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PRZEDMOWA DO PIERWSZEGO WYDANIA 1

Na histori¢ odbudowania panstwa polskiego, na histori¢ we wlasciwym tego stowa znaczeniu,
nierychto czas przyjdzie. Kilkadziesiat lat uptynie, zanim archiwa panstwowe czasu wielkiej wojny
beda otwarte dla badaczy, a nie wiadomo, ktore po nas pokolenie stanie si¢ zdolne do patrzenia na
wypadki naszych czasow w perspektywie dziejowej.

Dotychczas nie tylko wypadki porozbiorowe, ale nawet epoka rozbiordw, w obfitym pi§miennictwie,
ktore do tych czasow posiadamy, sg przedmiotem walki oboz6éw, polem $cierania si¢ tendencji
politycznych.

Ksigzka tez moja nie jest historig odbudowania Polski — jest to ksigzka polityczna, napisana dla celu
politycznego.

Przede wszystkim jest to komentarz do akcji politycznej, ktorg kierowatem, uzasadnienie jej,
uwydatnienie mysli, ktéra dyktowata te lub inne kroki.

Juz w czasie ukazywania si¢ tej pracy w dziennikacha odzywaly si¢ glosy, Ze jest to uzasadnienie ex
post', podawaty one niejako w watpliwos$¢, czy mysl przewodnia, ktorg dzis wyktadam, rzeczywiscie
istniata przedtem, czy ona dyktowata polityke, ktdorej przebieg jest tu przedstawiony. Te glosy bytyby
si¢ nie odezwaly, gdyby ich autorzy umieli wmysli¢ si¢ w to, com napisat, spostrzec jak zwarta,
logiczng cato$¢, pomimo nieuniknionych, bardzo niktych odchylen u wykonawcow, stanowi ta polityka



od swych poczatkéw, 1 gdyby, co jeszcze wazniejsze, zechcieli si¢ gruntownie zapoznac z nasza
literaturg polityczng, przestudiowac roczniki ,,Przegladu Wszechpolskiego" 2 1 ,,Przegladu
Narodowego" 3, artykuty moje oraz moich przyjaciol i towarzyszy pracy, przede wszystkim
Poptawskiego,4 Halickiego,5 Kozickiego,6 Wasiutynskiego,7 wreszcie moja ksigzke Niemcy, Rosja i
kwestia polska.8

Kto by umiat w te pisma z dobra wolg si¢ wmysli¢, przekonalby si¢, ze w tym, co méwie o
przedwojennej przesztosci 1 o pierwszym okresie wojny, nie ma wlasciwie nic nowego, ze to wszystko
juz bylo czy to przeze mnie, czy przez moich przyjaciol powiedziane, ma si¢ rozumie¢, w postaci mniej
lub wiecej oglednej, dyktowanej przez wzgledy taktyki politycznej. Robilismy wszelkie mozliwe
wysitki, zeby ogotowi polskiemu cel i drogi do niego prowadzace uswiadomié. SzliSmy nieraz w tym
nawet za daleko. zanadto odstaniajgc nasze mysli przed wrogami — niestety, dla nieprzygotowanego
politycznie spoteczenstwa polskiego byto to jeszcze za malo. Réznica migdzy tym, coSmy pisali
dawniej, a tym, co pisze w tej ksigzce, jest tylko ta, ze dzi$, gdy mamy nareszcie wiasne panstwo, gdy
polityka prowadzaca do wyzwolenia jest juz zamknigtg kartag, mam petng swobod¢ powiedzenia
wszystkiego w postaci przystepnej nawet dla surowych politycznie umystow.

Ten komentarz do polityki mojej 1 obozu, ktoremu przewodzitem, ma na celu co$ o wiele wigkszego
niz wykazanie, Ze ja i moi towarzysze pracy mieliSmy stusznos¢, zeSmy znalezli wlasciwa drogg, ze
nasza polityka doprowadzita do zjednoczenia Polski w niepodleglym panstwie. Celem tym jest
uswiadomienie ludziom chcacym mysle¢ — potozenia Polski w Europie, jej stosunku do innych
narodow 1 wynikajacych stad trwatych, niezmiennych, wiekowych zadan jej polityki. Zadania te
stanety przed naszym panstwem od chwili zjawienia si¢ jego na widowni dziejowej, staty przed nim
zawsze, 1 zawsze drogo$my ptlacili, ilekro¢ na nie zamykaliSmy oczy.

Nie wdaje si¢ w mej ksigzce w roztrzasanie odleglejszej przesztosci, w historiozofi¢ polska. Mowie
tylko o czasach nowszych, ktdre ciagle s3 u nas przedmiotem sporu politycznego, polem $cierania si¢
sprzecznych dazen, mowie szczerze, z wyraznym celem wpojenia w Czytelnika przekonania mego, ze
dziatania porozbiorowe w Polsce, sprzeniewierzajace si¢ pod obcymi wplywami owym niezmiennym,
wiekowym nakazom polityki polskiej wynikajacym z potozenia kraju, gubity Polske 1 sprowadzatly
sprawe polska na coraz nizszy poziom, ze jezelismy weszli w koncu na wtasciwg droge, to dlatego, ze
znalezliSmy w sobie sile do przeciwstawienia si¢ catej porozbiorowej przesztosci politycznej, zeSmy
czerpali natchnienie z czaséw odlegtych, kiedy$my mieli panstwo wielkie 1 wielka polityke polska.

Wpojenie tego przekonania w rodakow uwazam za jedng z rzeczy najwazniejszych zaro6wno dla
polityki polskiej, jak dla sprawy wychowania mlodych pokolen. Jest to tym wazniejsze, ze dzi§ w
dalszym ciggu trwa u nas zorganizowana praca rozdmuchujaca, w mtodych zwtaszcza pokoleniach,
kult powstan 1 tkwigcej w nich bezmyslnos$ci politycznej, starajaca si¢ uwigzi¢ mysl polskg w tym
bolesnym naszych dziejow okresie, w ktorym Polska byta w niejednym znaczeniu ,,shuzebnicag cudza" i
w ktorym nie ma nic, co by moglo wykarmi¢ tworcza mysl panstwowa. Rozwdj wypadkow w me;j
ksigzce, ktora, jak powiedzialem, nie jest historia, przedstawiony jest szkicowo, w najogolniejszych
liniach. W szczegoély sie nie wdaje.

Twierdzenia moje popieram badz ogolnie znanymi faktami, badz mymi wiasnymi do§wiadczeniami,
ktore, jako rzeczy dotychczas nie ogloszone, moga mie¢ pewng warto$¢ zaréwno dla wspotczesnych,
jak dla przysztego historyka. Tu musze¢ zaznaczy¢, ze nigdy nie zapisywatem swych przezy¢, nie
prowadzilem dziennika. Pisze¢ z pamigci, ale pami¢¢ mam dobrg i rzadko mnie ona zawodzi.

Zawiodla mnie w jednym wypadku. Wydawato mi si¢, zem 6w memoriat, tak wiele dyskutowany w



naszej prasie, ztozyt ambasadorowi rosyjskiemu w Paryzu, Izwolskiemu,9 w kwietniu 1916 roku, i tak
tez informowatem tych, ktérzy mnie w tej sprawie zapytywali. Tymczasem, w trakcie pisania tej
ksigzki, jeden z mych wspotpracownikow czasu wielkiej wojny, ktory prowadzit dziennik osobisty,
wykazat mi, ze rozmowa z [zwolskim, ktora stata si¢ trescig memoriatu, odbyta si¢ w koncu lutego
1916 r., a sam memorial ztozony zostat w marcu.

Piszac o dziataniach przeciwnikdéw naszej polityki w Polsce, zatrzymuje si¢ tylko na tym, co miato
znaczenie polityczne 1 co wyptyneto z takich czy innych politycznych pobudek. Nie zajmuje¢ si¢
wykroczeniami przeciw zwyklej etyce ludzkiej, nie wywlekam brudow, ktorych ujawnito sie wiele, jak
to zresztg zazwyczaj podczas wojen bywa. Nie dlatego je przemilczam, izbym o nich nie wiedzial,
tylko dlatego, ze bardzo ceni¢ metod¢ nowoczesnej asenizacji miast: brudy od razu wpuszcza¢ pod
ziemi¢ — niech sptywaja do kanatu.

W aneksach podatem wszystkie zwrocone do rzagddw memorialy 1 noty polityczne w okresie wielkiej
wojny, pochodzace z tego ogniska politycznego, ktore reprezentowatem, i wyrazajace nasza akcje
polityczng. Nie pomingtem ani jednego dokumentu z tego zakresu. Z matymi wyjatkami sam jestem ich
autorem i bior¢ za wszystkie te akty catkowita odpowiedzialnos¢.

Mito mi w zakonczeniu ztozy¢ serdeczne podzigkowanie prof. Ignacemu Chrzanowskiemul0 z
Krakowa, ktory si¢ podjat korekty ksigzki, nie szczedzac swego cennego czasu i zmudnej pracy.

Warszawa, 7 stycznia 1925 r.

a Ukazywata si¢ ona — w szeregu artykutéw pt. Jak odbudowano Polske? — jednoczes$nie (luty—
listopad r. 1924) w ,,Gazecie Warszawskiej", ,,Kurierze Poznanskim", ,,Stowie Pomorskim" (Torun),
»Stowie Polskim" (Lwow) 1,,Glosie Lubelskim". Przy redakcji wydania ksigzkowego poczynitem
pewne drobne zmiany, miejscami tekst uzupetitem, wreszcie dotaczytem dokumenty, a wsrod nich
przektad mego memoriatu angielskiego z roku 1917, pt. Problems of Central and Eastern Europe.

1 Ukazato si¢ ono w 1925 r. w Warszawie w Ksiggami — Perzynski, Niklewicz i Ska.

2 ,,Przeglad Wszechpolski" — miesiecznik Ligi Narodowej wydawany od 1895 do 1902 r. we Lwowie
10d 1902 do 1905 r. w Krakowie. Od 1897 r. pismo byto naczelnym organem Stronnictwa
Demokratyczno-Narodowego. Redagowali je Jan Ludwik Poptawski, Zygmunt Balicki i Roman
Dmowski. Rozpowszechniane legalnie tylko w zaborze austriackim, w pozostatych dwdch zaborach
kolportowane bez debitu. Pismo miato charakter organu teoretycznego catego ruchu narodowo-
demokratycznego, a w jego redakcji skupiato si¢ cate kierownictwo ruchu. Czasopismo wznowiono w
1922 1. (tzw. II seria).

3 ,,Przeglad Narodowy" — miesi¢cznik wydawany w Warszawie przez firm¢ Niklewicz 1 Ska w latach
1908-—1915.

4 Jan Ludwik Poptawski (1854—1908) — inicjator 1 wspotorganizator ruchu narodowo-
demokratycznego, wspotorganizator i kierownik Ligi Narodowej, wybitny publicysta, wywart znaczny

wplyw na ksztattowanie pogladéw politycznych Romana Dmowskiego.

5 Zygmunt Balicki (1858—1916) — jeden z organizatorow i przywddcow ruchu narodowo-



demokratycznego, najblizszy wspotpracownik Romana Dmowskiego, zwtaszcza w Lidze Narodowe;,
organizator Zwigzku Mtodziezy Polskiej (Zet-u), jeden z gtdwnych teoretykdéw ruchu, znany
szczegoblnie jako autor pracy pt. Egoizm narodowy wobec etyki wyd. w 1902 r.

6 Stanistaw Kozicki (1876—1958) — wybitny publicysta i polityk Narodowej Demokracji, od 1899 r.
cztonek Ligi Narodowej, wspotorganizator Stronnictwa Demokratyczno-Narodowego, redaktor wielu
pism, m.in. w latach 1909—-1915 ,,Gazety Warszawskiej", od pazdziernika 1915 do marca 1917 r.
»Sprawy Polskiej" w Piotrogrodzie. Od wiosny 1917 r. przebywat w Londynie, wspétorganizowat
Komitet Narodowy Polski w Paryzu, ale cztonkiem jego zostat dopiero 4 czerwca 1918 1., w 1919 1.
pehit funkcje sekretarza generalnego delegacji polskiej podczas konferencji pokojowej w Paryzu, w
dwudziestoleciu miedzywojennym byl postem i senatorem oraz wieloletnim redaktorem ,,Gazety
Warszawskiej", w latach okupacji 1939—1945 byl cztonkiem konspiracyjnych wiadz Stronnictwa
Narodowego.

7 Bohdan Wasiutynski (1882—1940) — prawnik i wybitny publicysta narodowo-demokratyczny,
cztonek Ligi Narodowej, w tatach 1908—1915 redaktor ,,Przegladu Narodowego", w latach 1915—
1917 wspotredaktor ,,Sprawy Polskiej" w Piotrogrodzie i wydawca ,,Dziennika Polskiego", od sierpnia
1917 r. wspotorganizator i jeden z aktywniejszych dziataczy Rady Polskiej Zjednoczenia
Migdzypartyjnego, w dwudziestoleciu migdzywojennym profesor prawa uniwersytetu w Poznaniu i
Warszawie, senator.

8 Pierwsze wydanie ukazato si¢ w kwietniu 1908 r. we Lwowie nakladem Towarzystwa
Wydawniczego.

9 Aleksandr Piotrowicz Izwolski (1856—1919) — dyplomata i polityk rosyjski, wielokrotny poset
Rosji w réznych stolicach, w latach 1906—1910 byl ministrem spraw zagranicznych, doprowadzit do
zawarcia umow z Wielkg Brytaniag w kwietniu i sierpniu 1907 r. w sprawie Persji, Afganistanu i Tybetu;
zdecydowany zwolennik jak naj$cislejszej wspotpracy z Francja 1 Anglia, po tzw. kryzysie aneksyjnym
w 1908 r. stat si¢ jednym z najwytrwalszych przeciwnikdéw proniemieckich tendencji w polityce Rosji,
forsowal aktywna 1 ekspansywna polityke na Balkanach bez liczenia si¢ z reakcjami Austro-Wegier;
protektor ruchu neostowianskiego, od 1910 do lata 1917 r. byt ambasadorem Rosji w Paryzu.

10 Ignacy Chrzanowski (1866—1940) — historyk literatury polskiej, od 1906 r. cztonek Akademii
Umiejetnosci, od 1910 r. profesor Uniwersytetu Jagiellonskiego, blisko i trwale zwigzany z Narodowg
Demokracja, zaprzyjazniony z Romanem Dmowskim.

PRZEDMOWA DO DRUGIEGO WYDANIA (ROK 1926)

Oddajac pod prase drugie wydanie, nie uwazatem za potrzebne nic w tresci ksigzki zmienia¢. Mozna ja
bylo dopetic¢ na wielu punktach, to by wszakze powiekszyto jeszcze i1 tak duza jej objetosc, z drugiej
za$ strony zmusitoby mi¢ do wracania mysla w t¢ niedawna przeszto$¢, do oderwania si¢ od zagadnien
doby terazniejszej 1 bliskiej przysztosci, ktore mi¢ catkowicie dzi$ zajmujg. Zdawato mi si¢ wlasciwe
patrze¢ na te ksigzke jako na zamknigty rozdziat, do ktérego si¢ juz nie powraca.

Poprzestatem tedy na drobnych zmianach stylowych 1 na poprawieniu omytek druku, nielicznych co
prawda, ale czasami zto§liwych.a



Wolny jestem od polemiki z krytykami. Gdy chodzi o ksigzke polityczng, polemika rzeczowa jest
pozyteczna, przyczynia si¢ bowiem do ustalenia faktow i wyjasnienia motywow. Z obozéw wszakze
przeciwstawiajacych si¢ wytozonej w mej ksigzce polityce, nie wyszta zadna krytyka, nie mam wiec z
czym polemizowac. Nieliczne glosy przeciwne, ktore si¢ z powodu tej ksigzki odezwaty, nie usitowaly
nawet wdawac si¢ w powazng jej krytyke.

Rad jestem, ze wydawcy zrobili wysitek, azeby pomimo wysokich dzi§ kosztow papieru 1 druku
obnizy¢ znacznie ceng ksigzki w drugim wydaniu. Wysoka jej cena martwita mnie wielce. Nie
przeszkodzita ona wprawdzie rozejsciu si¢ pierwszego wydania w ciggu pdirocza, przy dzisiejszym
wszakze potozeniu materialnym ludzi czytajacych ksigzki drozyzna ksiazek musi doprowadzi¢ do
upadku zycia umystowego.

Chludowo, 5 marca 1926 r.
Roman Dmowski

a Ze wzgledu na te poprawki, tych, ktoérzy by chcieli powotywac si¢ na moja ksigzke, prosze o
opieranie si¢ na drugim wydaniu.

CZESC PIERWSZA

Na przetomie dwoch stuleci

Odrodzenie mysli politycznej w Polsce

I. SPRAWA POLSKA NA POCZATKU STULECIA

Polska przedrozbiorowa tak daleko trzymata si¢ od Europy, tak pozbawiona byta udziatu w 6wczesnej
polityce europejskiej, ze mysl polityczna polska mogta zy¢ w swoim zamknietym $wiecie, chodzita
swymi drogami, niezdolna zrozumie¢ otaczajacej ja rzeczywistosci. Totez 1 potem, gdy katastrofa
wyrzucita sprawe polska na widowni¢ migdzynarodowa, mysl polska nie umiata si¢ zorientowac¢ w
polityce europejskiej: badz grzgzta w pojeciach przesztosci, badz robita skok przez wspoétczesng
rzeczywisto$¢ 1 wpadata w marzenia o dalekiej lub nieziszczalnej przysztosci.

Takg tez na ogdt byla nasza mysl polityczna na poczatku obecnego stulecia, kiedy zmora kleski
poniesionej w ostatnim powstaniul, przestata ja dusi¢ i kiedy juz wytworzyt si¢ nowy uktad



politycznego zycia.

Wsrod szerokiego ogdtu poziom poje¢ politycznych byt bardzo niski. Nawet zywioty czynne, usitujace
kierowac zyciem politycznym narodu, bardzo dalekie byty od rozumienia wspoiczesnej polityki
europejskiej; sfery zachowawcze zyty pojeciami przestarzalymi, siggajacymi w osiemnaste stulecie,
przecenialy warto$¢ jednych czynnikéw, a nie doceniaty innych, co je prowadzito do rezygnacji; kota
za$ radykalne nie usitowaly nawet mysle¢ o polityce takiej, jaka jest — myslaty tylko o takiej, jaka by¢
powinna wedtug ich doktryn.

Skutkiem tego mysl polska nie byta zdolna sobie zda¢ sprawy z wlasciwego polozenia kwestii polskiej
1z jej znaczenia w polityce europejskiej. Nie umiata ocenia¢ rozwoju tej polityki z punktu widzenia
wlasnej sprawy.

Zreszta tym si¢ prawie nikt powaznie nie zajmowal. Dla jednych, ktorzy uwazali si¢ za trzezwych i
realnych, polityka zamykata si¢ w sprawach miejscowych, w sprawach danego zaboru; inni wyptywali
na szersze wody, ale nie probowali si¢ tamac z trudnos$ciami skomplikowanej polityki
miedzynarodowej, znajdowali tatwiejsze wyjscie w nadziei na nowy tad w §wiecie, na jeden przewrot,
ktéry wszystko zmieni.

Tymczasem sprawa polska, pomimo pokrycia jej milczeniem za granica, Zyla, rozwijala si¢ i
przeksztatcata pod wptywem procesoOw dziejowych zachodzacych 1 w Polsce, i w calej Europie, oraz
wypadkow politycznych, nastepujacych po sobie w szybkim tempie. Gdyby mysl polska umiata byta
zdac sobie sprawe z tych proceséw i oceni¢ te wypadki, odbudowanie zjednoczonej Polski nie bytoby
dla wigkszosci Polakow tak nieoczekiwane, a przede wszystkim ich zachowanie si¢ podczas wojny
swiatowej bytoby inne.

Sprobuje w krotkiej tylko na tym miejscu, konspektowej postaci wyliczy¢ fakty, ktére warunkowaty
stan sprawy polskiej i jej widoki na poczatku obecnego stulecia.

1. Przez cate dziewigtnaste stulecie posuwaty si¢ szybko naprzod w Europie dwa réwnolegle procesy
wielkiego znaczenia dziejowego: z jednej strony ewolucja konstytucyjna panstw, przenoszaca srodek
ciezkosci wladzy od korony i biurokracji do narodu, z drugiej — postep pojec politycznych i
swiadomosci narodowej w szerokich masach, a jednocze$nie z tym szybki w nich przyrost energii
politycznej. Wynikiem tych dwoch proceséw byto, ze panstwo stawalo si¢ coraz wigcej organizacja
polityczng narodu, Ze granice jego musiaty coraz bardziej odpowiada¢ granicom narodu, ze kazdy
nardd szukat swego politycznego wyrazu w odpowiednim wiasnym panstwie 1 umiatl ten wyraz
znalez¢, 1 ze panstwo, za ktorym nie stat mocny, §wiadomy siebie nardd, tracito podstawy bytu. Totez
w ciggu dziewigtnastego stulecia dwa wielkie, rozczlonkowane narody — Niemcy?2 1 Wtosi3,
zjednoczyty si¢ w narodowych panstwach, szereg mniejszych zdobyto byt panstwowy, ktorego
przedtem nie posiadato4, a wielkie panstwo, nie oparte na wielkim narodzie, Austria, owa mozaika
ludow, musiata si¢ przepotowic5 i czynié¢ coraz wigksze ustepstwa narodowe swym ludom, zblizajac
si¢ wyraznie do catkowitego rozpadnigcia.

Ta ewolucja konstytucyjna panstw i ten rozwoj polityczny narodow obejmowaty coraz wigkszy obszar
Europy, posuwaly si¢ coraz bardziej ku wschodowi, wciggnety juz w swa sfere cze$¢ ziem polskich,
mianowicie zabor pruski i1 austriacki. Na poczatku stulecia zjawily si¢ oznaki, ze wkrétce zacznie si¢
wylom 1 w ustroju panstwa posiadajacego lwia czgs¢ ziem polskich, w ustroju Rosji, ktdra, potozona



najdalej na wschod, rézna bardzo od Europy w swym charakterze spotecznym i w swej cywilizacji,
przez cate dziewigtnaste stulecie skutecznie si¢ bronita przed konstytucyjnym przewrotem.
Przeksztatcenie za§ Rosji na panstwo konstytucyjne i przeniesienie $rodka cigzkosci wiadzy do
ludnosci panstwa, przy jej niejednolitym sktadzie, musiato wysung¢ od razu na widownie kwestie
polska, a przy liczbie Polakow w panstwie rosyjskimoé i przy roznicy cywilizacyjnej migdzy Polska a
Rosja, musialo doprowadzi¢ Rosje do niemoznosci rzadzenia Polska. W tych warunkach, przy
rownolegle posuwajacym si¢ rozktadzie panstwa austriackiego, odbudowanie Polski byto predzej czy
poOzniej nieuniknione.

2. Polska, ktorej ustrdj spoteczny w ciggu dwoch stuleci przedrozbiorowych ulegl uwstecznieniu przez
zanik mieszczanstwa, znajdowala si¢ teraz w okresie szybkiego przeksztatcania, w trudnym okresie
przejsciowym, w ktorym jedne sity spoteczne szybko znikatly, inne za$§ powstawaty i rosty. Warstwa
szlachecka — stanowigca jeszcze do niedawna wlasciwy nardd polityczny, w ktorym polska mysl
polityczna zesSrodkowywata si¢ — skutkiem ogromnego zredukowania ziemi pozostajacej w jej rekach,
przez uwtlaszczenie wiloscian 1 dalsze, szybko postgpujace wyzbywanie si¢ jej na rzecz tychze wiloscian,
skutkiem zmiany warunkow gospodarczych, zmuszajacych ja do przeksztalcania si¢ w zawodowych
rolnikow, a w konsekwencji obnizenia si¢ jej zainteresowania sprawami publicznymi — szybko tracita
znaczenie, ktore dawniej posiadata. Warstwa wtoscianska, coraz silniejsza gospodarczo 1 zaczynajaca
zdobywac¢ o$wiatg, wysuwata si¢ na widowni¢ jako samodzielny czynnik zycia narodowego.
Jednoczes$nie rozw0j przemystu 1 handlu pociggnat za sobg wzrost miast 1 osrodkéw fabrycznych,
wytwarzal warstwe handlowg i przemystowa, inteligencj¢ zawodowa 1 liczng klas¢ robotnicza.

Ta ewolucja spoteczna Polski, zap6Zzniona w znacznej mierze wskutek warunkow politycznych, szta
teraz w bardzo szybkim tempie, wywotujac przewrot w ustroju spoteczenstwa. Z punktu widzenia
politycznego ten konieczny przewrot przedstawial przez swoja naglos¢ niebezpieczenstwa, grozit w
pewnej mierze przerwaniem cigglosci zycia duchowego narodu, jego mysli 1 jego aspiracji, obnizeniem
na pewien czas kultury; natomiast wnosil nowoczesne, jakkolwiek bardzo jeszcze surowe, czynniki w
zycie narodowe, robil nardd zdolniejszym do zycia w dwudziestym wieku oraz do walki o swe istnienie
1 0 swe dobro.

Jako skutek ewolucji spolecznej nastgpowaty zmiany w polskiej mysli politycznej. Pozbywata si¢ ona
pojec przestarzatych, a z nimi rzekomo trzezwej rezygnacji 1 nietrzezwego romantyzmu; za surowa
wszakze byla jeszcze, na zbyt niskim znajdowata si¢ poziomie, nie byla dostepna do pojec
nowoczesnych, ktore z ogromng trudno$cig wylamywaty sobie do niej droge. Nadto w dwoch
zaborach, rosyjskim i austriackim, liczny udziat Zydéw w zyciu polskim?7, §wiadomie lub
nieSwiadomie narzucajacych swoje pojecia, sprowadzatl mysl polska z naturalnej drogi rozwojowe;,
wykolejat ja w sposob dla przysziosci polskiej niebezpieczny.

Polska we wszystkich trzech zaborach stawata si¢ narodem nowoczesnym, ze §wiadomoscig narodowa
przenikajaca w szerokie masy, z rozwijajaca si¢ w nich energia polityczna; narodem, ktory nie bedzie
biernie znosit gwalcenia swych praw najistotniejszych i bedzie umiat o nie walczy¢ sposobami
odpowiadajacymi warunkom wspotczesnym, ktory bedzie umiat skorzysta¢ z wytwarzajacego si¢
polozenia, by dojs¢ predzej czy pdzniej do zjednoczenia 1 niepodlegtosci.

3. Panstwa, ktore rozebraty Polske, przeszty gleboka ewolucje swego ustroju wewnetrznego 1 swej
polityki zewngtrzne;.



Prusy, umiejetnie korzystajac z ducha czasu i1 zuzytkowujgc wytwarzajace si¢ w masach dazenia,
zjednoczyty nardd niemiecki, stworzyty cesarstwo — wielkie panstwo narodowe, ktore stalo si¢ jedna
z najwigkszych poteg gospodarczych 1 politycznych §wiata. Zwigzane Scisle swymi dziejami z Polska
w tym sensie, ze kosztem jej wyrosly, majace granice narodowa miedzy polsko$cia a niemczyzng
bezprzyktadnie zawiktana, posuniete w dwoch kierunkach, w Prusach Wschodnich i na Slasku, daleko
w glab ziem polskich, gdy w §rodku, w Poznanskiem, ludnos¢ polska siggata daleko na zachod, w
kierunku Berlina — uwazaly zawsze kwestie polska, jako catos$¢, za kwesti¢ pierwszorzednego dla
siebie znaczenia, co zresztg pruscy mezowie stanu otwarcie wypowiadali.

Wyciagnety one w drugiej polowie dziewigtnastego stulecia z kwestii polskiej nieobliczalne korzysci:
wyzyskaty ostatnie powstanie polskie dla oddalenia Rosji od Francji,8 zwigzania si¢ z nig formalnie
przeciw poczynaniom polskim,9 co im dato zyczliwa neutralno$¢ Rosji w ich akcji zewngtrzne;j,
umozliwito rozbicie Austrii 1 Francji.10 Rozumialy dobrze, ze gdyby nie byto roku 1863, nie bytoby
ani 1866, ani 1871. Widziaty tez, jak wazng dla nich rzeczg jest trzymac rgke na calej kwestii polskiej,
kontrolowac ja nie tylko u siebie, ale 1 u swych sgsiadow. Korzystajac z rozrostu swej potegi, ktora
zacigzyla nie tylko nad Austria, ale i nad Rosja, zdobyly one sobie wplyw na sprawy polskie i w
Wiedniu, i w Petersburgu 1 bieg ich w znacznej mierze kierowaly w pozadane dla siebie tozysko.

Wzrost potegi Niemiec i ich wplywu na polityke sgsiadow utrzymywal kwesti¢ polska w martwym
punkcie 1 widoczne bylo, Ze nie ruszy ona z tego martwego punktu, dopdki si¢ potgga Niemiec nie
zatamie 1 ekspansja ich wplywu nie cofnie. Austria ze wspotzawodniczki Prus zamienita si¢ w ich
sojuszniczke.11

Niemato wptyngto na to jej potozenie wewngtrzne: Niemcy w austriackiej potowie monarchii, a
Madziarzy w wegierskiej, zagrozeni w swym panowaniu przez inne ludy, przewaznie stowianskie,
ogladajace si¢ nadto na Rosje, widzieli wzmocnienie swe w oparciu o Berlin. I nie tyle roznica sily
zewnetrzne] dwoch mocarstw, ile wlasnie ta racja potozenia wewnetrznego, nakazujacego zywiotom
rzadzacym jednego z nich szuka¢ oparcia w drugim, sprawily, ze Austro-Wegry z sojusznika Niemiec
szybko stawaly si¢ ich wasalem, a przymierze zamienito si¢ w nierozerwalng uni¢, podporzadkowujaca
jedno panstwo polityce drugiego, Polacy w Austrii dostali wprawdzie politycznie i narodowo wigcej
niz inne narodowosci, 12 dlatego ze dla nich bylo niemozliwo$cig grawitowac¢ ku Rosji, ze widzac swoj
interes w utrzymaniu Austrii, nie wspotdziatali z rozsadzajacymi ja zywiotami, podtrzymywali
roOwnowage wewnetrzng panstwa i pomagali do tworzenia wigkszo$ci rzagdowej. Wkrotce wszakze
spostrzegli, ze nadzieje na wzrost ich wptywu zawodza, Zze wptyw ten maleje, Zze grozi mu upadek na
skutek popierania przez Wieden Rusindw, przemianowanych w nastepstwie, nie bez mysli, na
Ukraincow.13 Dopiero pozniej zaczgli si¢ orientowac, ze w kwestii ruskiej znaczng rolg odgrywa akcja
idaca z Berlina.

Rosja, zrecznie zwigzana przez Bismarckal4 z Prusami konwencja Alvenslebena w roku 1862,15
rychlo po rozbiciu Austrii i Francji spostrzegta, ze gtowng grozba dla rozwoju, a nawet utrzymania jej
mocarstwowej roli, staty si¢ Niemcy. Na kongresie berlinskim16 Bismarck wspolnie z
Beaconsfieldem17 pozbawit ja owocoéw zwycigstwa nad Turcja, a wkrétce okazato sie, ze miejsce
wrogich jej wpltywow angielskich w Konstantynopolu zajety wptywy niemieckie, o wiele dla niej
niebezpieczniejsze, bo blizsze, wyrazajace energiczng ekspansj¢ Niemiec na potudniowy wschod po
wygodnym moscie austro-wegierskim, ekspansjg¢, ktora nastgpnie znalazta swoj wyraz w terminie
Berlin—Bagdad.18 Przez Turcj¢ wptywy te wdzieraly si¢ dalej do Persji, 19 a jednoczesnie szta przez
Pacyfik penetracja Niemiec do Chin, budujac sobie ufortyfikowang baze na Szantungu.20 Tworzyto si¢
dokota Rosji potkole wptywdw niemieckich zaczynajace si¢ w Szwecji21 a konczace w Chinach,



zamykajace jej droge we wszystkie strony, z wyjatkiem Oceanu Lodowatego.

W tych warunkach zawarty pod koniec ubiegtego stulecia alians z Francja coraz wigksze miat dla
Rosji znaczenie, stawat si¢ jedyna dla niej nadziejg.22 Alians ten, pomimo powtarzanych nieustannie
zapewnien pokojowych, wobec silnie agresywnej polityki niemieckiej, oznaczat predzej czy pdzniej
wojng¢. Byta ona nieunikniona, zwtaszcza po nieudanych probach Wittego23 skombinowania aliansu
francusko-rosyjskiego z Niemcami przeciwko Anglii 1 po zawarciu na poczatku stulecia porozumienia
Francji z Anglia,24 ktéra coraz silniej odczuwata na wlasnych interesach zaborczo$¢ gospodarczg i
polityczng Niemiec, a ktérej tyle zawdzigczal zar6wno Bismarck, jak Fryderyk Wielki.25

Na gruncie przymierza z Francja zjawila si¢ przed Rosja perspektywa wojny z Niemcami, pierwszej
wlasciwie wojny pomiedzy panstwami, ktore rozebraty Polske, a wigc wojny, w ktorej kwestia polska
w takiej czy innej postaci musiata wyplynaé. Jak mato to rozumiano w Polsce, §wiadczy fakt, ze
jeszcze na poczatku stulecia opinia polska reagowata na przymierze francusko-rosyjskie jedynie zalem
do Francji za to, ze si¢ zwigzala z ciemiezcg Polski.

Zdawatoby sig, ze przy takim kierunku swej polityki zewnetrznej Rosja powinna bylta poczyni¢ kroki,
azeby sobie zapewnic, jezeli nie wspodldziatanie, to przynajmniej zyczliwos¢ Polakow w wojnie, ktora
musiataby si¢ rozegra¢ przede wszystkim na ziemi polskiej. To dyktowata logika polityczna i to by
moze nawet tak wiele nie kosztowato wobec tego, ze polityka rezygnacyjna wowczas miata w Polsce
wplyw duzy, ze aspiracje Polakow nie siggaty daleko, ze zadowolityby ich powazniejsze ustgpstwa
ograniczone do Krolestwa Kongresowego,26 o ktorego zruszczeniu Rosja 1 tak marzy¢ nie mogta.

Jednakze wejscie na t¢ droge byto dla Rosji niemozliwe. Z jednej strony opinia rosyjska nie
odznaczala si¢ nigdy trzeZwoS$ciag w ocenie poloZenia panstwa i przeceniata jego potege, a Polska byla
zbyt fakomym kesem dla ludzi, ktérzy reprezentowali w niej sprawe rosyjska,27 co podtrzymywato
interesowny, chciwy, nieprzejednany nacjonalizm rosyjski wobec Polski; z drugiej — w Rosji rzad
coraz mniej byt jednolity, coraz mniej zharmonizowany w swych dziataniach, 1 gdy jej polityka
zagraniczna byla w walce z polityka niemiecka, w polityce wewngtrznej wptywy niemieckie byty
bardzo silne.

Nawet podczas ostatniej wojny, gdy armia rosyjska walczyta z Niemcami, rzad sktadat si¢ przewaznie
z ludzi niech¢tnych do wojny, dobrze usposobionych do Niemiec, a nawet pozostajacych pod
wptywami niemieckimi. Te wtasnie wptywy, zawsze silne w Rosji1,28 staraty si¢ o to, zeby polityka
rosyjska tamowata wszelkimi sposobami rozwoj polskosci i zeby Polacy zawsze widzieli glownego
wroga w Rosji.

Przy powierzchownym tez poréwnaniu polityki dwdch panstw, Prus 1 Rosji, wobec Polakow, polityka
pruska zyskiwata. Wprawdzie w zaborze pruskim konsekwentnie, planowo, z wielkim wysitkiem i z
wielkim naktadem $rodkow niszczono polsko$¢ 1 szczepiono niemczyzne, ale czyniono to zawsze
ustawowo, z zachowaniem form: obywatel polski wiedziat, co go oczekuje, czemu musi si¢ poddac, a
czemu moze stawia¢ opor. Natomiast w zaborze rosyjskim niebezpieczenstwo dla polskosci byto
znacznie mniejsze, nawet szacunek dla niej ze strony Rosjan znacznie wigkszy, ale byta samowola
administracyjna, ponizanie godnosci ludzkiej, brak poczucia prawa i cywilizowanego szacunku dla
cztowieka: Polak pod panowaniem rosyjskim ciaggle byl drazniony, obrazany, ciagle mial powod do
oburzenia.

U ludzi nieprzywyktlych do glgbszego zastanawiania si¢ nad zagadnieniami politycznymi zazwyczaj
ich przejscia osobiste decydujg o ich sposobie politycznego mys$lenia. Bylo tez niemato takich



Polakéw, ktorzy wiecej mysleli o tym, Zzeby Rosja zgingta, niz zeby Polska powstata.

Jezeli ewolucja polityczna Europy od poczatku XIX wieku wskazywala, ze powstanie na nowo
panstwa polskiego w szeregu innych panstw narodowych jest predzej czy pdzniej nieuniknione, to
potozenie migdzynarodowe na poczatku obecnego stulecia pozwalato przewidywa¢ w niedalekim
czasie konflikt zbrojny miedzy panstwami, ktore rozebraty Polske, a tym samym wystgpienie na
widownig kwestii polskiej, ruszenie jej z martwego punktu, na ktdrym ja cigzaca nad catg §rodkowa i
wschodnig Europg potega Niemiec utrzymywata. Z tych widokow Polski nie zdawano sobie sprawy ani
w Europie, ani w Polsce samej: w Europie dlatego, Ze Polska si¢ niczym uwadze politykow nie
przypominata, nikt si¢ tez nig nie interesowal i nad jej mozliwymi losami zastanawial; w Polsce — bo
tu albo nie umiano mysle¢ politycznie, albo mysl nie wychodzita poza granice danej dzielnicy i
panstwa, do ktorego ta dzielnica nalezata.

Jednym bodaj miejscem, w ktorym zastanawiano si¢ powaznie nad sprawa polska jako caloscig z
mys$la o umiejetnym jej zlikwidowaniu — byl Berlin.

1. Mowa o powstaniu styczniowym rozpoczg¢tym 22 stycznia 1863 r. Walki partyzanckie trwaty w
Krolestwie Polskim, na Litwie 1 Wolyniu do jesieni 1864 r.

2 Zjednoczenie Niemiec dokonato si¢ w wyniku zwycigskiej wojny przeciw Francji, jaka od lipca 1870
do stycznia 1871 r. prowadzita koalicja panstw niemieckich pod kierunkiem Prus. Z inicjatywy
Bismarcka, ale na wniosek krola Bawarii Ludwika II, krol pruski Wilhelm I zostat uroczyscie 18
stycznia 1871 r. proklamowany cesarzem Niemiec. Aktu tego dokonano w zdobytym Wersalu.
Odnowiona Rzesza (druga) powstata jako federacja 22 krolestw i ksigstw oraz 3 wolnych miast —
organizmdOw dotychczas politycznie niezaleznych. Wyltaczenie Austrii 1 Habsburgéw dawato Prusom
catkowitg przewage w nowym panstwie.

3 Krol Sardynii Wiktor Emanuel II zostat uroczyscie proklamowany krélem Wtoch 17 marca 1861 r.
Byto to rezultatem skomplikowanego procesu trwajacego od 1859 r., w wyniku ktorego Kroélestwo
Sardynii (Piemont) inkorporowato kolejne, do owego momentu odrebne panstwa i prowincje wiloskie.

4 W Europie w ciggu XIX w. powstawaly kolejno: Grecja (faktycznie od 1829 r., a form. suw. od 1830
r.), Serbia (faktycznie od 1829 r., a form. suw. od 1878 r.), Belgia (1830 r.), Rumunia (faktycznie 1858
r., a form. suw. od 1878 r.) 1 Bulgaria (1878 r., a form. suw. od 1908 r.).

5 Mowa o kompromisie austriacko-wegierskim z 8 lutego 1867 r. Monarchia Habsburgow ulegta w
jego wyniku podzialowi na Austri¢ 1 Wegry ztaczone jedynie osobg panujacego oraz wspolng polityka
zagraniczng i obronng. W 1868 r. Wegrzy zawarli ugode z Chorwatami, a Austriacy z Polakami.

6 Spis powszechny w Rosji odbyt si¢ w 1897 r. Nastepnie corocznie wladze dokonywaty jedynie
szacunkowych, aktualizujacych dane obliczen. W 1913 r. liczbe mieszkancéw catego panstwa
obliczano na ok. 163 miln. Liczbe Rosjan podawano bardzo ro6znie, np. wladze wliczaly tu wszystkich
Ukraincow i Biatlorusindw. Na og6t przyjmuje si¢ za najblizsze rzeczywistosci liczby od 70 do 75 mln
(np. Lenin przyjmowat, Zze Rosjanie stanowili wowczas ok. 43% ludnosci). Krolestwo Polskie
zamieszkiwane byto w 1913 r. przez ok. 13 mln os6b, w tym Polakow byto ok. 10 min. Liczbg
Polakéw zamieszkatych w glebi Rosji podaje si¢ — na ogét zgodnie — od 0,4 do 0,5 mln oséb.
Najtrudniej jest ustali¢ liczbe Polakow mieszkajacych na tzw. Ziemiach Zabranych, tj. pomiedzy



Bugiem i Niemnem na zachodzie a granicg przedrozbiorowa Rzeczypospolitej na wschodzie.
Urzgdowe wyliczenia podawaty liczbe rzymskich katolikow na tych ziemiach — 4 do 4,5 mln, z tego
jednak zaledwie 0,8 do 1,1 mln traktowaly jako Polakow. Takie szacunki byly wyraznie zaniZzone.
Polskie obliczenia (E. Romer) podawaty liczbe ok. 5 mIn. Tak wiec og6lng liczbe Polakéw zyjacych w
1913 r. w granicach imperium carskiego mozna oblicza¢ na 12 do 16 mln.

7 Najpewniejsze wydaja si¢ obliczenia dotyczace ludnosci zydowskiej odnoszace si¢ do roku 1910.
Odsetek Zydow w Krolestwie Polskim wynosit wowczas 13,5%, a na Ziemiach Zabranych 15%.
Lacznie, na ziemiach catego zaboru rosyjskiego mieszkato ok. 5 mln Zydow. W Galicji mieszkato
wowczas ok. 880 tys. Zydow, tj. niecate 11% ludnosci tej dzielnicy. Dla poréwnania, w Ksiestwie
Poznanskim, Prusach Zachodnich i rejencji opolskiej tacznie mieszkato w 1910 r. ok. 60 tys. Zydow, tj.
nie wiecej niz 1% ogotu mieszkancow tych dzielnic.

8 Do zblizenia francusko-rosyjskiego doszto bezposrednio po wojnie krymskiej, zwlaszcza od
spotkania Aleksandra II z Napoleonem III w Stuttgarcie w 1857 r. Rosji utatwialo to ogdlna sytuacje po
przegranej wojnie, a Francji polityke batkanska i1 bliskowschodnig. W Polsce jednak zdecydowanie
przeceniano wagg tej wspolpracy, a szczegdlnie rzekomy wplyw, jaki uzyskat Napoleon III na polityke
Petersburga. Blad ten znacznie utatwil rozwoj ,,ruchu" przedpowstaniowego w Krolestwie.
»Papierowe" interwencje Francji, dokonywane pospotu z Anglig i Austrig (noty z 17 kwietnia i 17
czerwca 1863 r.) ozigbity stosunki, ale juz w 1867 r. car Aleksander II odbyt oficjalng i1 bardzo
uroczysta wizyte w Paryzu.

9 Mowa o konwencji Alvenslebena z lutego 1863 r., ktéra jednak, wbrew nadziejom Bismarcka, nie
nabrata charakteru uktadu miedzypanstwowego.

10 Mowa o wojnach: 1866 r. przeciw Austrii 1 1870—1871 r. przeciw Francji. W obu Prusy odniosty
szybkie 1 zdecydowane zwycigstwo. Autor jednak wyraznie przecenia tu rol¢ kwestii polskiej w
polityce europejskiej drugiej polowy XIX w. Rosja nie miata ani zadnych powoddw, ani, co
wazniejsze, mozliwo$ci wojowania wowczas z Prusami — niezaleznie od losoéw sprawy polskiej. Po
doswiadczeniach z wojny krymskiej klgska Austrii mogta si¢ jedynie cieszy¢. W Rosji, poza wszystkim
innym, trwata wtasnie generalna reorganizacja calego systemu militarnego. Jeszcze w 1877 r. powaznie
zastanawiano si¢, czy w takiej sytuacji sta¢ bylo Rosj¢ na wojng 1 to tylko z Turcjg. Wojna kilka lat
wczesniej, 1 to przeciw Prusom, byla zwyktym niepodobiefistwem militarnym.

11 Traktat sojuszniczy podpisany przez Niemcy i1 Austro-Wegry 7 pazdziernika 1879 r. w Wiedniu byt
bezposrednim efektem zwycigstwa Rosji nad Turcjg w 1878 r. Rosja nie tylko stala si¢ czynnikiem
dominujacym na Balkanach, ale takze rozwinetla panslawistyczng propagande czyniaca ja protektorka
wszystkich Stowian, a wigc, posrednio, takze poddanych austro-wegierskich.

12 Mowa o szeregu koncesji prawno-politycznych, jakie w latach 1860—1873 uzyskali Polacy w
Galicji. Nazywa si¢ cato$¢ tych praw autonomig galicyjska. Do najwazniejszych zdobyczy zalicza si¢:
zagwarantowanie obsadzania stanowiska namiestnika Galicji 1 ministra ds. Galicji w rzadzie
wiedenskim przez Polakéw, powotanie Sejmu Krajowego i rzadu galicyjskiego nazywanego
Wydziatem Krajowym, wreszcie rozpoczgta w 1866 r. polonizacje urzedow 1 sadow. Dopelnieniem
tych ustepstw w sferze politycznej byto spolonizowanie wszystkich szczebli szkolnictwa.
Ukoronowaniem tego procesu byta polonizacja w 1870 r. Uniwersytetu Jagiellonskiego, a w 1871 r.
uniwersytetu we Lwowie. W 1873 r. calkowita kontrola (takze w zakresie programéw nauczania) nad
szkotami §rednimi 1 podstawowymi znalazta si¢ w gestii Krajowej Rady Szkolnej. Oczywiscie Galicja
cieszyta si¢ tez wszystkimi swobodami, jakie gwarantowala catemu panstwu konstytucja z grudnia



1867 1.

13 Nazwy — Ukraina i Ukraincy sa, w obecnym ich znaczeniu, nazwami nowymi. Do konca XIX w.
Ukraing lub ziemiami ukrainnymi nazywano tylko obszary naddnieprzanskie. Rozwijajacy si¢ od
poczatku XX w. w Galicji ruch narodowy ukrainski programowo wyrzekal si¢ dawnych okreslen Rus i
Rusini. Nowa nazwa miata podkresla¢ jednos¢ catego kraju ponad granicg austriacko-rosyjska.
Zawierata tez w sobie program walki z dominacja polska i rosyjska. Wiasnie to antyrosyjskie i
antypolskie ostrze ruchu ukrainskiego uczynito zen obiekt zywego (zwtaszcza od 1907 r.)
zainteresowania Niemiec. Niezaleznie jednak od stopnia infiltracji niemieckiej ruch ten byt bez
watpienia samoistny i autentyczny.

14 Otto von Bismarck (1815—1898) — polityk pruski, w latach 1862—1890 kierowat polityka Prus i
od 1871 r. Niemiec.

15 Konwencje podpisano w Petersburgu 8 lutego 1863 r., tj. natychmiast po wybuchu powstania
styczniowego. Jej autorem 1 sygnatariuszem ze strony Prus byl gen. Gustav von Alvensleben (1803—
1881). Byl on specjalnym wystannikiem pruskim. Cata inicjatywa wyszta od Bismarcka i byta jego
pomystem. Konwencja przewidywata sposoby wspotdziatania zar6wno armii obu panstw, jak i stuzb
policyjnych w zwalczaniu ruchu polskiego. Uktad byl przede wszystkim gestem solidarnosci ze strony
Prus. Rosja jednak, z obawy przed umiedzynarodowieniem sprawy polskiej, odmdwita nadania tej
umowie graniczno-policyjnej oficjalnego charakteru uktadu migdzypanstwowego. Rosja pomocy
wojskowe] w walce z powstaniem nie potrzebowata, a inicjatywa pruska stala si¢ jedynie formalnym
pretekstem dla klopotliwych i irytujacych Rosje¢ kwietniowo-czerwcowych not mocarstw w sprawie
polskie;j.

16 Kongres berlinski odbyt si¢ z inicjatywy Bismarcka pomiedzy 13 czerwca a 13 lipca 1878 r. Pod
naciskiem zbiorowym panstw europejskich Rosja musiata zrezygnowac z czesci uzyskanych od
pokonanej Turcji korzysci na Batkanach.

17 Benjamin Disraeli (1804—1881), od 1876 r. hr. Beaconstield — polityk brytyjski, w latach 1866
oraz 1874—1880 byl premierem Wielkiej Brytanii.

18 Potoczna nazwa szlaku kolejowego, ktory w poczatkach XX w. stat si¢ symbolem ekspansji
ekonomicznej, politycznej 1 militarnej Niemiec na Bliskim Wschodzie. Kolej Bagdadzka, budowana od
1899 r., stata si¢ najstawniejszym przedsiewzigciem niemieckiej Weltpolitik. System linii kolejowych
miat poprzez Azje Mniejszg zapewni¢ Niemcom lagdowg komunikacje (niezalezng od nacisku
angielskiej floty) z Bagdadem, a stamtad z Zatoka Perska i samg Persja. Linia ta miata wiaczy¢ do
niemieckiej strefy wplywow takze Syrie wraz z Palestyng. Gigantyczne przedsigwzigcie finansowato
konsorcjum bankoéw pod kierunkiem Deutsche Bank. Koncesjom kolejowym towarzyszyty koncesje
kopalniane i rolne, ale takze szeroko projektowane w przysztosci osadnictwo. Forpoczta tego
ostatniego bylo osadnictwo syjonistyczne kierujace si¢ do Palestyny. Przed wybuchem wojny w 1914 r.
nie zdotano jednak ukonczy¢ tej gigantycznej magistrali.

19 Penetracja ekonomiczna i wojskowa Persji zainicjowana zostala przez Niemcoéw w 1896 1. 1 wigzata
si¢ Scisle z projektami linii Berlin—Bagdad. Niemcy zyskali szerokie pole dziatania po 1907 r., tj. po
podziale Persji na strefy wptywow miedzy Rosje 1 Anglie. Od tej pory sami Persowie sktonni byli
szuka¢ oparcia wlasnie w Niemczech. Narzgdziem wojskowych wplywoéw Niemiec stata si¢ po 1907 r.
zandarmeria perska szkolona przez oficerow szwedzkich. W latach wojny 1914—1918 agenci
niemieccy, majac sympati¢ i pomoc Perséw, rozwingli szeroko akcje wojskowe zagrazajace zwlaszcza



operacjom angielskim w rejonie Zatoki Perskiej.

20 Szantung — prowincja Chin polozona na potwyspie o tej samej nazwie, nad Morzem Zo6ttym. W
1897 r. Niemcy zbrojnie okupowatly brzegi Zatoki Kiao-Czou z dogodnym strategicznie portem
Tsingtao, a w 1898 r. wymusity na rzadzie chinskim 99-letnig ,,dzierzawe" tej enklawy.

21 Wielorakie i bliskie stosunki Niemiec ze Szwecja miaty przede wszystkim glebokie podtoze
etniczne 1 kulturalne. Nurty i idee pangermanskie cieszyty si¢ w Szwecji (w przeciwienstwie do Danii)
znaczng popularnoscia. Kultura szwedzka byta u progu XX w. promowana w skali §wiatowej przede
wszystkim przez wielkie 1 znakomicie zorganizowane osrodki niemieckie (uniwersytety, wydawnictwa,
a nawet teatry). Zwiazki gospodarcze nie ograniczaly si¢ jedynie do, zyciowo waznej dla Szwecji,
wymiany handlowej z nieograniczonym niemal rynkiem niemieckim. Po 1880 r. udziat kapitatu
niemieckiego w rozwoju szwedzkiego przemystu stale wzrastat. W sferze politycznej Szwecja szukata
w Niemczech oparcia przeciw naciskowi Rosji wtadajacej Finlandig. Wtasnie powtarzajace si¢ zakusy
rosyjskie na autonomi¢ Finlandii (ktora stuzyta takze mniejszosci szwedzkiej w tym kraju), zwlaszcza
w latach 1908—1913, wigzaty Szwecje¢ z polityka Niemiec. W latach 1906—1908 Szwecja przy
poparciu Niemiec skutecznie przeciwstawita si¢ rosyjskim probom remilitaryzacji Wysp Alandzkich,
co mialo zyciowo wazne znaczenie dla tego kraju.

22 Sojusz francusko-rosyjski zostal zainicjowany w sierpniu 1891 r. w formie wymiany not miedzy
ministrami spraw zagranicznych obu panstw. W sierpniu 1892 r. w Petersburgu podpisana zostata
francusko-rosyjska konwencja wojskowa. Weszta ona w zycie jednak dopiero 27 grudnia 1893 r. Od tej
chwili kazdy konflikt zbrojny Niemiec z Francja lub (co zdawato si¢ mniej prawdopodobne) Rosja
musial postawi¢ Niemcy przed koniecznoscig walki na dwoch frontach. Sojusz zapewniat
bezpieczenstwo Francji, a Rosji doptyw francuskich kapitatow (do wybuchu wojny ok. 13 mld frankow
w zlocie).

23 Siergiej Juliewicz Witte (1849—1915) — jeden z najwybitniejszych politykdw rosyjskich przetomu
XIX 1 XX w., jako minister finanséw w latach 1892—1903 mial ogromny udziat w planowaniu 1
realizacji unowocze$niania calej gospodarki rosyjskiej, m.in. w szybkim tempie rozbudowy kolei i
przemystu; w 1894 r. zakonczyt wojng celng z Niemcami, a w 1897 r. przeprowadzit wazna reforme
walutowg stabilizujacg caly system finansowy Rosji i dostosowujaca go do wzordw (a wiec 1
wspolpracy) z systemami zachodnioeuropejskimi; zdymisjonowany jako przeciwnik konfliktu z
Japonig, w 1905 r. wynegocjowal korzystny z nig pokdj; od pazdziernika 1905 do czerwca 1906 r. byt
pierwszym premierem rosyjskim (w znaczeniu przypominajacym sens zachodni tej funkcji), byt
konsekwentnym przeciwnikiem angazowania Rosji w jakakolwiek wojne, a w wojng przeciw
Niemcom w szczegdlnosci. Proby tworzenia bloku rosyjsko-niemiecko-francuskiego nie wyszty nigdy
ani w Rosji, ani we Francji poza sfer¢ luznych projektéw, poniewaz Niemcy czujac si¢ zbyt pewni,
gotowi byli dyktowaé zbyt twarde warunki. Dmowski ma tu zapewne na mysli projekty z czaséw
wojny burskie;j.

24 Mowa o tzw. entente cordiale (fr. — serdeczne porozumienie). Anglia 1 Francja, po dtuzszych
rokowaniach, 8 kwietnia 1904 r. podpisaly deklaracje¢ polityczng w sprawie Egiptu i Maroka. Uktad ten
usuwat najwazniejsze zrodta konfliktow pomiedzy obu panstwami. W tajnych klauzulach obie strony
uznawaly wzajemnie swe ,,prawa" do ewentualnego protektoratu nad wymienionymi krajami
afrykanskimi. Uktad oznaczat zasadniczy zwrot w polityce obu mocarstw 1 byt uzupetniany kolejnymi
kompromisami, np. w sprawie podzialu Afryki zachodniej lub Syjamu.

25 Fryderyk II Hohenzollern, zwany Wielkim (1712—1786) — od 1740 r. krdl pruski.



26 Krolestwem kongresowym nazywano czasami Krolestwo Polskie. Nazwa nawigzywata do kongresu
wiedenskiego, ktory w 1815 r. powotlat ten organizm do Zycia. Zazwyczaj nazwa ta miala posmak
ironiczny 1 lekcewazacy. W ustach Polakéw nuta taka miata podkresla¢ niezgode na identyfikowanie
tego tworu z Polska, co niestety, w opinii europejskiej stato si¢, w zasadzie, faktem dokonanym w
ciggu XIX w.

27 Aluzja do notorycznie ztej opinii, jakg zasluzenie cieszyty si¢ kadry urzednicze rosyjskie
naptywajace do Krolestwa Polskiego po 1864 r. Regula bylo, iz przysytano tu ludzi tak czy inaczej
skompromitowanych w innych czg$ciach panstwa. Kompromitacja ta czg¢sto polegata na ujawnieniu
daleko siggajacej niekompetencji i ignorancji, ale jeszcze czg$ciej na, ocierajacej si¢ o kryminat,
nieuczciwosci.

28 Wplywy niemieckie w Rosji polegaly przede wszystkim na wyjatkowej pozycji, jaka niezmiennie
cieszyli si¢ w tym kraju Niemcy. Stanowili oni nie wigcej niz 1% ludnos$ci panstwa, ale w drugiej
potowie XIX w. odsetek stanowisk wyzszego 1 sredniego szczebla obsadzonych w réznych sferach
zycia panstwowego Rosji wlasnie przez Niemcoéw wahat si¢ od 40 az do 75—80%. Niemiecka byta od
XVIII w. dynastia uzywajaca nazwiska Romandw. Wigzy z dynastiami niemieckimi byty stale
wzmacniane i odnawiane przez matzenstwa monarchow, cztonkow dynastii i najwyzszej arystokracji.
Ostatnim tego przyktadem byt w 1894 r. zwigzek Mikotaja II z ksiezniczka Hessen-Darmstadt —
Alicja, ktéra, pod prawostawnym imieniem Aleksandry Fiodorowny, panowata az do 1917 r. jako
ostatnia carowa. Zniemczony byt niemal catkowicie dwor carski, dyplomacja, wyzsze kadry wojska, a
szczegoblnie policji 1 zandarmerii, ogromny udziat mieli tez Niemcy w administracji cywilnej
najwyzszych szczebli. Tylko w nieznacznej czgsci kadry te naptywaly wprost z Niemiec. Wigkszos¢
stanowili tzw. Niemcy baltyccy, wywodzacy si¢ zwlaszcza z niemieckiej szlachty trzech nadbaltyckich
guberni (baronowie kurlandzcy). Dochodzita do tego mocna pozycja kapitatu niemieckiego w
przemysle, a zwtaszcza handlu rosyjskim.

II. POCZATKI NOWEJ POLITYKI POLSKIEJ

Zdarza si¢ czyta¢ u nas polemiki na temat, kto pierwszy wymowit w ostatnich czasach wyraz
,niepodlegtosc", ktory oboz pierwszy powiedziat glosno, ze chce niepodlegtosci. Jest to spor dziecinny,
niedorzeczny...

Niepodlegtos$¢ nie dlatego mamy, ze kto$ powiedziat glo$no, iz jej chce, jeno dlatego, ze byli ludzie
zmierzajacy planowo do jej odzyskania, orientujacy si¢ mniej wigcej w warunkach do tego
niezbednych 1 umiejacy te warunki dla postawionego sobie celu wyzyskac.

Zadowala¢ si¢ chceniem moze przecietny obywatel kraju nie dziatajacy politycznie, ludzie wszakze
majacy pretensje do kierowania losami narodu muszg wiedzie¢ nie tylko, co chca mie¢, ale co maja
robi¢, jaka droga dojs¢ do upragnionego celu. Programy chcen — to tylko jatowe, puste hasta.

Grzeszyt takimi programami nawet ob6z, do ktorego sam nalezatem. Za btad uwazatem i
sprzeciwialem si¢ temu, gdy w programie, nakreslonym z poczuciem odpowiedzialnosci (Program
stronnictwa demokratyczno-narodowego w zaborze rosyjskim. Rok 1903),1 postawiono jako cel dazen
obozu niepodleglosci Polski, nie umiejac wskaza¢ drog, ktdre maja do niej doprowadzi¢. Uczyniono to



ze wzgleddéw polityczno-wychowawczych. Uwazalem 1 uwazam, ze do wychowania mysli politycznej
stuzy¢ winny ksigzki, wyktady; programy zas$ oficjalne, gdy wskazujg cele, winny obok nich
wskazywac¢ $rodki.

Zreszta osiggnigciu celu nie zawsze pomaga glosne jego zawczasu deklarowanie.

Nigdy nie bylo takiej chwili w naszych dziejach porozbiorowych, zeby nie byto ludzi chcacych
niepodlegtosci. Nawet w okresie popowstaniowym, w okresie ogdlnego przygnebienia i upadku
nadziei, ide¢ niepodlegtosci w glebi duszy pielggnowat kazdy Polak majacy swiadomos$¢ narodow3 i
politycznie nie wynarodowiony. Co prawda, nie §mial mysle¢ o niej jako o rzeczy realnej. Zywioty
czynne politycznie ograniczaly swe zadania do spraw miejscowych kazdego z trzech zaborow,
poruszanie za$ sprawy zjednoczenia i niepodleglo$ci Ojczyzny uwazaty przewaznie za rzecz zdrozna,
bo przeszkadzajacg ich zabiegom.

Pamigtam, kiedy ,,Przeglad Wszechpolski" w roku 1895, w setng rocznice ostatniego rozbioru Polski,
wyszedt z Zatobng obwddka 1 w stowie wstepnym powiedziat, Ze za cel swej pracy stawia odzyskanie
niepodlegtosci — badz nie chciano tego zauwazy¢, badz wzruszano ramionami, patrzac na to jako na
nieodpowiedzialny, mtodzienczy wybryk.

Niepodlegtos¢ jako hasto zjawia si¢ w naszym zyciu politycznym na nowo juz w kilkanascie lat przed
koncem ubiegtego stulecia. W roku 1886 powstaje tajna organizacja, Liga Polska, przeksztalcona
potem, w roku 1893, na Lige Narodow3,2 stawiajgcg sobie w swej ustawie za cel odzyskanie
niepodlegtosci. Grupuje ona koto siebie prawie wylacznie zywioty mtode, wstepujace dopiero w zycie

lub do tego si¢ przygotowujace; przeciwstawiaty si¢ one z jednej strony tzw. polityce ugodowej, z
drugiej — migdzynarodowemu socjalizmowi, majacemu nadwczas silny wptyw wsrod mtodych
pokolen. Z tych to mtodych kot wyszty nabwcezas manifestacje narodowe w Warszawie ku
upamigtnieniu historycznych rocznic 3 maja 1891 i1 17 kwietnia 1894 roku. Sam bylem inicjatorem i
kierownikiem pierwszej z tych manifestacji3 1 pamigtam jak sfery powazne, kierownicze w kraju byty
nimi zastraszone. Nie mogly si¢ one ope¢dzi¢ analogiom z tym, co poprzedzato rok 1863, i baty si¢
podobnego dalszego ciggu. Jednakze dalszy ciag byt catkiem inny...

Te mtode kota byty dzie¢mi epoki wzglednie trzezwej, spoteczenstwa przeksztatcajacego sie w
kierunku nowozytnym, mialy zaczatki rozumienia rzeczywisto$ci polskiej 1 miaty wérod siebie
cztowieka o dziesigtek lat od swych wspdlpracownikow starszego, ktory te rzeczywisto$¢ ogromnie
jasno widziat i o Polsce szersza, niz ktokolwiek wowczas, wiedze posiadat. Byl nim niezyjacy od lat
kilkunastu publicysta, Jan Poptawski. Byt to duchowy ojciec nowoczesnej polityki polskiej. Pod jego
wplywem mysl tego nowego pokolenia skierowata si¢ do zagadnien biezacych bytu narodowego, do
ujmowania ich z punktu widzenia catosci sprawy polskiej, do szukania w potozeniu wspodtczesnym
Polski i w rozwoju politycznej sytuacji Europy drég ku odbudowaniu panstwa polskiego.

Ten kierunek mysli mtodszego pokolenia wyrazit si¢ w zalozeniu ,,Przegladu Wszechpolskiego",a
pisma, ktére postawito sobie za zadanie jednoczenie mysli politycznej trzech dzielnic Polski, zwracanie
jej ku sprawie polskiej jako catosci oraz ksztalcenie jej, zwlaszcza w zaborze rosyjskim, gdzie cenzura
zmuszala prase¢ do milczenia w zakresie zagadnien polityki polskiej 1 dokad ,,Przeglad" dochodzit
droga kontrabandy.

Pomimo krétkiego okresu swego istnienia (1895—1905) ,,Przeglad Wszechpolski" wywart decydujacy
wptyw na uksztatltowanie nowoczesnej polskiej mysli polityczne;.

Wychowato si¢ na nim we wszystkich trzech dzielnicach cale pokolenie ludzi umiejacych mysle¢
politycznie nie tylko o sprawach tego czy innego zaboru, ale o sprawie polskiej jako catosci, ludzi,
ktorzy wiedzieli duzo o calej Polsce i migdzy sobg rozumieli si¢ tak, jak synowie jednego narodu



rozumie¢ si¢ powinni. Mysl wszystkich tych ludzi byta skierowana ku zjednoczeniu politycznemu
ojczyzny, ku odbudowaniu wlasnego panstwa. Gdyby dzisiejsi polemisci piszacy o poczatkach polityki
»hiepodlegtosciowej" — ze uzyje ich cigzkiego przymiotnika4 — umieli uczciwie i inteligentnie
przestudiowac dziesig¢ rocznikdéw ,,Przegladu Wszechpolskiego", wielu sporow by unikneli 1 wiele
falszow nie ujrzaloby §wiatla dziennego.

Poczatki rzucajacego hasto niepodlegtosci ruchu narodowego wsrdéd mtodszych pokolen, datujace sig,
jak to wspomniatem, od roku 1886, wywarly sw6j wptyw 1 na ob6z socjalistyczny. Tam jedni,
kierowani wspotzawodnictwem w walce o dusze mlodego pokolenia i mas robotniczych, inni dlatego,
ze sie¢ w nich obudzily zghuszone aspiracje polskie, postanowili potaczy¢ socjalizm z patriotyzmem
polskim. Stad na jakie$ osiem lat przed koncem stulecia powstata Polska Partia Socjalistyczna,5
wystepujaca z programem niepodleglej Polski socjalistycznej, ktorg ma da¢ powstanie, bedace zarazem
walka o niepodlegltos¢ i rewolucje spoteczng. Organem tej mysli byt ,,Przedswit" londynski.6

Rozwijano ja w dwoch kierunkach: w artykutach na pét wojskowych, wykazujacych mozliwos¢ ruchu
zbrojnego, probujacych formutowac jego strategig, 1 w artykutach politycznych, czerpigcych petna
gar$cig z literatury emigracyjnej pierwszej potowy zeszlego stulecia, z jej kierunkow. Byt w tym
anachronizm, robito to cz¢sto wrazenie przedrukowywania starych szpargatow; byta kombinacja
zamknietej juz przesztos$ci z nie otwartg jeszcze 1 nie wiadomo czy majaca si¢ kiedykolwiek otworzy¢
przysztoscig. Pomiedzy jedng a drugg byla pustka, bo nie rozumiano wspotczesnej rzeczywistosci 1 nie
umiano stang¢ na jej gruncie. Widoczne bylo, ze nie umiano wykona¢ pracy mysli, ktora by z hasta
niepodlegltosci zrobita z czasem program realny.

Niemniej przeto ruch ten miat duze znaczenie dla przysztosci. Wywieral on silny wplyw na miode
umysty, na mtodziez zwlaszcza z wschodnich ziem Polski, bardziej oddalona od europejskiego sposobu
myslenia, wigcej zblizong w swej psychologii do mlodziezy rosyjskiej, bardziej prymitywna, bujniejsza
temperamentami, mniej przywigzang do nowoczesnego zycia kulturalnego, sktonniejsza do
wystawiania si¢ na osobiste niebezpieczenstwo 1 szukajacg tatwych, prostych rozwigzan dla kwestii
trudnych i skomplikowanych. Trafiat on do jej tradycyjnych instynktow, dajac jej niejako ide¢ polska, i
do nowych, w zetknigciu z Rosjg wytworzonych potrzeb jej duszy, dajac jej rewolucje spoteczng. Dla
sprawy polskiej przedstawial on raczej powazne niebezpieczenstwo, nie tylko przez swa rewolucyjnos¢
1 hasta walki spolecznej, rozbijajac narod wewnatrz, ale takze — 1 to przede wszyskim dlatego, ze
ruchy takie, nie oparte na rozumieniu wspotczesnej rzeczywistosci, idg naprzod jak cztowiek z
zawigzanymi oczyma, tatwo dajg si¢ uzy¢ do celow wrecz przeciwnych ich zatozeniom, stajg si¢
narzedziem w obcych rekach.

Tym dwu obozom, na ktore dzielity si¢ u nas na przetomie dwoch stuleci czynne politycznie zywioty
mtodszego pokolenia, sagdzona byta rola obozdéw przysztosci, stojacych przeciw sobie w chwili, gdy
sprawa polska weszla na drogg prowadzaca do jej rozstrzygnigcia. Tak musialo by¢ nie tylko dlatego,
ze obejmowaty one lwig cze$¢ mlodszego pokolenia, ale takze — i to przede wszystkim — dlatego, ze
mysl ich operowata nie w sprawach tej czy innej dzielnicy, ale w sprawach Polski. Inne, powazne
nadweczas stronnictwa w sprawach Polski jako cato$ci nie mialy wiele do powiedzenia, rozwigzanie
kwestii polskiej zaskoczylo ich mysl nieprzygotowana, zastato je niezdolnymi do odegrania
wazniejszej roli. Rozwijajacy si¢ zas nadbwczas mtody ruch ludowy, czynigcy szybkie podboje wsrdd
mas wloscianskich, znajdowat si¢ jeszcze w stadium walki wylacznie spotecznej, klasowej i nie
wybiegal dazeniami swymi w dziedzing zagadnien szerszych, obejmujacych przyszitos¢ calej ojczyzny.

a ,,Przeglad Wszechpolski", zatozony przeze mnie we Lwowie w roku 1895, od poczatku 1896



pozostawat pod wspdlna redakcja Jana Poptawskiego i moja; w latach 1898—1900 redagowat go sam
Poptawski, w roku 1901 przeszedt pod moja redakcje, pod ktorg pozostat do konca (1905). W roku
1902 zostat przeniesiony do Krakowa.

1 Program ten, zwany pazdziernikowym, zostal opublikowany pt. Program Stronnictwa
Demokratyczne-Narodowego w zaborze rosyjskim w numerze 10 (pazdziernikowym) z 1903 r.
»Przegladu Wszechpolskiego" (str. 721—758). Jednoczes$nie i pod identycznym tytulem wydano jego
tekst w formie broszury drukowanej w Krakowie. Byt on dzietem przede wszystkim samego
Dmowskiego 1 uchodzi za punkt zwrotny w dziejach Narodowej Demokracji.

2 Inicjatorem i organizatorem tej przemiany dokonanej w kwietniu 1893 r. byl Roman Dmowski
wespot z Janem Ludwikiem Poptawskim. Poza nimi do wiadz nowej Ligi Narodowej weszli: Jozef
Htasko, Wiadystaw Jablonowski, Jozef Kaminski, Wactaw Meczkowski, Karol Raczkowski i Zygmunt
Wasilewski.

3 Dmowski unikngt chwilowo aresztowania, a nawet wyjechatl za granice¢. Zostat aresztowany dopiero
10 sierpnia 1892 r. na stacji granicznej, gdy wracat z Paryza do Warszawy. Do stycznia 1893 r. byt
wieziony w Cytadeli warszawskiej, ktorg opuscit za kaucja. Pozostawat jednak pod nadzorem
policyjnym az do wyroku sagdowego z listopada 1893 r. zabraniajacego mu pobytu w granicach
Krolestwa Polskiego, a takze w obu stolicach Rosji. Zamieszkat wigc w Mitawie, a stamtagd w lutym
1895 r. przeniost si¢ do Lwowa.

4 Aluzja do znanej uzurpacji polegajacej na zarezerwowaniu miana ,,niepodlegtosciowy" tylko dla tych
kierunkow, ktore walke o niepodlegtos¢ Polski identyfikowaty i zawezaly do walki dostownej, tj.
zbrojnej. Narodowa Demokracja, odrzuciwszy insurekcyjne tradycje, spotkala si¢ z nielojalnym
zarzutem, jakoby ipso facto odrzucita niepodleglos¢ jako cel ostateczny swych dziatan. Trzeba dodac,
ze z czasem nurt narodowo-demokratyczny przejat t¢ metode polemiczng rezerwujac z kolei
przymiotnik ,,narodowy" wytacznie dla swych adherentow.

5 Zazwyczaj za moment powstania Polskiej Partii Socjalistycznej uznaje si¢ obrady tzw. zjazdu
paryskiego. Odbyt si¢ on w dniach 17—21 listopada 1892 r. z inicjatywy Stanistawa Mendelsona, a
obradowat pod przewodnictwem Bolestawa Limanowskiego. Organizowanie partii w zaborze
rosyjskim zaczelo si¢ od roku nastgpnego, tj. 1893. W zaborach pruskim i austriackim socjalisci polscy
zorganizowani byli juz wczesniej, ale w ramach tamtejszych partii socjaldemokratycznych —
niemieckiej 1 austriackie;j.

6 Czasopismo zatozone przez Stanistawa Mendelsona i Szymona Diksztajna (lub Dicksteina)

wychodzito od 1881 r. kolejno w: Genewie, Lipsku, Londynie i Paryzu, a od 1901 r. w Krakowie. Od
tego tez momentu (pod redakcja Wiadystawa Gumplowicza) bylo organem PPS.

III. SKONKRETYZOWANIE CELU

Trudnos¢ kwestii polskiej tkwita nie tylko w tym, Ze odbudowanie panstwa polskiego miato przeciw



sobie trzy zainteresowane mocarstwa, ale takze i w tym, Ze nie wiadomo bylo, co mozna i co nalezy
uwazac za Polske w dziewigtnastym 1 dwudziestym stuleciu.

Gdyby byt istniat jaki$ trybunat miedzynarodowy, ktéry by mogt w sprawie naszej wyrok wydag, i
gdyby miat site do wykonania tego wyroku; gdyby ten trybunatl byt wezwat Polakow, zeby przedstawili
swa sprawe, powiedzieli czego zadaja, znalezlibysmy si¢ w wielkim ktopocie. Trzeba by bylo
powiedziec¢ nie tylko, ze si¢ zada niepodlegtosci, ale na jakim obszarze, w jakich granicach chce si¢
mie¢ panstwo polskie.

Okazatoby sig¢, ze Polacy do odpowiedzi na to pytanie nie sg wcale przygotowani.

Wielu by odpowiedziato, ze zadajg przywrocenia granic z 1772 roku.1 Mniejsza juz o to, iz wskazano
by im, Ze granice te obejmowaty ziemie cigzace handlowo badz ku Odessie, badZ ku Rydze — ku
portom, o ktére Rzeczpospolita szlachecka, ignorujaca interesy handlowe, nie dbata2 i do ktérych nie
mozemy mie¢ zadnej pretensji. Mniejsza takze, iz granica z Niemcami bytaby bardzo nienormalna (co
prawda 1 dzi$§ ona bardzo normalna nie jest) 1 niebezpieczna, ze wreszcie oznaczaloby to pozostawienie
w rekach niemieckich polskiego Slaska3 — groznej placowki wrzynajacej sie gleboko w ziemie
polskie. Ale co by odpowiedzieli, gdyby zapytano, jak sobie wyobrazaja funkcjonowanie parlamentu
polskiego przy istnieniu panstwa na tym obszarze i z tym sktadem ludnosci?... Bo przecie w
dzisiejszych czasach nie mozna byto mysle¢ o odbudowaniu Polski z konstytucjg X VIII wieku.

Znalazloby si¢ wielu — bo¢ si¢ przecie pdzniej znalezli — ktdrzy by odpowiedzieli, ze ta Polska nie
bedzie miata parlamentu centralnego, bo si¢ bedzie skladata ze sfederowanych krajow, z ktorych kazdy
sam si¢ bedzie rzadzil. Dosy¢ popatrze¢ na dzisiejsze postgpowanie Litwinow 1 Rusinow, zeby sobie
przedstawi¢, jak by wygladala taka federacja, i przewidzie¢, jak dtugo by istniata.

Zreszta trzeba bylo nic nie rozumie¢ z ewolucji Europy XIX stulecia i polozenia, w jakim na jej skutek
znalazta si¢ Austria, zeby mysle¢ o tworzeniu panstwa roznonarodowego, jak Niemcy mowia:
Nationalitdtenstaat4, w dzisiejszych czasach. Tylko wrogowie Polski, Niemcy, mogli przez pewien czas
o takim projekcie panstwa polskiego mowic. Jezeli w Polsce podczas wielkiej wojny 1 po wojnie byli
ludzie, ktorzy podobne projekty piastowali i nawet na zewnatrz z nimi wystepowali, to tylko $wiadczy,
do jakiego stopnia nie przemysleli sprawy polskiej, nie byli w umystach swoich przygotowani do
konkretnego jej rozwigzania.

Byloby rowniez wielu, ktorzy by wystapili z Zadaniem panstwa niepodlegtego na obszarze Polski
etnograficznej. Pokazano by im wtedy mape 1 przekonano by ich, ze Polska etnograficzna, tj. ztozona
wylacznie z okregoéw, w ktorych ludno$¢ jezykowo polska liczebnie przewaza, nie stanowi nawet
jednego ciaglego obszaru, ze w pewnych miejscach rysunek jej wytworzylby wprost koronke, ze zatem
Scisle etnograficzna granica, jako granica panstwa, okazuje si¢ niemozliwa. Zaproponowano by im
niezawodnie wyrownanie tej granicy z pozostawieniem wielkiej liczby Polakow, nawet w zwartych
masach zyjacych poza granicami panstwa. I niezawodnie znalaztoby si¢ sporo takich, co by i to
przyjeli, co by sie zgodzili na najmniejsza nawet Polske, byle miata tytut niepodlegle;.

Wielu byloby takich, ktérym w glowie nigdy nie postato, ze to bylby tylko tytul, ze taka miniaturowa
Polska, potozona obok wielkich Niemiec, bedzie siedziata pod ich butem, jednego kroku niezdolna
zrobi¢, ktory by si¢ Niemcom nie podobal. Przecie niemalo byto u nas ludzi, ktérzy si¢ uwazali za
politykow, a ktorzy znajdowali si¢ jeszcze w tym stadium politycznego myslenia, w ktérym
niepodleglos¢ panstwowa wyraza si¢ tylko w oznakach zewnetrznych, w orle jednogtowym na
sztandarach 1 gmachach panstwowych, w widoku maszerujacych polskich Zotnierzy, a dla niektorych
— przede wszystkim w tym, ze oni byliby dygnitarzami panstwowymi.



Znalezliby si¢ w sporej liczbie i1 tacy — boc¢ znalezli si¢ pdzniej w dobie wojennej — ktorych nie
odstraszaloby wcale to, Ze mata, staba Polska bedzie wisiata przy wielkich, poteznych Niemcach;
ktorzy nie $mieliby nawet pomysle¢ o Polsce naprawdg niezawislej, mogacej si¢ oby¢ bez opieki
jednego z sgsiadow 1 odgrywajacej samodzielng role w Europie; dla ktorych mysl o takiej Polsce byta
fantazja, szalenstwem...

Gdybysmy dalej poszukali, to znalezlibySmy jeszcze innych, ktdrzy by z innymi projektami granic
Polski wystapili, ktorzy by zrzekli si¢ Poznania na rzecz Niemiec, Lwowa na rzecz niepodleglej
Ukrainy itd.

Stowem trybunat, ktory by chcial na poczatku obecnego stulecia rozstrzygnac sprawe polska,
dowiedziatby si¢ przede wszystkim, ze Polacy sami nie wiedza, co to jest Polska, Ze nie umiejg jej
granic zakresli¢. A trudno przeciez wyda¢ wyrok przysadzajacy komus jego whasnos¢, gdy on sam nie
wie, gdzie ta wlasno$¢ si¢ zaczyna, a gdzie si¢ konczy.

Dopdki tez nie wyjasniliSmy sobie tej sprawy, nie odpowiedzieli na pytanie, co to jest Polska XX
wieku, w jakich granicach chcemy mie¢ panstwo polskie, dopdty niepodlegtos¢ pozostawala w naszych
umystach abstrakcjg 1 dopoty nie mozna byto méwic, ze na serio do niej dgzymy.

A kto szukat tej odpowiedzi, kto pracowat powaznie nad wykre§leniem sobie na mapie granic Polski,
odpowiadajacych faktycznemu stanowi sil narodu, takiej Polski, ktora by naprawde mogta by¢ Polska,
niezawistym 1 silnym panstwem polskim? Tym zajmowali si¢ jedynie ludzie grupujacy si¢ koto
»Przegladu Wszechpolskiego", a postepy tej pracy znajdowaly odbicie w samym pismie. Program
terytorialny Polski, z ktorym wystapil podczas wojny Komitet Narodowy w Paryzu5 1 delegacja polska
na konferencji pokojowej — to nie byta improwizacja, ale owoc pracy catego zycia ludzi, ktorzy zyli
mysla o odbudowaniu panstwa 1 temu celowi zycie poswiecili. Jezeli ten program si¢ ostal — z
wyjatkiem punktdéw, na ktérych przegralismy sprawe w walce z przeciwienstwami zewng¢trznymi —
jezeli wszelkie pomysty ze strony polskiej przeciwstawienia mu czego$ innego poszty ad acta, to
dlatego wtasnie, ze to byty niedojrzate, nieprzetrawione pomysty, improwizacje ludzi, ktdrzy nigdy
powaznie o przysztej Polsce nie mysleli, gdy on byt wynikiem rzetelnej, dlugo zdobywanej wiedzy o
Polsce 1 gruntownego jej przemys$lenia.

Dla zrozumienia catej polityki polskiej podczas wojny europejskiej konieczng jest rzecza w ten
wlasnie program terytorialny glebiej si¢ wmysli¢, dowiedziec¢ sie, z jakich zatozen wyrdst, jakie
wzgledy w szczegotach go podyktowaty. Dopiero znajac dobrze i rozumiejac nalezycie konkretny cel,
do ktorego ta polityka dazyta, mozna oceni¢ drogi, jakie wybierata, by doj$¢ do celu. Wtedy dopiero
mozna zrozumie¢, ze polityka polska, ktora losy sprawy polskiej zwigzata ze zwycigstwem panstw
ententy 1 ktora doprowadzita do odbudowania Polski traktatem wersalskim, wynikata z jasnego, z gory
nakres§lonego planu, Ze nie zmieniata celow od wypadku do wypadku, ze szta po swej linii bez wahan,
ze byta logiczna, konsekwentng catoscia, 1 to nie tylko podczas wojny i1 konferencji pokojowe;j, ale juz
na dlugi szereg lat przed wybuchem wojny.

Pojecie panstwa polskiego, ktéresmy chcieli na nowo zbudowac, musiato wyjs¢ z jednej strony z
oceny wartosci 1 sit narodu polskiego, z drugiej] — z oceny polozenia geograficznego kraju i warunkow
zewngtrznych, w jakich si¢ to panstwo znajdzie.

Wartosci narodu nie mierzy si¢ wylacznie jego stanem w danej chwili, w danym, jednym pokoleniu.
Stan ten moze by¢ przej$ciowy, pokolenie z tych czy innych przyczyn wyjatkowo liche. Historia
wszystkich narodow uczy nas, jak czesto po pokoleniach marnych, moralnie stabych, niedot¢znych
przychodzity pokolenia dzielne, z szerokimi aspiracjami, ktore wielkich dziet dokonywaty.

Narod trzeba brac¢ jako calo$¢, w ciggu calych jego dziejow — to dopiero moze dac istotne pojecie o



jego wartos$ci.

Cokolwiek mozemy w zakresie krytyki naszej przesztosci powiedzie¢, musimy stwierdzié¢, ze nasza
rola dziejowa byta rolg narodu wielkiego, ktory dokonat wielkich dziet historycznych. Zaczat on od
stworzenia silnego panstwa, ktore potozyto tam¢ wschodnim podbojom najwigkszej potegi
sredniowiecznej] — Cesarstwa6, powstrzymal postepy kultury niemieckiej na wschodzie Europy 1
wytworzyt wlasng cywilizacje, na tacinskich oparta podstawach; w nastgpstwie zagrodzit droge
zalewowi Europy ze wschodu i1 zaszczepit cywilizacje zachodnig na rozlegtych obszarach wschodnich;
wreszcie nawet po upadku panstwa wykazat ogromne bogactwo duchowe i wydat z siebie jedng z
najwigkszych poezji §wiata.

Do narodéw wielkich, tworczych politycznie 1 cywilizacyjnie, nie stosuje si¢ tej miary, co do drobnych
narodkow, dazacych do emancypacji politycznej; ich obszaru narodowego nie utozsamia si¢ z
obszarem etnograficznym, jezykowym. Wystarczy poréwnanie mapy politycznej Europy z mapa
etnograficzna. Swiezo pokdj wersalski zwrocit Francji Alzacje7, ktora przecie nie jest ziemia
etnograficznie francuska, ale cywilizacyjnie, moralnie nalezy do obszaru narodowego francuskiego.

Niestety, nasza Alzacja jest wicksza od naszego obszaru etnograficznego 1 pozostawata w obcych
rekach nie pieédziesiat lat, ale przeszto dwa, w znacznej za$ czesci trzy razy tyle czasu. Nie wszedzie w
niej wplyw nasz byt tak gleboki, jak francuski w Alzacji 1 — co gorsza — pozniejszym jej panom
udato go si¢ w znacznej mierze wykorzeni¢. Geograficznie tez czgséciej stabo si¢ wiaze z Polska.

Niemniej przeto znaczna czg$¢ ziem dawnej Rzeczypospolitej, lezacych poza granicami naszego
obszaru etnograficznego, pozostata czescig polskiego obszaru narodowego, w tym znaczeniu, ze
polskos¢ jest tam dominujacg sita cywilizacyjna, jedyna zdolng do politycznego zorganizowania kraju,
ze ziemie te wreszcie geograficznie nie dadzg si¢ z Polski wylaczy¢. Narod, ktory politycznie 1
cywilizacyjnie nie zwyrodnial, ktory moralnie nie zmarnial, takich ziem wyrzec si¢ nie moze.

Stad wynikat wniosek, ze przyszte panstwo polskie nie moglo sigga¢ do granic sprzed pierwszego
rozbioru, z roku 1772, ale musiato 1 miato prawo wyj$¢ swymi granicami poza obszar etnograficzny
polski, wyjs¢ w takiej mierze, zakresli¢ sobie taki obszar panstwowy, zeby odpowiadal warto$ci
dziejowej Polski, umozliwil jej role polityczng 1 tworczos$¢ cywilizacyjng wielkiego narodu. Odegranie
przez nas tej roli w przyszlosci jest nie tylko dla nas potrzebne.

Dla kazdego, kto cho¢ cokolwiek rozumiat geografie polityczng Europy, musiato by¢ jasne, Ze na tej
ziemi, na ktorej si¢ konczy Europa Zachodnia 1 ktora stanowi wyjScie na rozleglte réwniny Wschodu,
nadto, jak w ostatnich czasach, potozonej migdzy dwoma wielkimi panstwami, Niemcami a Rosja,
miejsca na mate, stabe panstewko nie ma. Tu moze istnie¢ tylko panstwo wielkie.

Trzeba zda¢ sobie sprawe z tego, co rozumiemy przez wielkie panstwa, czym si¢ one r6znig od
matych. Réznica ta nie sprowadza si¢ jedynie do obszaru, ludnos$ci i zasobow gospodarczych panstw.
Na konferencji pokojowej w Paryzu Chiny mialy miejsce wsrod panstw matych. Panstwo wielkie — to
panstwo, ktore ma dostateczne sity i $rodki, do$¢ wysoka i sprawnag organizacj¢, wreszcie mysl
kierujaca, zdolng objac¢ dos¢ szerokie widnokregi, azeby polityka jego mogta wywiera¢ wplyw nie
tylko na sprawy najblizsze, bezposrednio go dotyczace, ale bra¢ udziat w regulowaniu spraw
ogolnoeuropejskich, a jak dzi§, ogdlnoswiatowych. Panstwami matymi sg te, ktore zmuszone sg
ograniczac¢ si¢ do obrony tylko swych bezposrednich interesow, ktore 1 w ich zakresie sg od wielkich
panstw zalezne, ktdre czgsto sa weiggane w orbite jednego z wielkich panstw i, przy formalnej
niezawistosci, maja jednak nad sobg zwierzchnig wladze. Roznice t¢ wyraza termin, ktérego uzywano



nawet oficjalnie podczas organizowania konferencji pokojowej w Paryzu: panstwa z interesami
ogollnymi i1 panstwa z interesami ograniczonymi (puissances aux intéréts généraux, puissances aux
intéréts limités).

Swiadomos¢ tego, ze Polska musi by¢ wielkim panstwem, istniata od okresu Bolestawéw, ktory ja
postawil jako potege, siegajaca swymi wptywami, swa interwencja daleko poza swe granice. Gdy po
Krzywoustym8 okres podzialow roztozyt t¢ potege, gdy Polska tokietkowa i kazimierzowa wyszla z
niego znacznie mniejsza, z gorszymi granicami, ta sama §wiadomos¢ zrodzita polityke, ktora data unie
z Litwg9 1 powrot do wielkiej, mocarstwowej roli. Ta swiadomos$¢ nigdy potem catkiem nie zanikla;
poszto naprzdd zwigzanie w jedng catos$¢ rozlegtych obszardéw panstwa, poltaczone z wielkim dzietem
cywilizacyjnym, ale wewnetrzna ewolucja polityczna Rzeczpospolitej szlacheckiej uwstecznita
panstwo spolecznie 1 gospodarczo, ostabila niepomiernie jego organizacje, odebrata szersze widnokregi
mysli kierujace;.

Pomimo rozpaczliwych wysitkow zjawiajacych si¢ od czasu do czasu jednostek, ktore chcialy w
ojczyznie mie¢ potege, chciaty zachowac jej dawng rolg w stosunku do sasiadéw, Rzeczpospolita, przy
rozleglym swym obszarze, przy znacznej liczbie ludnosci, zostata panstwem nie wywierajacym
zadnego wplywu na to, co si¢ naokoto niej dziato, panstwem matym. I dlatego znikta z karty Europy.
Bo na tej ziemi, na ktorej si¢ rozsiadla, miejsca na mate panstwo nie byto.

Kto tedy myslat naprawde¢ o odzyskaniu niepodleglosci i kto rozumiat, co to jest niepodleglosé, ten
musial mysle¢ o odbudowaniu Polski w takich warunkach, z takim obszarem, zeby mogta sta¢ si¢
panstwem silnym, od sgsiadow niezaleznym, zdolnym do wielkopanstwowej polityki.

Te stowa mozna dzi$ pisac i nie wywoltywac¢ wzruszenia ramionami u czytelnikow. Gdy podobne
rzeczy pisano w swoim czasie w ,,Przegladzie Wszechpolskim" a, trafialy one do duszy paru tysigcy
jego, przewaznie mtodych, zwolennikdw, ale dla szeregu ogotu, zwlaszceza dla dwcezesnych politykow
polskich rozmaitych obozow, byly one czyms$ niepojetym, fantastycznym... Bo istotnie mogta si¢
wyda¢ fantastyczng mys$l budowania wielkiej, silnej Polski dla tego pokolenia, z ktorym nardd nasz
wchodzit w dwudzieste stulecie; ktore samo mialo swiadomos¢, Zze nie wiedziatoby, co z nig zrobi¢;
ktorego jedna czes$¢ zlektaby sie tak wielkiej odpowiedzialnos$ci, inna skoczytaby w te Polske $miato,
ale po to tylko, zeby znalez¢ w niej zer dla swych ambicji 1 dla swych kieszeni, inna wreszcie —
traktowalaby ja jak Kindergarten, w ktorym odbywa si¢ zabawa w dorostych ludzi.

Ale panstwa nie buduje si¢ dla jednego pokolenia i jednym pokoleniem, jak to juz powiedzialem, nie
mierzy sie wartosci narodu. Zy¢ mysla o odbudowaniu panstwa, pracowaé na serio dla tego celu mogli
tylko ludzie nie zyjacy wytacznie dniem dzisiejszym, moralnie nie zwigzani zanadto ze wspdiczesnym
pokoleniem, nie budujacy catych swych nadziei na tym pokoleniu.

Myslac o Polsce silnej, istotnie niezawistej, zar6wno gospodarczo, jak politycznie, niepodobna byto jej
sobie wyobrazi¢ odgrodzonej od morza nieprzerwanym pasem posiadtosci niemieckich. Wprawdzie
znalezli si¢ u nas ludzie, ktérzy ja sobie takg wyobrazali, ktorzy podczas wojny nie tylko Niemcom, ale
nawet rzgdom panstw zachodnich w imieniu Polski deklarowali, Ze posiadanie wybrzeza battyckiego 1
Gdanska nie jest dla niej konieczne. Krotki wszakze okres istnienia naszego odbudowanego panstwa
chyba nam unaocznil, jak olbrzymie znaczenie dla naszej niezawistosci 1 dla naszego rozwoju
gospodarczego ma ten skrawek wybrzeza morskiego, ktory posiadamy, jak wielka trudnos$¢ dla nas
stanowi to, ze Gdansk nie nalezy catkowicie do panstwa polskiego.10

Odzyskanie tez naszej ziemi nadbattyckiej, odzyskanie Pomorza i Gdanska stato si¢ osig naszego planu
odbudowania panstwa.



Dla przysztego panstwa polskiego gtdéwne, podstawowe znaczenie miaty ziemie etnograficznie
polskie, w ktorych prastara ludno$¢ miejscowa jest polska z jezyka, z tradycji, z uczu¢ i mysli. Celem
ludzi dazacych do odbudowania Polski musiato by¢ nic z tych ziem nie uronié, nic nie pozostawi¢ poza
granicami naszego panstwa. Musialo tak by¢ nie tylko dlatego, ze one przede wszystkim stanowig
Polske, nie tylko ze wzgledu na warto$¢ 1 znaczenie tych ziem samych w sobie, ale takze dlatego, ze od
nich zalezy charakter narodowy panstwa, ze im wigkszy jest ich obszar, im wigksza w panstwie liczba
tej ludnos$ci rdzennie polskiej, tym mniejsza dla niego trudno$¢ stanowi ludnos¢ jezykowo niepolska,
ktora panstwo w swych granicach posiada¢ musi. Im wigcej ma ludnosci rdzennie polskiej, tym wigcej
moze mie¢ niepolskiej. Gdyby Polska posungta si¢ znacznie na wschdd, na ziemie jgzykowo
niepolskie, a nie objeta swymi granicami na zachodzie ziem rdzennie polskich, przestalaby by¢
panstwem narodowym i — zwazywszy ewolucj¢ polityczng Europy, o ktorej byta wyzej mowa —
wkrotce przestataby w ogole by¢ panstwem.

Te ziemie rdzennie polskie to byly: Krolestwo kongresowe z czgscig tzw. Kraju Zabranego,11
Galicjal2 Zachodnia, Poznanskie, 13 Prusy Zachodnie,14 Warmia, 15 obok tego za$ oba Slaski —
Gorny Slask pruski i Ksigstwo Cieszynskiel6, wreszcie jezykowo polskie Mazury w Prusach
Wschodnich,17 ktore wiaczone do panstwa polskiego w jednym pokoleniu catkowicie by si¢ z reszta
narodu zespolity.

0Otoz, jezeli o Krolestwie kongresowym i1 zachodniej Galicji mozna byto powiedzie¢, ze od rozbiorow
zostaly w polsko$ci swej nienaruszone, jezeli przy najskromniej nawet, z najwieksza rezygnacja
kreslonym planie panstwa polskiego nie bylo ono bez tych ziem do pomyslenia — to na ziemiach
nalezacych do Prus kolonizacja niemiecka, przez rzad ogromnym kosztem prowadzona i wszelkimi
sposobami popierana, zrobita juz tak wielkie postepy, odsetek ludnosci niemieckiej, nawet w
Poznanskiem, byl tak znaczny, a obok tego niemiecka organizacja kraju tak gleboko siggata w zycie
spoleczenstwa, ze wielu ludzi nie miato juz odwagi mysle¢ o nich jako o ziemiach przysztego panstwa
polskiego.

Tymczasem byla to ta cze$¢ naszego obszaru narodowego, z ktorej wyszto panstwo polskie i
cywilizacja polska; ktéra najdtuzej ze wszystkich naszych ziem byta polska 1 najdtuzej; w cywilizacji
polskiej si¢ wychowywala; najstarsza kulturg i najkulturalniejsza, z najbardziej o§wiecong i najgliebie;j
uswiadomiong narodowo masg ludnosci; wreszcie pod wzglgdem swej budowy spotecznej najbardziej
europejska, najsilniejsza — ziemia, w ktdrej, przy niktej liczbie ludno$ci zydowskiej, rozwinglo sig i
zorganizowato liczne, zywotne mieszczanstwo polskie. Byta to ziemia z ludno$cia polska najbardziej
wycwiczong w zyciu politycznym i w walce o byt narodu, z ludno$cig najzdolniejsza do wykazywania
czynnego patriotyzmu.

Dla przysztej Polski strata ziem zaboru pruskiego oznaczata: 1) oddalenie od Europy Zachodniej, 2)
odcigcie od morza, 3) pozostawienie w rekach groznego sasiada gleboko wrzynajacej si¢ w obszar
polski placowki $laskiej, a z nig olbrzymich bogactw w weglu 1 metalach, 4) nizszy o wiele przecigtny
poziom kultury w przysztym panstwie, 5) granic¢ z Niemcami, otaczajacg nas nieprzerwanym
potkolem, przy ktorej bylibySmy na ich tasce 1 nietasce, wreszcie 6) ogromne uszczuplenie obszaru i
umniejszenie przeszto o piata czgs¢ ludnosci rdzennie polskiej, co musiatoby pociggnaé skurczenie sig
granic tak ostabionego panstwa i na wschodzie.

To znaczyto, ze bez ziem zaboru pruskiego nie ma Polski naprawde niepodlegtej. ,,Glupia Polska bez
Poznania" — jak mowiono po drugim rozbiorze.

A jednak grozba utraty raz na zawsze tych ziem wisiala nad nami od dtuzszego czasu. Z niepokojem i



trwoga $ledziliSmy postepy roboty pruskiej, ktdra, pomimo wytrwatego, zorganizowanego oporu
Polakoéw, ostatnimi czasy robita coraz nowe wytomy, coraz nowe zdobywata placoéwki. Glebsi znawcy
polozenia méwili: jeszcze pigcdziesiat, a moze tylko trzydziesci lat trwania rzadéw pruskich i
pruskiego systemu, a bedziemy ztamani.

My$my widzieli niebezpieczenstwo nie tylko w tym systemie. Rzady pruskie walczyly z narodowoscia
Polakow, ale bedac jednoczesnie rzadami agrariuszow, ochraniaty interesy rolnikow, co dawato
polskosci wielka site gospodarcza. Koniec wszakze dominujacego wplywu agrariuszow w Niemczech
szybko si¢ zblizal, a z nim musialo nastapi¢ nagte pogorszenie potozenia rolnikéw w panstwie pruskim.
Wtedy utrzymanie ziemi w r¢kach polskich statoby sie o wiele trudniejsze 1 zdobycze niemczyzny
posztyby w szybszym o wiele tempie.

Z utratg ziem zaboru pruskiego grozita nam utrata raz na zawsze widokoéw na zbudowanie silnego
panstwa, zdolnego sta¢ na wtasnych nogach, niezawistego od sasiadow.

Zrozumielismy tedy, ze odbudowanie Polski musi si¢ zacza¢ od odzyskania, od wyrwania z rak
niemieckich ziem zaboru pruskiego; ze wyzwolenie ich, wydobycie z niebezpieczenstwa, w jakim si¢
znajduja, to sprawa najpilniejsza, od ktorej cata przysztos¢ Polski zalezy.

Z drugiej strony byto widoczne dla kazdego, kto znat zycie tych ziem, Ze jeszcze w tym stanie rzeczy,
jaki tam panowat w poczatku stulecia, wyzwolone raz spod rzadoéw pruskich otrzasna si¢ one bardzo
szybko z niemczyzny. Zycie to potwierdzito: Poznan, ze wzgledu na sktad swej ludnosci i na ducha
politycznego, ktéry w nim panuje, jest dzi§ najbardziej polskim ze wszystkich wigkszych miast
naszych.

Czlowiekiem, ktory otworzyt oczy naszemu pokoleniu na znaczenie ziem zaboru pruskiego dla
przysztosci Polski, ktory jasno widzial, ze bez tych ziem mozemy by¢ tylko stabym, uzaleznionym od
sasiadow, stopniowo topniejagcym narodkiem, w ktoérego nieocenionych i po dzi§ dzien niedocenionych
pismach politycznych ta mysl przewija si¢ nieustannie — byt Poptawski. Do mnie juz tylko nalezato
wyciagnac z tego zatozenia konsekwencje dla polityki polskiej. I to, zem postanowit pdj$¢ w tych
konsekwencjach do konca, zem uczynit to wbrew wszelkim zakorzenionym w psychologii naszego
spoteczenstwa przesgdom, wstretom 1 histeriom, wbrew silnym wptywom obcym, dzialajacym na nasza
mys$l polityczna, Zem osiagnat to, iz wyrwanie naszych ziem zachodnich z ragk niemieckich stangto na
pierwszym miejscu w planie odbudowania Polski, Ze do tego celu udato mi si¢ nagig¢ nasza polityke
— uwazam za najlepsza rzecz, jaka w zyciu zrobilem.

Odbudowanie panstwa polskiego, jak to juz powiedziatem, byto nieuniknione i po oderwaniu naszych
ziem zachodnich od Prus inne rozwigzanie kwestii polskiej niz ustanowienie niezawistego panstwa
byto niemozliwe. Ale bylo mozliwe stworzenie panstwa bez tych ziem, panstwa zaprz¢zonego z
koniecznosci do stuzby poteznym Niemcom, nie majgcego zadnych widokow na odzyskanie tych ziem,
w ktorych polskos$¢ bylaby w dalszym ciggu szybko likwidowana, dopdki by nie stracity one
ostatecznie tytutu ziem polskich. A wtedy co?...

Nawet ludzie nie posiadajagcy zbyt bogatej wyobrazni politycznej niech sprobuja dzi§ — gdy mamy
zjednoczona, niepodlegta Polsk¢ — pomyslec, jakby panstwo nasze wygladato bez Poznanskiego,
Pomorza i tej czesci Slaska, ktora nam sie dostata, jakie bytoby jego potozenie polityczne, gospodarcze
1 finansowe, z jakim skutkiem odpieraloby najazd nieprzyjaciela, cho¢by podobny do tego, ktorysmy
mieli w roku 1920...

W $wietle dzisiejszego potozenia panstwa polskiego ludzie nareszcie powinni zrozumie¢ catkowicie,
dlaczego takg wage przyktadaliSmy do tej sprawy. Zrozumienie to ma znaczenie i dla przysztosci.



Kto si¢ zrzekat ziem zaboru pruskiego, ten si¢ w istocie zrzekal niepodlegtej Polski.
JezelibySmy w przyszlosci z tych ziem co utracili, znaczytoby to, Zze odbudowane panstwo polskie
zaczyna znOw upadac.

Dopiero gdy w planie przysztego panstwa polskiego znalazty si¢ wszystkie ziemie rdzennie polskie,
mozna byto mysle¢ o objeciu nim ziem wschodnich, ktore zaliczamy do naszego obszaru narodowego,
a ktorych ludno$¢ w wigkszosci nie jest z jezyka polska.

Ktokolwiek starat si¢ konkretnie sobie przedstawi¢ przyszie panstwo polskie, kto obszar ziem polskich
dobrze znatl i mial cokolwiek politycznej wyobrazni — nie mogl marzy¢ o siggnieciu do granic 1772
roku.

Trzeba byto mysle¢ o Polsce mozliwie najwiekszej, ale tylko do tych granic, w ktérych mogta ona
zachowac spdjnos¢ wewnetrzng. Wiecej jest warte 1 wicksza ma przyszto$é panstwo mniejsze, a mocno
wewnatrz zwigzane, niz rozsypujacy sie olbrzym. Dlatego to — jakkolwiek nie czyni si¢ tych rzeczy z
lekkim sercem, jakkolwiek bolesne jest pozostawianie poza granicami panstwa ziem, na ktorych tyle
pokolen polskich pracowato dla ojczyzny 1 bronito polskosci do ostatniej chwili, na ktorych pozostaje
tyle, nawet w duzych skupieniach, ludnos$ci polskiej i tyle dobra polskiego — trzeba si¢ bylo zrzec
granicy historycznej i cofng¢ ku zachodowi.

Polska historyczna miata bardzo zte granice, ale zte one byly przede wszystkim dlatego, ze ustroj
Rzeczypospolitej szlacheckiej nie pozwalat na planowa, konsekwentng polityke zewngtrzna, ktora by
mogta osiggna¢ granice lepsze. Skutkiem braku tej polityki Prusy Ksigzece nie tylko zachowaty swe
odrgbne istnienie, ale potaczyty si¢ z Brandenburgia w Krélestwo Pruskie, 18 na wschodzie zas, gdzie
granica panstwa daleko byla posunieta w glab ladu, nie umieliémy dotrze¢ do moérz i na ich brzegu
mocno stang¢. Z chwilg kiedy Piotr Wielkil9 ztamat site szwedzka i usadowit si¢ mocno na Battyku, a
Turcje ostabit na Morzu Czarnym, kiedy Katarzyna 1120 skolonizowata jego brzegi i zalozyta Odesse,
nasza granica wschodnia stata si¢ niemozliwa do utrzymania i znaczna cze$¢ naszych ziem wschodnich
zostala skazana na przejsScie w rece Rosji.

Dlatego to, niezaleznie od wzgledéw na spojnos¢ panstwa, w rozumnym planie odbudowania Polski
nie moglo by¢ mowy o powrocie do dawnej granicy na wschodzie. Trzeba tez byto z ziem wschodnich,
zwanych Krajem Zabranym, zachowac tylko te ich czes$¢, w ktorej zywiot polski jest dostatecznie silny,
azeby ja mozna byto zalicza¢ do naszego obszaru narodowego, wcielajac do panstwa polskiego tylko
taka ilo$¢ ludnosci jezykowo niepolskiej, przy ktorej bedzie ono zdolne zachowa¢ charakter
narodowego panstwa polskiego.

Niestety, wptyw polski na tych ziemiach nie posuwal si¢ w ciggu dziejow réwnomiernie: mamy daleko
na wschodzie okregi, gdzie polskos¢ jest weale silna, gdy na samej granicy Polski etnograficznej, w
niektorych okregach odsetek ludnosci polskiej jest staby. Trzeba wigc bylo wzgledy kulturalno-
polityczne skombinowac¢ z geograficzno-politycznymi. Tq drogg powstato pojecie granicy wschodniej,
nie wykres$lonej wyraznie, ale mniej wigcej zblizonej do tej, ktora podczas wojny zaprojektowat
Komitet Narodowy w Paryzu.

Tak si¢ juz na poczatku stulecia konkretyzowata w naszych umystach przyszta Polska, ta Polska, do
ktorej nalezato dazy¢, o ktorg mielismy kiedys walczyc.

Nikt sobie nie przedstawial, kiedy 1 w jakich warunkach zjawig si¢ widoki zrealizowania tego planu.
Mozliwe bylo, Ze Zaden z nas tej chwili nie dozyje, jak istotnie nie dozyt niejeden z tych, co brali
udziat w tej pracy. Alesmy rozumieli, ze nawet jezeli jest ona bardzo daleka, trzeba wiedzie¢ $cisle,
czego si¢ chee, do czego si¢ dazy. Wtedy dopiero polityka polska mogta sta¢ si¢ polityka celowa,



dzialajaca konsekwentnie, nie marnujaca sit na rzeczy niepotrzebne, nie idaca na oslep i nie robiaca
krokow wrecz przeciwnych sprawie polskiej, a pozadanych dla jej wrogow.

a W artykutach Poptawskiego i moich. Sprawe odbudowania panstwa ujatem byt ogélnie w obszernym
artykule: Rzut oka na kwesti¢ polska w ,,Kwartalniku naukowo-politycznym 1 spotecznym" (rok 1898,
kwart. II), ktory wychodzit przez krotki czas przy ,,Przegladzie Wszechpolskim".

1 Tj. sprzed pierwszego rozbioru Polski.

2 Zdanie zawiera historyczne niescisto$ci. Odesse¢ zalozono w 1795 r., a prawa miejskie nadano jej w
1803 r. O Ryge zas, 1 Inflanty w ogodle, Polska toczyta szereg bardzo cig¢zkich i kosztownych wojen
pomiedzy rokiem 1561 a 1660. W walce ze Szwecja 1 Moskwa Polska bardzo §wiadomie zabiegata o
kontrole nad tym portem. P6Zniej nie tyle dbatosci, co sit zabraklo.

3 Nalezy przypuszczaé, ze autor ma tu na mysli nie do konca zniemczone czesci Slaska, ktorych w
imieniu Polski domagat si¢ w 1919 r. w Paryzu. Tak pojety polski Slask obejmowat wicksza czesé tzw.
rejencji opolskiej (z wylaczeniem powiatéw: nyskiego, grotkowskiego i cze$ci niemodlinskiego i
prudnickiego) oraz skrawki rejencji wroctawskiej, tj. powiaty sycowski 1 namystowski z czgscig
milickiego. Obszar ten tacznie obejmowat 12 tys. km2 z 2,1 mln mieszkancow. Wsrdd nich az 67%
stanowili Polacy (wg danych spisu pruskiego z 1910 r.).

4 Nationalitdtenstaat (niem.) — panstwo narodowosciowe, panstwo wielonarodowe.

5 Mowa o Komitecie Narodowym Polskim powotanym do zycia 15 sierpnia 1917 r., z siedzibg w
Paryzu.

6 Mowa o Swietym Cesarstwie Rzymskim, zwanym tez od XV w. Swietym Cesarstwem Rzymskim
Narodu Niemieckiego (fac. Sacrum Romanum Imperium Nationis Germanicae, niem. Heiliges
Romisches Reich Deutscher Nation). Istniato formalnie od 962 do 1806 r. (w tradycji niemieckiej tzw.
pierwsza Rzesza). Jako zwarta potgga polityczna przetrwato jedynie do potowy XIII w., a do potowy
XVI w. jako pewna calo$¢ uznawana teoretycznie przez wszystkie jej czesci sktadowe.

7 Alzacja (fr. Alsace, niem. Elsass) — kraina historyczna potozona migdzy pasmem Wogezow i
srodkowym Renem, o pow. ok. 8,3 tys. km2. Do polowy XVII w. pozostawala w granicach Rzeszy, po
1648 . wlaczona do Francji stata si¢ obiektem rywalizacji francusko-niemieckiej. Odebrana Francji w
1871 r. stanowila wraz z cze$cig Lotaryngii Kraj Rzeszy Alzacje-Lotaryngie (niem. Reichsland Elsass-
Lothringen) o specjalnym statusie. W 1871 r. z 1,5 mIn mieszkancéw tego obszaru tylko ok. 10%
optowato za Francja. Jak obliczano przed 1914 r. nie wigcej niz 10% mieszkancoéw Alzacji uzywato
jezyka francuskiego na co dzien. W listopadzie 1918 r., okupowana przez wojska francuskie, powrocita
do Francji na mocy traktatu wersalskiego. Jej obszar pokrywa si¢ z obszarem dwoch departamentow
Francji: Haut i Bas-Rhin.

8 Bolestaw III zwany Krzywoustym (1085—1138) — od 1102 ksigze Polski.

9 Zwiazek Polski z Litwa od 1385 do 1569 r. byt tylko luzng unig personalng. Dopiero w 1569 r.
przeksztalcona w unig¢ realna, ale z zachowaniem odrebnos$ci panstwowej obu czlondéw panstwa.
Konstytucja z 3 maja 1791 r. formalnie zniosta odrgbnosci panstwowe Polski 1 Litwy, ale scalenia
takiego zrealizowac¢ juz nie zdotano.



10 Traktat wersalski powotat do zycia twor terytorialno-polityczny — Wolne Miasto Gdansk, o pow.
1888 km2, z ok. 350 tys. mieszkancow (w tym 10% Polakéw). Suwerennos$¢ nad nim sprawowata Liga
Narodoéw. Stanowit on cze$¢ polskiego obszaru celnego, komunikacyjnego, pocztowo-telegraficznego.
Polska tez reprezentowata Gdansk za granica (stuzba konsularna).

11 Krajem Zabranym lub Ziemiami Zabranymi okreslano w Polsce obszar trzech zaborow rosyjskich z
wlaczonym pdzniej okregiem biatostockim, czyli ziemie pomigdzy wschodnimi granicami Krélestwa
Polskiego a granicg Rzeczypospolitej sprzed 1772 r. Obejmowaty one, w tym rozumieniu, obszar 469
tys. km2 zamieszkany w 1910 r. przez ponad 24,5 mln mieszkancow. (O liczbie Polakow na tych
ziemiach patrz przypis 6 na str. 41). W rosyjskiej strukturze administracyjnej ziemie te pokrywaly si¢ z
zasiegiem 9 guberni: kowienskiej, wilenskiej, grodzienskiej, minskiej, witebskiej, mohylewskiej,
zytomierskiej, kamienieckiej i1 kijowskiej. Historycznie byly to ziemie Litwy i Rusi. Rosjanie nazywali
ten obszar Krajem Zachodnim lub zachodnimi guberniami. Pod wieloma wzgledami byl on i formalnie,
1 praktycznie traktowany odmiennie od reszty cesarstwa.

12 Galicja, oficjalnie zwana Krolestwem Galicji i Lodomerii — kraj koronny Habsburgdéw o pow. ok.
79 tys. km2 1 z ponad 8 mIn ludnosci w 1910 r. Polacy stanowili jej nieznaczng wigkszos¢ 1 w zwartej
masie zamieszkiwali cze$¢ zachodnig (mniej wigcej na zachod od linii Przemy$l—Rawa Ruska).
Ukraincy, stanowiacy ok. 43% ludnosci, dominowali liczbowo we wschodniej czesci kraju, gdzie
liczba Polakow nie przekraczata §rednio 35% liczby mieszkancow.

13 Ksigstwo Poznanskie, od 1867 r. w nomenklaturze administracyjnej Prus — Prowincja Poznanska.
Podzielona byla na dwie rejencje: poznanska 1 bydgoska, o tacznej powierzchni prawie 23 tys. km2 i
2,1 mln mieszkancow w 1910 r. W tej liczbie Polacy stanowili ok. 62%.

14 Prusy Zachodnie (niem. West Preussen) — prowincja Krolestwa Pruskiego. Dzielita si¢ na dwie
rejencje: gdanska 1 kwidzynska, o tacznej pow. ok. 26 tys. km2 i ludnos$ci ok. 1,7 mln w 1910 r. Przed
1914 r. oficjalne statystyki wykazywaty w tej prowincji tylko niewiele ponad 600 tys. Polakow, cho¢
katolicy stanowili potowe ludnosci. Byly to jednak obliczenia wyraznie zanizone.

15 Warmia — kraina historyczna, przed 1914 r. w catosci nalezaca do rejencji krolewieckiej w Prusach
Wschodnich. Jej obszar pokrywal si¢ z obszarem czterech 6wczesnych powiatoéw pruskich: Reszla,
Olsztyna, Lidzbarku i Braniewa. Ludno$¢ niemal w cato$ci byta wyznania katolickiego, co rdznito ja
od reszty mieszkancow Prus Wschodnich, ale tylko w potudniowo-wschodniej cz¢$ci, tj. w powiatach
olsztynskim 1 reszelskim, znaczniejsze odlamy ludnosci postugiwaly si¢ jezykiem polskim.

16 Ksiestwo Cieszynskie o powierzchni 2,3 tys. km2 1 ludnos$ci 435 tys. w 1910 r. stanowito
wschodnig, mniejsza cze$¢ §laska austriackiego. Wraz z lezacym na zachdd od Odry Ksiestwem
Opawskim (patrz przypis 47 do cz. III, rozdz. 10) stanowito austriacki kraj koronny. W 1910 r.
oficjalne statystyki wykazywaty w Ksigstwie Cieszynskim 234 tys. Polakéw, tj. ok. 55% ogoétu
ludnosci.

17 Prusy Wschodnie (niem. Ost Preussen) — prowincja Krolestwa Pruskiego. Przed 1914 r. dzielita si¢
na dwie rejencje: krolewiecka 1 gabinska o tacznej powierzchni ok. 37 tys. km2 i z ok. 2 mln
mieszkancow w 1910 r. Tylko 11% ludnosci wyznawato katolicyzm, a jezykiem polskim postugiwata
si¢ ludno$¢ w powiatach poludniowych obu rejencji. Obszar ten nazywany bywat Mazurami.

18 Prusy Ksigzgce — potoczna polska nazwa Ksigstwa Pruskiego pozostawionego, jako lenno



Rzeczpospolitej, w rekach Zakonu takze po pokoju torunskim z 1466 r. Zsekularyzowane przez
wielkiego mistrza Albrechta Hohenzollerna pozostawaty do 1657 r. pod panowaniem jego nastepcoéw
jako ksiazat lennych Rzeczypospolitej. Traktat welawski z 1657 r. t¢ zaleznos$¢ od Polski znidst, a w
1618 1. Prusy Ksigzece przeszty pod panowanie brandenburskiej linii Hohenzollernéw (za zgoda
Polski). W 1701 r. elektor brandenburski koronowat si¢ w Krdélewcu jako ,,krol w Prusach" (niem.
Konig in Preussen).

19 Piotr I zwany Wielkim (1672—1725) — car rosyjski od 1682 r., w wyniku wojny potnocnej (lata
1700—1721) odebral Szwecji Inflanty, Estoni¢ i Ingri¢ wraz z Wyborgiem, tam tez w latach 1703—
1712 zbudowat u ujécia Newy nowg stolice panstwa — Sankt-Petersburg (Miasto §w. Piotra). Mimo
prob, dostgpu do Morza Czarnego nie zdobyt. Azow zdotal utrzymac jedynie w latach 1696—1711.

20 Katarzyna II, wtasciwie Zofia Augusta ks. Anhalt-Zerbst (1729—1796) — od 1762 r. carowa Rosji.
W 1778 . zbudowata Cherson — pierwszy port Rosji nad Morzem Czarnym, a w 1783 r. anektowata
Chanat Krymski przeksztatcajac jego terytorium w guberni¢ taurydzka. W tymze roku zalozono
Sewastopol, w 1792 r. oparto granice rosyjsko-turecka o lini¢ Dniestru i od 1795 r. rozpoczeto budowe
Odessy.

IV. NIEPODLEGELOSC POLSKI A INTERESY PANSTW ROZBIORCZYCH

Ujety konkretnie program niepodlegtej Polski w r6zny sposob zwracatl si¢ przeciw interesom trzech
panstw posiadajacych ziemie polskie.

Nie trzeba zbyt glebokiej analizy potozenia i celow politycznych tych panstw, azeby zrozumie¢, ze
zwracat si¢ on przede wszystkim przeciw Niemcom.

Oderwanie od nich ziem polskich oznaczalo dla nich: nie tylko strate pewnej ilosci kilometrow
kwadratowych ziemi, i to ziemi takimi wysitkami i takim kosztem przygotowanej do tego, zeby w
krétkim czasie stata si¢ niemiecka; nie tylko odcigcie ogniska niemieckiego, skupionego dokota
Krolewca; i nie tylko, w razie odebrania Gornego Slaska strate bogatego okregu gorniczo-
przemystowego — ale przecigcie drogi do planowanego na przysztos¢ dalszego posuwania si¢ ku
wschodowi, do dalszego, stopniowego pozerania ziem polskich. Odbudowanie Polski silnej z jej
ziemiami zachodnimi uniemozliwito Niemcom cigzenie nad Rosjg 1 ekspansj¢ na potudniowy wschod,
ku Azji Mniejszej.

Nasz program terytorialny godzit w role Prus w Rzeszy, calta polityke wschodnig Niemiec rozwinieta
pod hegemonig pruska, w calg wielka role cesarstwa, taka jaka widzieli wszyscy prawie Niemcy bez
wzgledu na odcienie polityczne.

Realizacja tego programu byta mozliwa tylko w razie zgniecenia potegi niemieckiej. Wyrosta ta potega
kosztem Polski, dalszy jej wzrost oznaczat dalsze niszczenie Polski — odbudowanie Polski, nie jako
stabego manekina, ale jako panstwa istotnie niezawistego, musiato by¢ potaczone z upadkiem potegi,
do jakiej Niemcy doszty.



Mozna powiedzie¢, Zze program ten jeszcze silniej godzit w Austrig, bo z jego urzeczywistnieniem
koniec jej byt nieunikniony. Dalsze istnienie Austrii, bedacej juz pod koniec zesztego stulecia
anachronizmem, byto mozliwe tylko przy oparciu o Niemcy, ktorym byla ona potrzebna. Byta ona
narzedziem Niemiec do hamowania rozwoju sit mniejszych narodow Europy srodkowej, przy jej
pomocy te narody byly wciagnigte w system niemiecki i stuzyly niemieckiej potedze; byta potrzebnym
mostem dla lgdowej ekspansji niemieckiej przez Batkany do Azji zachodnie;.

Dalsze istnienie Austrii po odbudowaniu Polski i ostabieniu Niemiec byto niemozliwe, bo nie miata
ona na zewnatrz oparcia przeciw rozsadzajacej sile swych narodéw dazacych do wyzwolenia si¢ spod
supremacji niemieckie;j.

Dla wladcow drugiej potowy monarchii habsburskiej, Wegrow, odbudowanie silnej Polski, potaczone
z ostabieniem Niemiec, przedstawialo rowniez wielkie niebezpieczenstwo. Zachowanie panstwa
wegierskiego w jego granicach historycznych,1 dalsze panowanie Madziar6w nad Stowakami,
Rumunami i Serbami, nad ludami, ktdre coraz silniej cigzyly na zewnatrz, ku osrodkom swego
narodowego zycia, byto juz mozliwe tylko pod protekcja wielkiej potegi niemieckiej, dla ktorej
wyzwolenie i zjednoczenie tych narodow bylo niepozadane i ktorej Wegrzy stali si¢ najpewniejszymi
sojusznikami. Zdawali sobie Wegrzy sprawe z tego, ze przy ostabieniu Niemiec i rozktadzie Austrii
zredukowanie ich obszaru do Wegier etnograficznych bedzie nieuniknione; rozumieli rowniez, ze dla
Polski wazny bedzie rozwdj sit tych ludow, ktore przeciwstawiajg si¢ Niemcom, nie za$§ panowanie nad
nimi Madziarow, ktérym interesy dyktuja sojusz z Niemcami i szukanie w nich oparcia.

Zreszta od dtuzszego juz czasu bylem zdania, Ze w sprawach polityki migdzynarodowej nie nalezy si¢
za wiele liczy¢ z pahstwem austro-wegierskim jako czynnikiem samodzielnym. Jak juz wyzej
powiedziatem, sojusz z Niemcami stat si¢ dla Austrii czym$ wiecej niz sojuszem, stat si¢ zwigzkiem
scislejszym, uzalezniajagcym Austri¢ od Niemiec. Byto do przewidzenia, ze gdy na porzadku dziennym
stanie sprawa tak doniostego dla Niemiec znaczenia, jak sprawa polska, Austria idgca razem z
Niemcami moze miec tylko zachcianki, ale wolg 1 site decyzji beda miaty Niemcy 1 Austria bedzie
musiata p6js¢ za nimi.

Stad kwestia stanowiska Austro-Wegier wobec programu polskiego byta kwestig drugorzedna.
Wystarczato rozumie¢ stanowisko Niemiec 1 wiedzie¢, ze narzucg je one swemu podwtadnemu
sojusznikowi.

Nieszczesciem byto, ze politycy polscy w Austrii tego potozenia panstwa Habsburgéw nie widzieli lub
nie chcieli rozumie¢. Inaczej rozwoj polityki polskiej w poczatku obecnego stulecia bylby poszedt o
wiele prostszg drogg i nardd nasz bylby si¢ przygotowat do wielkich wypadkow, ktore si¢ zblizaty.

Odbudowanie Polski musiato si¢ odby¢, z natury rzeczy, przede wszystkim kosztem terytorium
nalezacego do panstwa rosyjskiego. Rosja posiadata gtowng cze$¢ dawnej Rzeczypospolitej] — to, co
pozostato przy Prusach 1 Austrii po kongresie wiedenskim, na ktorym Aleksander 12 wzial na siebie
role ,,wskrzesiciela Polski", byto pod wzglgdem ilosci ziemi tylko okrawkami tego obszaru.

Aleksander w swej roli nie wytrzymal, a za jego nastgpcoOw rzad rosyjski usitowat nie ustepowac
pruskiemu w niszczeniu polskosci. Jednakze politycy rosyjscy zdawali sobie sprawe z tego, ze kwestii
polskiej ta droga nie rozwigza, ze o zruszczeniu ziem polskich, zwlaszcza Krélestwa kongresowego,
nie ma mowy. O tym mogli marzy¢ tylko ciemni barbarzyncy typu apuchtinowskiego.3 Rozumniejsi
Rosjanie patrzyli na panowanie Rosji w Kroélestwie jako na czasowe tylko 1 my$l pozbycia si¢ go, lub
przynajmniej jego czesci, nie raz w polityce rosyjskiej powracata. Nawet wsrdd skrajnych
nacjonalistow ostatniej doby, o ile nie byli zainteresowani osobis$cie w Polsce, tej mysli nie odrzucano,



a mys$lano natomiast o zagarni¢ciu wschodniej Galicji jako ziemi ruskiej, co w ich jezyku bylo
jednoznaczne z rosyjska.

My wszakze nie tylko wschodnig Galicje, ale 1 znaczng cze$¢ ziem lezacych na wschod od Krolestwa
zaliczaliSmy do naszego obszaru narodowego 1 bez nich Polski prawdziwie niezawistej nie uwazaliSmy
za mozliwga. Nasz plan przysztej Polski zwracat si¢ tedy 1 przeciw ambicjom rosyjskim 1 watpie, czy by
si¢ znalazlo jednego Rosjanina, ktory by si¢ godzil na niepodlegta Polske taka, jak my$Smy ja
pojmowali.

Jednakze, gdyby Rosjanie byli na chlodno oceniali wewng¢trzne 1 zewnetrzne potozenie swego
panstwa, gdyby patrzyli na kwesti¢ polska nie juz z punktu widzenia sprawiedliwosci, ale ze
stanowiska czystych interesoOw rosyjskich, gdyby tam, gdzie nie mogli swej polityki rozumnie pojegtymi
interesami uzasadni¢, nie byli si¢ hipnotyzowali formutlg ,,godnosci narodowe;j", ktora nie pozwala si¢
cofa¢ — byliby mogli zrozumie¢, ze na odbudowaniu takiej Polski Rosja niewiele traci, ze nawet, po
zrobieniu doktadnego rachunku zyskow i strat, mogloby to si¢ okaza¢ dla niej bardzo korzystne.

Poza niematymi zyskami osobistymi, jakie wyciagali z Polski dziatajacy tam przedstawiciele ,,sprawy
rosyjskiej", korzysci jej z panowania na ziemiach polskich byty dos¢ problematyczne. Rozumiemy, ze
posiadajac kraje battyckie z Ryga4 i brzeg Morza Czarnego z Odessa, Rosja nie mogla si¢ zgodzi¢ z
granicg 1772 roku, chcgc mocno sta¢ na tych dwoch morzach, co do jej polityki nalezato, musiata
posiada¢ nie tylko brzeg morski, ale i Hinterland5 Ale na co jej byly ziemie w glebi ladu lezace, daleko
na zachdd wysunigete, ktorych posiadanie dawato jej granicg niemozliwg do obronienia? Prawda, te
ziemie zwickszaty materialng potege panstwa, ich udziat w zyciu panstwa podnosit jego poziom
gospodarczy; dawaly pewien dochod skarbowi 1 sporo materialu ludzkiego do armii, ktorego zresztg w
Rosji nigdy nie brakowato... Tak, ale ilez bylo ujemnych stron tego panowania w Polsce...

Przede wszystkim wspdlnictwo z Niemcami w sprawie polskiej wzmacniato 1 tak za silny wptyw
niemiecki w Rosji 1 paralizowato swobodg¢ ruchow jej tam, gdzie musiata wystepowac przeciw
Niemcom. Tylko wyzyskujac te swoje wptywy wewnatrz Rosji, Niemcy mogli w ciggu paru
dziesigcioleci poprzedzajacych ostatnig wojne tak wielkie zrobi¢ postgpy w swej polityce zewnetrzne;,
tak paralizowac polityke Rosji 1 tak oslabia¢ jej stanowisko mocarstwowe. Najjaskrawiej wykazato si¢
fatalne znaczenie tych wptywow podczas wielkiej wojny, kiedy spostrzezono, ze w stuzbie rosyjskiej
jest wielu ludzi, na ktorych lojalno$¢ nie mozna liczy¢ wtedy, gdy trzeba i8¢ przeciw Niemcom.

Nalezenie Polski do panstwa rosyjskiego uniemozliwiato normalny jego postep polityczny, konieczny
ze wzgledu na bezposrednie sgsiedztwo z krajami cywilizacji zachodniej i na coraz $cislejsze stosunki z
Europa. Ilekro¢ Rosja wchodzita na droge rozumnych, umiarkowanych reform — czy to za Aleksandra
I, czy za Aleksandra 116, czy nawet juz w ostatnich czasach, w czasach ustanowienia Dumy?7, zawsze
si¢ z tej drogi potem cofala, a gtdwnym motywem reakcji byt wzglad na Polakéw, obawa, Zze z nowych
praw oni skorzystaja dla wzmocnienia si¢ 1 rozsadzenia panstwa. Rosja zmian politycznych unikna¢ nie
mogta, jeno miata do wyboru drogg ewolucyjng lub rewolucyjna: obawiajac si¢ ewolucji ze wzgledu na
Polakoéw, zostata skazana na rewolucje. Jezeli Rosja w ostatnich latach drogo zaptacita, to kto wie, czy
przede wszystkim nie zaptacila za panowanie nad Polska.

Juz w pierwszych latach obecnego stulecia, w latach poprzedzajacych wojne japonska8 i idace za nig
wstrzg$nienie rewolucyjne9, wzmogt si¢ ruch umystow w Rosji, zaznaczac si¢ zaczeta coraz silniejsza
opozycja, i to ze strony zywiotdéw umiarkowanych i patriotycznych, przeciw systemowi rzadzenia
panstwem. Widoczne byto, ze zbliza si¢ moment, kiedy wprowadzenie cial ustawodawczych bedzie
nieuniknione. Ogoél w glebi Rosji nie zastanawiat si¢ nad tym, jak po takiej reformie bgdzie wygladala



rola Polakow w panstwie; ale ludzie rzadzacy, ktérzy z Polska wiele mieli do czynienia i z ktorych
niejeden w swej karierze stuzbowej przez Polske przechodzit, rozumieli niebezpieczenstwo z tej strony
1 dla wielu z nich byl to jeden z gtéwnych powodoéw do opierania si¢ reformie.

Zdawali sobie oni sprawg z tego, ze jezeli parlamentaryzm ma si¢ utrwali¢ w Rosji, trzeba bedzie
straci¢ Polske: ze inaczej, przy réznorodnym rasowo sktadzie panstwa, Polacy stang na czele
odsrodkowych ruchéw narodowych i doprowadza Rosje stopniowo do rozktadu. Niedaleka przyszios¢
to okazata: kiedy w drugiej Dumie Polacy wystapili z wnioskiem autonomii Krolestwa Polskiego,10
zaraz w parlamencie rosyjskim zorganizowato si¢ par¢ innych autonomicznych grup narodowych.
Usitowano sparalizowac¢ akcje polska przez zaprowadzenie w Krolestwie na cate lata stanu
wyjatkowegol1 i przez okrojenie liczebne jego przedstawicielstwa,12 ale ludzie majacy pewna wiedzg
polityczng zdawali sobie sprawg z tego, ze takie srodki na dtugo nie starcza. I mysl pozegnania si¢ z
panowaniem w Kroélestwie znow powracaé zaczeta.

Ci Rosjanie, ktorzy rozumieli, ze w Rosji samowtadztwo i rzady policyjne dtugo utrzymac si¢ nie
dadzg — a takich byto coraz wigcej — musieli byli stopniowo dochodzi¢ do rozumienia, ze nie da si¢
utrzymac takze i panowania rosyjskiego w Polsce. Chodzitoby tylko o to, co nalezato rozumie¢ przez
Polske¢. Tu mysl rosyjska u ogromnej wigkszosci poszia w kierunku minimum. Nawet Krolestwa
kongresowego byto za wiele — trzeba bylo odcia¢ guberni¢ chetmska.13

Aczkolwiek zdawano sobie sprawg z tego, ze Rosja i w Kraju Zabranym ma za wiele Polakow, azeby
moc sobie z nimi poradzi¢, azeby moc ten kraj uwazac za rosyjski — nie wahano si¢ mysle¢ o
przylaczeniu takiej ,,ziemi rosyjskiej", jak owa gubernia chetmska, a nawet myslano o aneksji
wschodniej Galicji, z jej znaczng liczbg ludnosci polskiej, nowej, nie nagietej do rosyjskich form
rzadzenia, a nadto z gniazdem ukrainizmu, ktory dla Rosji jest o wiele niebezpieczniejszy niz dla
Polski.

Wielu bylo Rosjan, ktorzy myslac o mozliwosci utraty Krolestwa, woleli, zeby przeszto ono pod
panowanie niemieckie, niz zeby powstata niepodlegla Polska. Nie zastanawiali si¢ nad tym, ze
zwigkszenie tym sposobem potegi zajete] niszczeniem mocarstwowego stanowiska Rosji bytoby dla
niej wprost fatalne. Tego rodzaju koncepcje swiadczyly najlepiej, jak mysl rosyjska w stosunku do
sprawy polskiej urabiata si¢ pod wplywami niemieckimi. Na pocieszenie swoje mogli mie¢ Rosjanie
tylko to, Ze mysl polska w stosunku do Rosji urabialy takze w znacznej mierze wptywy niemieckie.

Ci Rosjanie, z ktdrymi mozna byto powaznie dyskutowaé sprawg niepodleglej Polski, wyrazali zwykle
obawe, ze ta Polska moze w przyszto$ci wespot z Niemcami zwroci€ si¢ przeciwko Rosji. Obawa ta nie
byta wcale ptonna. Bo gdyby Polska byta odbudowana w tak szczuptych granicach, jak oni to sobie
przedstawiali, nie mogtaby by¢ w peini niezawislym panstwem, musiataby zosta¢ wasalem Niemiec, a
wtedy — czy by chciata, czy nie chciata — musiataby im stuzy¢ do walki z Rosja.

Tylko Polska silna, a wigc z do$¢ znacznym obszarem i odpowiednig liczba ludnosci, mogta sta¢ si¢
prawdziwie niezalezng, a bedac niezalezng nie posztaby na stuzbe interesom niemieckim, czy to
przeciw Rosji, czy przeciw komukolwiek. I dla Rosji tedy lepiej, zeby panstwo polskie bylo silne, zeby
nie bylo matym panstewkiem.

Dla panstwa z niezmierzonymi obszarami Ros;ji kilka czy nawet kilkanascie powiatow na zachodzie, 1
to powiatow nie posiadajacych zadnych szczegdlnych bogactw, nie ma powaznego znaczenia. Ale dla
Polski, tak zmniejszonej w porownaniu ze swym obszarem historycznym, a potozonej w sgsiedztwie
Niemiec, dla Polski, bedacej nadto krajem mocno przeludnionym, kazda piedZ ziemi ma znaczenie



ogromne.

Tak sie przedstawial wlasciwie stosunek naszego programu terytorialnego do interesow Rosji.
Musielismy walczy¢ z polityka rosyjska wzgledem Polski, ale nasz cel — odbudowanie Polski — w
istotne interesy Rosji nie godzit, a przy glebszym zanalizowaniu sprawy byt dla niej wlasciwie
korzystny.

Istniata tedy gteboka réznica w stosunku naszego programu do intereséw Niemiec i Austrii z jednej
strony, z drugiej za§ — do intereséw Rosji. I roznica naszej polityki w stosunku do tych dwoch panstw
1 narodéw nie byla dyktowana jedynie wzgledami strategii politycznej, wzgledami chwili, ale
wyptywata z zatozen glgbszych i trwalszych, ktdre i w przysztosci niemata rolg w polityce polskiej
odegraja.

1 Granice te uksztaltowane zostaly w X—XII w., a przywrdocone po ugodzie austriacko-wegierskiej z
1867 r. Czgsto nazywa si¢ je granicami Korony §w. Stefana. Obejmowaty wszystkie ziemie w tuku
Karpat — od Dunaju w okolicach przetomu zwanego Zelaznymi Wrotami na wschodzie, po Dunaj na
zachod od Bratystawy (weg. Pozsony, niem. Presburg). Od XII w. z Wegrami zwigzana byta
Chorwacja, co dawato panstwu dostep do Adriatyku na odcinku od Rijeki po Dalmacjg. Po 1867 r.
granica zachodnia z Austrig biegla wzdtuz rzeki Litawy (niem. Leitha, weg. Lajta). Wegry w tych
granicach obejmowaty 325 tys. km2 1 ok. 21 mln ludnosci w 1910 r. W tej ostatniej liczbie, wedlug
oficjalnych, zanizonych statystyk wegierskich, ludno$¢ niewegierska stanowila az 55%.

2 Aleksander I (1777—1825) — od 1801 r. car rosyjski.

3 Aleksandr Lwowicz Apuchtin (1822—1904) — w latach 1879—1897 kurator warszawskiego okregu
szkolnego, nadzorowat cate szkolnictwo elementarne i $rednie na obszarze Krolestwa Polskiego. Jego
rusyfikatorskie pomysty, zabiegi i rygory staly si¢ synonimem catej antypolskiej polityki caratu po
zdtawieniu powstania styczniowego; lata jego urzedowania nazwano ,,nocg apuchtinowska".

4 Krajem Battyckim lub Krajem Nadbattyckim (ros. Pribattijskij Kraj) nazywano przed 1914 r. w Rosji
obszar stanowiacy dzi$ terytorium Estonii i Lotwy, a wowczas podzielony na trzy gubernie.
(Szczegdtowe dane — patrz przypis 11 na str. 192 oraz 12, 13 i 14 na str. 345—346). Gubernie te nie
stanowity Zadnej wydzielonej jednostki w systemie administracyjnym Rosji, cho¢ miaty bardzo
wyrazng specyfike i1 czesto byty traktowane tacznie. Powodem byta dominacja w nich szlachty 1
mieszczanstwa niemieckiego.

5 Hinterland (niem.) — zaplecze terytorialne, wnetrze kraju, interior.

6 Aleksander II (1818—1881) — od 1855 r. car rosyjski; reformy, o ktérych Dmowski wspomina, byly
to przede wszystkim: chtopska, samorzagdowa, sadownicza 1 militarna.

7 Duma Panstwowa (ro$. Grazdanskaja Duma) — parlament rosyjski funkcjonujgcy w latach 1906—
1917, a ustanowiony moca tzw. manifestu pazdziernikowego Mikotaja I1 z 1905 r.

8 Wojna rosyjsko-japonska trwata od 10 lutego 1904 do 5 wrzes$nia 1905 r.

9 Mowa o rewolucji 1905—1907 r., zwanej tez pierwsza rewolucja rosyjska.



10 Duma drugiej kadencji (zwana tez II Dumg) obradowata od 5 marca do 16 czerwca 1907 r. Koto
Polskie, skupiajace postow-Polakow z Krolestwa Polskiego, liczyto 34 postow. Ponadto w II Dumie
zasiadto 12 postow-Polakow z Ziem Zabranych, ktorzy formalnie nie weszli w sktad Kota Polskiego,
ale we wszystkich wazniejszych kwestiach wystgpowali wspdlnie z postami polskimi z Kroélestwa.
Podpisali tez wszyscy wspolny wniosek w sprawie nadania Krélestwu autonomii. Wniosek
przygotowata komisja w sktadzie: Henryk Konic, Franciszek Nowodworski i Jan Stecki. Zostat on
podpisany przez 46 postow polskich 19 kwietnia, a ztozony na rece przewodniczacego Dumy Fiodora
Aleksiejewicza Gotowina 23 kwietnia 1907 r. Kopie projektu wreczono wszystkim frakcjom dumskim.

11 Stan wojenny na terenie wszystkich 10 guberni Krolestwa Polskiego trwal od 11 listopada do 1
grudnia 1905 r. 1 od 21 grudnia 1905 do 11 pazdziernika 1908 r.

12 Nowa ordynacja wyborcza wprowadzona na mocy dekretu Mikotaja Il z 16 czerwca 1907 r.
zmniejszyta liczb¢ mandatéw do Dumy z Kroélestwa Polskiego z 23 do 14. Dekret mowit wprost o
koniecznosci ograniczenia wptywu obcych na sprawy rosyjskie. Totez z liczby mandatow
przydzielonych Krolestwu az dwa zarezerwowano dla Rosjan, po jednym z Warszawy i Chetma.

13 Guberni¢ chetmska utworzono ze wschodnich ziem guberni siedleckiej i lubelskiej. Inicjatywa
wyszta w 1907 1. od prawostawnego biskupa Chetma — Eulogiusza, ktéry czut si¢ zagrozony skutkami
ukazu tolerancyjnego. W efekcie tego ukazu unici, sitag wlaczeni po 1875 r. do prawostawia, masowo
przechodzili na katolicyzm. W latach 1905—1909 na katolicyzm przeszio az 150 tys. oséb. Ze sprawy
wydzielenia Chelmszczyzny uczyniono sztandarowa spraw¢ nacjonalizmu wielkorosyjskiego, cho¢
zgodnie z danymi samego Eulogiusza na terenie tym pozostawato przy prawostawiu tylko 38%
ludnosci. Po dwoch latach prac komisji rzadowe;j, jesienig 1909 r. wniosek o wyodrebnienie z
Krolestwa Polskiego 1 wigczenie do cesarstwa guberni chetmskiej zostal przedtozony Dumie. Z kolei ta
powotata wlasng komisje obradujaca od listopada 1909 do maja 1911 r. Powigkszyta ona obszar
guberni, tak ze zgodnie z urzgdowymi statystykami tylko 31% ludnos$ci stanowili prawostawni
(utozsamiani z Rosjanami). W maju 1911 r., mimo protestow i oporow postéw polskich, wniosek zostat
uchwalony przez Dum¢ ogromng wigkszos$cig gtoséw. Po roku zaaprobowala ustawe Rada Panstwa, a
Mikotaj II podpisat ja 10 lipca 1912 r.; prace delimitacyjne ukoficzono w kwietniu 1913 r. Gubernia
obejmowata obszar ok. 16 tys. km2 z ok. 0,9 mln ludnosci. Katolicy stanowili prawie 53%. Osobnym
dekretem z 4 kwietnia 1915 r. Mikotaj II wyltaczyt t¢ guberni¢ z Krolestwa Polskiego.

V. DROGA DO NIEPODLEGLOSCI

Zbudowanie programu polityki polskiej nie przyszio od razu. Byl to wynik studiow nad Polska, nad
panstwami rozbiorczymi i nad wspdtczesng polityka miedzynarodowa, pracy mysli w ciggu lat szeregu.
Ta praca byla prowadzona nieprzypadkowo, nie dorywczo, ale planowo, z wyraznym, od poczatku
postawionym celem zorganizowania polityki nie miejscowej, nie dzielnicowej, ale majacej za
przedmiot catg Polske 1 zaprzegajacej do stuzby wspolnej sprawie Polakow wszystkich trzech dzielnic.
W tym celu zostat zalozony ,,Przeglad Wszechpolski"; dla tego celu istniata tajna organizacja w trzech
zaborach, Liga Narodowa, ktora powstata w roku 1893 z rozbicia wspomnianej poprzednio Ligi
Polskiej, gdy ta okazata si¢ niezdatna do tworczej pracy; w tym wreszcie celu zalozono we wszystkich



trzech zaborach Stronnictwo Demokratyczno-Narodowel, jedno na catg Polske, jakkolwiek
posiadajace, ze wzgledow prawnych, odrebng organizacje w kazdym panstwie. Stronnictwo jawne,
legalne nie mogto wystawi¢ programu, ktory bylby zakwalifikowany jako zdrada panstwa i ktory by
uniemozliwit calg dziatalno$¢ obozu. Rowniez nie mogto si¢ popisywac publicznie swymi zjazdami
trjzaborowymi, ktore si¢ czgsto odbywaty 1 na ktorych krok za krokiem ktadziono podstawy polityki
ogolnopolskiej.

Nie mozna bylo czerpa¢ wiele nauki z dziatan politycznych poprzednich pokolen. PotoZenie Polski 1
sprawy polskiej bardzo si¢ zmienito 1 Europa byta inna — bismarkowska.

W miare tez zaglebiania si¢ w zagadnienia polityki polskiej stawal przed oczyma fakt, ze polityki
zewnetrznej, zashugujacej na to miano, od dawna juz nie mieliSmy. Rzeczpospolita na dlugo juz przed
rozbiorami zatracita zdolno$¢ do posiadania i wykonywania jakiegokolwiek planu politycznego; nie
widzi si¢ tez jasnego, logicznie obmyslanego planu w naszych dzialaniach porozbiorowych; nasze
walki o niepodleglos¢ — to walki o wolnos$¢, zbrojne protesty przeciw niewoli, nie za§ wyraz jakiej$
akcji planowej, majacej przed oczami cel konkretny. Nikt z tych, ktorzy je wywoltywali i nimi
kierowali, nie umiatby odpowiedzie¢ na pytanie, w jakiej postaci Polska bedzie odbudowana w razie
powodzenia.

Trzeba tedy byto wykona¢ prace nowa, trzeba byto tworzy¢, a nie mozna powiedzie¢, zebysSmy do tego
byli nalezycie przygotowani. Totez w tej pracy trzeba bylo przede wszystkim wiele si¢ nauczy¢. Jezeli
data ona wyniki, to dlatego tylko, Ze ci, co ja prowadzili, nie bali si¢ wysitku mysli. Jezeli nie
znajdowala ona szerszego odglosu w naszym spoleczenstwie, w jego kotach politycznych, to dlatego,
ze jednym z najwigkszych, najniebezpieczniejszych brakow tego spoteczenstwa w polityce jest
lenistwo umystowe.

Gdy ta praca doprowadzita do skonkretyzowania celu, do wyjasnienia sobie, jakg Polske mie¢ chcemy
1jaki jest stosunek tego celu do intereséw poszczegodlnych panstw posiadajacych ziemie polskie — tym
samym zaczely si¢ przed naszymi oczami zarysowywac drogi, ktore do tego celu mogty doprowadzic.

Co mogto sprawe polska ruszy¢ z miejsca?
Trzy przede wszystkim fakty — wszystkie trzy mozliwe w bliskim czasie.

Pierwszy — to wewnetrzne przeksztalcenie panstwa rosyjskiego, stwarzajgce warunki do uruchomienia
politycznego gtownej czgsci Polski.

Drugi — to ostateczny rozktad Austrii.

Trzeci wreszcie — to wojna migdzy panstwami, ktore podzielity si¢ ziemia polska, wojna migdzy
Rosjg a Niemcami, ktora jezeli nie doprowadzi od razu do odbudowania panstwa polskiego, to moze
da¢ rzecz dla tego przysztego panstwa najwazniejsza, mianowicie oderwanie ziem zaboru pruskiego od
Niemiec i ocalenie ich zagrozonej polskosci.

Tych trzech faktow nalezato czekac, do nich si¢ przygotowywac, azeby moc z nich skorzystac,
wreszcie zblizad je, o ile to lezato w naszej mocy.

Dla cztowieka, ktory sie zaglebit nieco w sprawe polska i w jej potozenie w Europie, nie byto juz
watpliwosci, ze panstwo polskie w niedalekim czasie musi si¢ zjawi¢ na nowo na karcie Europy. Tej
watpliwosci nie miatem. Ale miatem innag, ktdra jak zmora na piersiach cigzyta na naszej mysli: czy do



tego czasu nie uda si¢ Niemcom ztamac¢ oporu polskiego w zaborze pruskim i odebra¢ nam raz na
zawsze widokow na stworzenie panstwa silnego?

Kto z tego strasznego niebezpieczenstwa zdawat sobie sprawe, kto myslat o Polsce powaznej,
naprawde niepodlegtej, nie o jakims$ wiechciu pod niemiecka stopa, ten miat jedng tylko przed sobg
droge: zlaczy¢ sprawe polska z przymierzem francusko-rosyjskim, szuka¢ zblizenia z Rosja, wpoi¢ w
nig $wiadomos$¢, ze w walce z Niemcami moze liczy¢ na Polakow.

Rosje¢ dzielity z Niemcami szerokie interesy polityki mocarstwowej 1 przeciwienstwo tych interesow
prowadzito do starcia. Jednoczes$nie sprawa polska byta weztem, ktory ja z Niemcami taczyt. Nasza
polityka porozbiorowa ten wezet zaciesniata, a powstanie 1863 roku zawigzato go wtedy, kiedy si¢ juz
zrywal, 1 zdobylo sobie wielkie znaczenie historyczne, dla Polski za§ dobg najstraszniejszego ucisku i
ponizenia. Trzeba byto teraz skorzysta¢ z nowego zaostrzenia stosunkéw rosyjsko-niemieckich i
przesta¢ by¢ tym wezlem, a tym samym zblizy¢ chwile rozprawy. Bo tylko rozprawa mi¢dzy Rosja a
Niemcami mogta przysztos¢ naszg uratowac.

Wiedzialem z gory, co nas begdzie kosztowato wejscie na te droge. Wiedziatem, z czym trzeba bedzie
walczy¢, jaki cigzar bierzemy na swe barki, postanawiajac polityke polska na tych jedynych
rozumnych podstawach zorganizowac. Tyle bylo przeszkod 1 w Polsce, 1 w Rosji.

Cala tradycja porozbiorowa, §wigcona stale w obchodach listopadowych 1 styczniowych, byla przeciw
tej polityce. Byta to, co prawda, tradycja klesk, tradycja stopniowego likwidowania sprawy polskiej,
mys$smy wszakze tak odbiegli od innych narodéw, ze §wiecimy kleski, gdy tamte Swigcg zwycigstwa.
Gorsza, ze autorowie klesk umiejg przemawiac jak mistrze.

Pamig¢tam, raz w gronie emigrantow z 1863 roku za granicg ostro napadano na mnie za kierunek mojej
polityki.

Jeden z nich, szanowany zresztg antykwariusz Bukowski2 ze Sztokholmu zawotat:

— MyS$my inaczej dziatali w 1863 roku, innymi drogami szli$my do niepodleglosci!

— Alescie nie doszli — odpowiedzialem. — Ten, kto przegrat, nie ma prawa zadac, zeby go
nasladowano.

Przeciw tej polityce byta psychologia szerokich kot spoteczenstwa, ich wstret, ich nienawis¢ do
Rosjan. Zwlaszcza kazdy z nas, ktorzysSmy przechodzili szkote apuchtinowska, o ile wynidst z rodziny
tradycje polska i podstawy polskiej kultury, wchodzit w Zycie z ,,chorobg na Moskala", jak to Zeromski
nazwat w jednym ze swych wczesniejszych utworow.3 Byt to rodzaj psychozy, rozwini¢tej pod
wptywem cierpien moralnych w szkole, w ktérej na kazdym kroku ponizano godno$¢ ludzka, obrazano
uczucia narodowe, plwano na to, co dla nas bylo swigte.

W miare wszakze jak cztowiek mezniat, jak charakter jego krzepl, otrzasat si¢ z choroby. I musiat z
niej wyrosnagé, jezeli cheiat o potozeniu Polski logicznie mysle¢, z zimng krwig dziataé, jezeli chciat
dawac¢ rodakom wskazania polityczne.

Niewola wychowuje niewolnikéw. Niewolnicy bywaja albo ulegli i postuszni, albo zbuntowani.
Zbuntowani umieja tylko szuka¢ zemsty na swych panach, ale ani walczy¢ o wolnos¢, ani zy¢ w
wolnosci nie umiejg; pozostaja zawsze niewolnikami. W naszym kraju niewola tak dtugo trwata 1 tak
byta cigzka, ze wytworzyta liczne zastepy niewolnikow — i ulegtych, i zbuntowanych. Iluz to
mieli$my ludzi, co umiejg si¢ tylko ktaniac, tylko szukac¢ taski czy to u jednego pana, czy u innego,
ktéry na jego miejsce przyszedl! Ilu takich, co si¢ zaprzegali do stuzby innemu panu, Zeby si¢ zems$ci¢



na poprzednim! Ilu wreszcie, ktdrzy nie umieli mysle¢ o Polsce, jeno o tym, jakby Moskalom
zaszkodzi¢! Wszystko ta niewolnicy, mniejsza o to, ze w potowie zbuntowani. I, jako niewolnicy, nie
byli zdolni do tworzenia wolnej Polski.

Nie lekcewazylem sobie tej psychologii, wiedzialem, Zze walka z nig bedzie bardzo ci¢zka.
Przewidywatem, Ze 1 na swoich, na towarzyszy pracy, nie zawsze mozna bedzie liczy¢, ze w chwilach
wigkszej proby zabraknie im odwagi do przeciwstawienia si¢ psychice srodowiska. Ale trzeba bylo i$¢
naprzod, bo czasu do stracenia nie bylo. Trzeba byto krok za krokiem robi¢ wytomy w zakorzenionym
sposobie politycznego myslenia, o ile je mozna bylo nazwac politycznym; trzeba byto po zdobyciu
jednej pozycji siega¢ natychmiast po druga, bo zycie nie czekato, wypadki zaczety i§¢ szybko jedne po
drugich. Wywotywato to niezadowolenie nawet wielu ludzi we wlasnych szeregach, ktérzy narzekali,
Ze nie ma czasu nalezycie przetrwac jednego, a juz si¢ im co$ nowego podaje, ze w tym pedzie naprzod
nie ma chwili odpoczynku. Wywolywalo tez odszczepienstwa — i ze zwolennikow robili si¢
najzacietsi przeciwnicy.

Walke o organizacje mysli politycznej kraju zaostrzat niepomiernie udziat w niej zydow, zwtaszcza
tych zydow, ktorzy przemawiali jako Polacy. Zydzi mieli swoje porachunki z Rosjg i pragneli przede
wszystkim jej zniszczenia, co nas zresztg wcale nie dziwito. Ale te porachunki nas nie obchodzity —
my$my mieli przed oczyma sprawg polska, a nie zydowska. Oni wszakze nie chcieli dopusci¢ do tego,
zeby Polacy mieli swoja polityke polska, nie liczacg si¢ z celami zydowskimi, i uzywali wszystkich
swoich wptywow — a mieli niemate w r6znych obozach polskich — Zeby nas zwalcza¢, zeby plany
nasze unicestwic.

Widzielismy, Ze jezeli si¢ wplywu zydowskiego na mysl polska nie ztamie, bedziemy musieli przegrac
— jeszcze raz przegrac Polske.

To nas zmusito do uzupehienia naszej polityki akcja przeciwzydowska, jakkolwiek zdawalismy sobie
sprawe z tego, co to znaczy w dzisiejszych czasach — nietrudno byto widzie¢, ze to prostuje nasza
polityke wewnatrz, ale ja na zewnatrz komplikuje. Jednak bez tego bylibySmy nie zdotali polityki
naszej zorganizowac 1 nie mielibySmy dzi$ Polski, a przynajmniej takiej, jaka mamy.

Byt jeszcze jeden czynnik, z naszg polityka walczacy, potezny, jakkolwiek dla szerokiego ogotu
niewidoczny. Byly to wptywy niemieckie w Polsce, nie tak silne jak w Rosji, niemniej przeto trudne do
zwalczenia, nie dajace si¢ usungc.

Wreszcie, do najwigkszych przeszkdd, jakie ta nowa mysl polityczna spotykata na swej drodze, nalezat
kierunek polityczny, ktory w okresie popowstaniowym nabrat w Polsce duzego wptywu, kierunek
nazwany ,,ugodowym".4 Skupiat on ludzi posiadajacych pewng kulture polityczng, rozporzadzajacych
sporymi $rodkami i majacych stosunki poza krajem, ludzi mogacych odda¢ niemale ustugi polityce
polskiej. Ale kierunek ten wyrzekat sie polityki ogdlnopolskie;.

Usitujac by¢ trzezwy, daleki od wszelkich mrzonek, a nie rozumiejgc nowych czasdéw i nie zdajac
sobie sprawy z istotnego potozenia sprawy polskiej, nie widzial on w dziedzinie politycznej nic innego
do zrobienia, jak tylko stang¢ w kazdym zaborze na gruncie lojalno$ci wobec panstwa, starac si¢ o
dobre stosunki z Korong i z rzadem, i ta droga osiaga¢ stopniowa poprawe potozenia Polakéw. Gdyby
kierownicy tego obozu byli rozumieli, Ze to jest rola skromna, drugorzedna, w ktérej mozna pewne
ustugi odda¢ krajowi, ale ze poza tym jest co$ o wiele wiekszego, mianowicie sprawa polska jako
catos¢ 1 polityka, ktora tg sprawa musi kierowa¢ — nie byliby narobili tyle szkody. Ale oni zarowno w
Krakowie, jak w Warszawie bili w wielki dzwon, oglaszali wyrzeczenie si¢ wszelkich szerszych celow,



a swoje wskazania podawali jako jedyne, majace si¢ sta¢ naczelnymi regutami kierowniczymi dla
catego narodu.

A nie byla to tylko taktyka przybrana ze wzgledu na obce rzady: nikt tyle wysitkow nie uzyl, zeby
zwalczy¢ rodzacg si¢ mysl polityczng w Polsce, Zeby ja przedstawi¢ jako niebezpieczne szalenstwo, nie
tylko przed swoimi, ale 1 przed obcymi. I trzeba stwierdzi¢, ze z Zadnej strony nasza polityka nie
spotkata tyle przeszkod do ugruntowania si¢ w spoteczenstwie i do rozwinigcia skutecznej akcji na
zewnatrz. W koncu, gdy wybuchta wojna, obdz ten do dna si¢ rozszczepit: jedni zachowali lojalnosé
wzgledem Austrii, inni wzgledem Rosji, pierwsi weszli w sojusz z organizatorami legionéw, drudzy za$
z nami. Ten ob6z wtasnie ponosi gtéwng odpowiedzialno$¢ za to, ze gdy rozwd) wypadkoéw przynidst
warunki dla szerokiej akcji polskiej skierowanej do odbudowania panstwa, Polska na te chwilg byta tak
stabo przygotowana. On jest odpowiedzialny za to, ze dla wielu Polakow — 1 to w sferze kulturalne;,
o$wieconej — dla tych wlasnie, ktorzy ulegali wptywowi jego nauk, odbudowanie Polski byto faktem
catkiem nieoczekiwanym.

Jeszcze jedno stowo.

Mowigc o poczatkach nowoczesnej polityki polskiej, o zatozeniach, z jakich wyszta, o wysitkach
mys$li 1 pracy organizacyjnej, ktore do niej doprowadzity, nie mam zamiaru sugestionowac Czytelnika,
ze jest ona wytworem jakiego$ szczegdlnego politycznego geniuszu. Nie — jest ona tylko owocem
bezinteresownej mitosci Ojczyzny, zdrowego rozsadku, no i troch¢ energii. [ moze najwazniejsza
rzeczg byla tu bezinteresownos$¢. Nakresli¢ sobie plan na duzg odlegtos¢ 1 wykonywac go
konsekwentnie, bez wzgledu na to, ze owocu wysitkéw moze si¢ nie bedzie za zycia ogladalo, mogli
tylko ludzie myslacy nie o tym, czym oni beda, jakie stanowiska zajma, jaka kariere zrobig, jeno o tym,
co bedzie z Polska. Tej pracy, w ktorej trzeba bylo zwalczac tyle przeszkod we wlasnym
spoleczenstwie, mogli si¢ odda¢ tylko ludzie nie dbajacy o popularnos¢, o zaszczyty, o holdy... Ze
wzruszeniem dzi§ wspominam ten dlugi okres pracy i ten zastgp ludzi cichych, nie rozpieranych
zadnymi ambicjami, z zaparciem si¢ siebie, czgsto z poswigceniem dobra swych rodzin, z
niebezpieczenstwem osobistym pracujacych i walczacych na swych placowkach, z jedyna, ale wielka
nagrodg za swe wysitki — z poczuciem, ze spetniajg swoj obowigzek.

1 Stronnictwo Demokratyczno-Narodowe zostato powotane do zycia przez Lige Narodowa w 1897. 1.
W 1904 r. zostalo zalegalizowane w Galicji. Od czerwca 1905 r. dziatato jawnie, cho¢ bez formalne;
legalizacji, w Krolestwie Polskim. Na Ziemiach Zabranych Stronnictwo nigdy jawnej dziatalnosci nie
podjeto. W granicach Prus w 1909 r. uzyskato legalizacj¢ pod nazwa Polskie Towarzystwo
Demokratyczno-Narodowe.

2 Henryk Bukowski (1839-1900) - powstaniec 1863 r., walczyl na Zmudzi, ranny, przez Ryge zdotat
wyjecha¢ do Szwecji, gdzie osiadt na state. Od 1870 r. prowadzil w Sztokholmie antykwariat, miat
wyjatkowo rozlegte stosunki w szwedzkim $wiecie kultury i polityki, protegowany dworu
szwedzkiego, zdobyt renomg¢ i znaczny majatek, a wraz z nimi autorytet na emigracji i w kraju,
wspotorganizator muzeum raperswilskiego 1 Ligi Polskiej, finansowat jej Skarb Narodowy, byt
mecenasem wielu polskich instytucji kulturalnych i mtodych wybijajacych si¢ Polakéw, np. Stefana
Zeromskiego i Tadeusza Korzona.

3 Mowa o Syzyfowych pracach wyd. I Lwow 1898 r.



4 Nurt ugodowy miat najszersze pole dziatania w Galicji. Jego zwolennicy nie stanowili nigdy Zzadne;j
formalnej grupy politycznej, nazywani byli konserwatystami krakowskimi lub potocznie
»stanczykami" od tytutu stawnego pamfletu Teki Stanczyka wydanego w 1869 r. Dmowski najczescie]
okresla te srodowiska mato precyzyjnym mianem ,,stronnictwo krakowskie". Konserwatysci
krakowscy przeciwstawiajacy si¢ catej tradycji insurekcyjnej i konspiratorskiej polskiego zycia
politycznego zdominowali zycie Galicji od lat walki o autonomi¢ az do konca XIX w. Samg autonomig
uznawano powszechnie za cenng zdobycz ich wtasnie polityki. Do najwybitniejszych przedstawicieli
krakowskich konserwatystow zaliczajg si¢: Stanistaw Tarnowski, J6zef Szujski 1 Michat Dobrzynski.
W zaborze rosyjskim po 1864 r. tendencja ugodowa sprowadzata si¢ do postulatu porzucenia wszelkich
aspiracji narodowych w nadziei wybtagania tg drogg od cara zaniechania, z uplywem czasu,
antypolskich szykan. W zamian podnoszono perspektywy awansu i bogacenia si¢ przedsigbiorczych
Polakow na olbrzymich obszarach Imperium (ale poza granicg z 1772 r.). Kierunek ten reprezentowali
przede wszystkim publicy$ci skupieni wokot wydawanego w Petersburgu po polsku tygodnika ,,Kra;j".
W zaborze pruskim miejsca na postawe ugodowa z zachowaniem polskosci wlasciwie nie byto.
Postawe t¢ reprezentowaly bardzo nieliczne rodziny arystokracji polskie;j.

CZESC DRUGA
Od wojny rosyjsko-japonskiej do wojny §wiatowej (1904-1914)

Rozwdj polityki polskiej 1 walka o jej samoistno$¢

I. WOJNA JAPONSKA I KRYZYS ROSYJSKI

Juz pod koniec 1903 roku wojn¢ rosyjsko-japonskg uwazano za nieunikniong.1 Dla nas oznaczalo to
poczatek nowego okresu, otwierato widoki wznowienia kwestii polskie;.

Nie mam tu na mysli samej wojny. Dla ludzi majacych jakie takie rozumienie rzeczy politycznych byto
jasne, ze wojna na Dalekim Wschodzie nie moze podnie$¢ kwestii polskiej, nie moze wywrze¢ na nig
zadnego bezposredniego wplywu. Wojna wszakze w owej chwili, zwlaszcza zakonczona
niepowodzeniem, oznaczala dla Rosji wewngtrzny kryzys polityczny, prowadzacy za soba zmiang
ustroju panstwa.

Juz na kilka lat przed wojng absolutyzm rosyjski ujawniat silne oznaki degeneracji. Ustroj panstwa
psut si¢ szybko od samej gory. Rzad wiasciwie jako cato$¢ nie istnial. Istnieli poszczegolni
ministrowie, rywalizujacy o wptywy, wydzierajacy sobie nawzajem wtadzg, intrygujacy, podkopujacy
si¢ jeden pod drugiego. Polityka rosyjska byla wypadkowa tych walk i tych intryg. Stad brakowalo jej
jednolitosci 1 konsekwencji.

Temu stanowi rzeczy sprzyjaly jeszcze wtasciwosci charakteru Mikotaja I1.2
Trzeba bylo, Zzeby wlasnie ta krytyczna dla Rosji doba zastata na jej tronie cztowieka najmniej



stworzonego na monarche. Czuly maz i ojciec, zajety wiecej rodzing niz panstwem, arystokrata do
szpiku ko$ci — nawet w lepszym znaczeniu tego stowa, bo posiadajacy poczucie honoru i potrzeby
uczciwosci w polityce, ale majacy wyrazny wstret do ludzi nowych — staby 1 nie$mialy, ulegajacy
fatwo wptywom a jednocze$nie nieufny, bojacy sie¢ ludzi mocnych, bo mu dziatali na nerwy — nie byt
zdolny do wytknigcia sobie jakiejkolwiek linii politycznej, a nie umiat si¢ odda¢ w rece jakiego$
jednego meza stanu, ktory by te linie moégt da¢ Ros;ji.

Uginat si¢ pod cigzarem swego fikcyjnego samowtadztwa, ale uwazat je za dziedzictwo, ktére miat
obowiazek nienaruszone przekaza¢ swemu nastgpcy. Postawiony pomigdzy dwa $miertelne
niebezpieczenstwa, jedno idace od ulicy, drugie czyhajace z wnetrza patacu, gdyby si¢ chceial do ulicy
zblizy¢; jedno gotujace mu koniec Ludwika XVI3, drugie grozace losem jego wlasnego prapradziadka,
Pawla4 — zyt w nieustannym strachu nie tyle moze o siebie, ile o swg rodzing, co robito go
zamknigtym w sobie mistykiem, religijnym, a bardziej jeszcze przesadnym, kazalo mu szuka¢ oparcia
poza §wiatem widzialnym 1 dawato tatwy dostep do niego szarlatanom. Jedna z najtragiczniejszych
postaci na tronie — nie bedac ani zty, ani ghupi, stat si¢ Mikotaj II nieszczgsciem Rosji.

Przy takim rzadzie i przy takim monarsze Rosja miala osiggna¢ to, co w polityce mozna by nazwac
rozwigzaniem kwadratury kota: doktadano wszelkich wysitkow, 1 to z niematym powodzeniem dzigki
talentowi Wittego, azeby zrobi¢ Rosje wielka potgga przemystowa i handlowa, jednocze$nie zas
chciano zachowac nietknigty jej ustrdj autokratyczny.

Chcac obudzi¢ i zorganizowac sity gospodarcze panstwa, rzad sam musiat robi¢ rzeczy podkopujace
autokratyzm, jak np. powotanie do zycia przez Wittego komitetow rolniczych w catym panstwie 1
zazadanie od nich opinii o potrzebach gospodarczych Rosji5. Wtasnie te komitety osmielity kota
umiarkowane spoleczenstwa rosyjskiego 1 zorganizowaty ich opozycje przeciw systemowi rzadzenia.

Na krotko przed wybuchem wojny6 ruch rewolucyjny, dazacy do radykalnego przewrotu spotecznego
1 politycznego, po wzglednej ciszy wzmogt sie¢ znowu, zaczely si¢ znow [...] zamachy na dygnitarzy
panstwowych?7.

W tych warunkach bylo rzecza niewatpliwa, ze Rosja przez t¢ wojne nie przebrnie bez wewnetrznych
wstrzas$nien 1 przeksztalcen.

Przewidujac to, trzeba byto mie¢ plan polityki polskiej, wiedzie¢, czego z tych zmian dla sprawy
polskiej oczekiwa¢ mozna, do czego si¢ dazy, jakie drogi dziatania przed nami si¢ otworza.

Latwo byto zda¢ sobie sprawe z tego, ze przeksztatcenie ustroju politycznego Rosji, zblizajace go do
ustrojow zachodnich, otwiera przed nami nowe stadium polityki polskiej, mianowicie moznos$¢
uruchomienia i zorganizowania politycznego gtéwnej czesci narodu, wyprowadzenia jej na widowni¢
polityczna, zaprawienia w walce o prawa narodu i, przy niejednolitym sktadzie panstwa rosyjskiego i
wyzszosci cywilizacyjnej Polski nad Rosja, stopniowego uniemozliwienia, doprowadzenia do absurdu
rzadow rosyjskich w Polsce. Rozumieli$my, ze im predzej to bedzie szto, tym rychlej przyjdzie
wznowienie kwestii odbudowania panstwa polskiego.

To byta jedyna droga do przebycia, droga jedynie prowadzaca do celu, o ile odbudowania Polski nie
mial przys$pieszy¢ niezalezny od nas rozwo6j wypadkow polityki miedzynarodowe;.

Tak patrzac na rzecz, byliSmy zainteresowani w tym, zeby zmiana ustroju Rosji poszta jak najdalej,
siegneta jak najglebiej — nie w sensie przewrotu spotecznego, jeno w sensie zasadniczej reformy
politycznej; z drugiej za$ strony, zeby spoteczenstwo polskie w zaborze rosyjskim od poczatku tego
okresu wykazalo jak najwicksza spojnosé, samoistnos¢ i odrebnosé od Rosji, zeby wreszcie



zorganizowalo si¢ nalezycie do wydobycia z siebie po zmianie ustroju panstwa jak najwigkszej energii
w walce o swe prawa narodowe.

Z tego punktu widzenia najkorzystniejsza dla sprawy polskiej byta w momencie przewrotu postawa
wyczekujaca. Przede wszystkim dlatego, zeSmy nie biorgc udziatu w ruchu rosyjskim nie wciggali si¢
w glab Rosji, odcinali od niej, wyodrebniali Polske; po wtdre, ze pozostawiajac ruchowi rosyjskiemu
jego charakter wylacznie rosyjski, zwiekszali$my szans¢ jego zwycigstwa, udziat bowiem Polakow w
tym ruchu nieuchronnie musiat prowadzi¢ do obudzenia 1 zorganizowania najwigkszej sity politycznej
w Rosji — nacjonalizmu, ktéry wzmocnitby niepomiernie rzad bronigcy dawnego ustroju; po trzecie
wreszcie, ze ruch rewolucyjny w Polsce musiat pociagna¢ za sobg represje o wiele silniejsze niz w
Rosji, represje zwrdcone nie przeciw rewolucjonistom wytacznie, ale przeciw catemu krajowi. Przy
wyprobowanej po latach 1831 1 1864 psychologii spoteczenstwa takie represje pociagaly za sobg
upadek ducha, ogodlne przygngbienie i bezwtad na szereg lat, gdy wtasnie w okresie, ktéry si¢ zblizatl,
ktory miat nam otworzy¢ pole do politycznego czynu, trzeba bylo, azeby kraj byt zdolny do wykazania
jak najwiekszej energii.

Jednakze, kto znat jako tako stan umystow w Polsce, ten musiat mie¢ duze watpliwosci, czy t¢
postawe wyczekujaca uda si¢ zachowac. Istnial caly szereg czynnikdéw réznego charakteru i roznej sity,
ktoéry ja mogt uniemozliwié. BraliSmy je w rachube, ale muszg przyzna¢, zesSmy ich sily nie docenili.
Poki nasz kociot polski stat pod przykrywa, nie widziato si¢ dobrze, co zawiera. Gdy przykrywa
spadta, zawartos$¢ jego ujawnilta tyle niespodzianek, iz ludzie, ktorym si¢ zdawato, Ze najlepiej znaja
spoteczenstwo, szeroko otworzyli oczy. Mnie osobiscie przyniosto to jedng z najsmutniejszych chwil w
moim zyciu: musiatem nagle i o wiele obnizy¢ moje pojecie o wspotczesnej wartosci naszej jako
narodu.

Krolestwo kongresowe w dobie popowstaniowej stato si¢ przedmiotem jedynego w swoim rodzaju
eksperymentu w dziejach. Przeprowadzal ten eksperyment rzad rosyjski, ktory zreszta nie catkiem
zdawat sobie sprawe z tego, co robi. Kraj z gestoscig zaludnienia wyzszg od Francji8, przechodzacy
szybka ewolucje spoteczng, wytwarzajacy cate nowe warstwy ludnos$ci, rozwijajacy wielki przemyst 1
handel — poddany zostal rzadom $cisle policyjnym, bez cienia jakiegokolwiek samorzadu
miejscowego, poza gming wiejska, bez moznosci tworzenia jakiejkolwiek organizacji spoteczne;.
Niezdolni zrozumie¢ potozenia kraju, bo sami wyro$li w stosunkach bez poréwnania pierwotniejszych,
administratorzy kraju przeprowadzali bezwzgledny zakaz stowarzyszen, nawet naukowych,
niestychanie surowg cenzure prasy, zakaz wspotdziatania obywateli w jakiejkolwiek postaci, wymiany
mysli w najwazniejszych, najbardziej palacych sprawach spotecznych.

Pomijajac juz obnizenie poj¢¢, zdolnosci do realnego rozwazania spraw politycznych i spotecznych —
co niezawodnie lezato w celach rzadu — wynikiem tego eksperymentu musiato by¢ silne
zanarchizowanie spoteczenstwa. WidzieliSmy to w pewnej mierze, duzo miejsca temu przedmiotowi
poswiecaliSmy w swoim czasie na famach ,,Przegladu Wszechpolskiego", to wszakze, co si¢ ujawnito
w czasie kryzysu rosyjskiego, przewyzszalo w ogromnej mierze wszystkie nasze przewidywania i
obawy.

W zarysie polityki polskiej nowej doby pomija¢ tego nie mozna, bo tu wtasnie tkwi zrodto wielu
rzeczy, ktére zdecydowaty o charakterze naszego zycia politycznego i o jego ustosunkowaniu si¢ do
gltoéwnego zagadnienia polityki polskiej] — do sprawy niepodleglosci.

Kryzys rewolucyjny w Rosji wybucht w calej pelni dopiero po zakonczeniu przegranej wojny i po
zawarciu pokoju w Portsmouth9. Dopiero wtedy rzad si¢ zachwiat 1 wladza jego w catym panstwie tak
ostabla, Ze nie byta zdolna zapanowac nad sytuacjag wewngtrzng.10 Dopiero wtedy i w Polsce wyszty



na wierzch wszystkie sity do owego czasu ukryte, ujawniajac rzeczywisty stan spoleczenstwa.

W czasie wojny jeszcze nikt istotnego stanu rzeczy naprawde nie znal, 11 nikt nie wiedziat, jakimi
sitami przyjdzie operowac, z jakimi si¢ zmagac. Totez, jezeli w tym pierwszym okresie zjawily si¢
przeszkody do zachowania wobec wypadkéw postawy wyczekujacej, byty to przeszkody tradycyjne,
wyptywajace z dwodch starych kierunkéw porozbiorowej mysli politycznej, ktorym przeciwstawiata si¢
nasza polityka, pierwsza od dawna préba polityki polskiej. Jeden z nich szedt po linii powstan, drugi —
po linii aktow wiernopoddanczych, zmierzajacych do zjednania sobie Korony i rzadu obcego panstwa.
Oba te kierunki — trzymajac si¢ jeszcze na powierzchni skutkiem tak powszechnego w Polsce lenistwa
mysli, skutkiem niezdolnosci czy tez niecheci do glebszego wejrzenia w stan kraju, w polityke panstw
rozbiorczych, wreszcie w potozenie migdzynarodowe — polegaty na niezdawaniu sobie sprawy ze
wspotczesnej rzeczywistosci, a stad na operowaniu falszywymi przestankami, na karmieniu si¢
fikcjami.

Gltéwnym zZrédlem odwagi i otuchy polityki wiernopoddanczej w Polsce byto uznane za pewnik jej
wielkie powodzenie w panstwie austriackim. Ludzie myslacy jeszcze pojeciami XVIII wieku nie
rozumieli nalezycie zrodet ewolucji panstwa Habsburgdéw po roku 1848, nie widzieli, Zze
przeksztatcenia jego wewnetrzne byly koniecznos$cia, ze z drugiej strony ustosunkowanie sit
wewnetrznych w jednej potowie monarchii, grozace rozsadzeniem panstwa, zmuszato do szukania
czynnika rownowagi w Polakach 1 uprzywilejowania ich w porownaniu z innymi ludami nie
niemieckimi.

To wyjatkowo korzystne potozenie Polakéw mogto im niezawodnie przynie$¢ wigcej niz dostali,
gdyby si¢ byli dobrze orientowali w potozeniu 1 umieli organizowaé odpowiednig akcje polityczng. Nie
liczac si¢ nawet bardzo z chronologia wypadkow, wszystkie zdobycze narodowe w Galicji
wyprowadzano z przestarzatej w stylu i tresci deklaracji: ,,Przy Tobie, Najjasniejszy Panie, stoimy 1
sta¢ chcemy."12 Tymczasem te zdobycze przyniosty czynniki nowe, niezalezne ani od Pana, ani od
stania przy nim: zostaty one osiggni¢te wcale nie dzigki wysitkom polskim, bez zastugi wlasciwie ze
strony polskiej.13 Jedyny w owym momencie dziejowym, a wlasciwie nazajutrz po nim, wielki
wysitek polski — to byt wysitek stronnictwa krakowskiego, jego praca nad wmdwieniem catemu
ogotowi polskiemu, ze to wszystko jest jego zastuga. I to si¢ w znacznej mierze udato, trzeba
stwierdzi¢, z ogromng szkodg dla mysli politycznej polskie;.

Uczniowie 1 nasladowcy stronnictwa krakowskiego w Warszawie — od wstgpienia na tron Mikotaja 11
zgrupowani w obdz polityczny, majacy juz za sobg dziesigcioletnig akcje, ktdra zrazu zdawala si¢ mieé
pewne, blade widoki powodzenia, ktora doszta do najwyzszego napigcia w chwili pobytu pary carskiej
w Warszawie w roku 189714 i ktora wlasnie wtedy doznata najwigkszego niepowodzenia — sadzili, Zze
niepomyslna wojna Rosji na Dalekim Wschodzie i poczatek doniostego kryzysu konstytucyjnego w
panstwie to tylko moment, w ktorym tatwiej beda zrozumiane o$wiadczenia wiernopoddancze, tacniej
spotkaja si¢ z wiarg w ich szczero$¢ 1 bedg mogty pociggnac za sobg ustepstwa dla Polakow, a moze
nawet poczatek zmiany catego systemu polityki rosyjskiej w Polsce.

Falszywie, pod wptywem nauk krakowskich, rozumiejac ostatnie pigédziesigciolecie dziejow
austriackich 1 galicyjskich, nie zdawali sobie sprawy z tego, ze tylko gleboka zmiana w ustroju
politycznym Rosji moze zasadniczo zmieni¢ polozenie Polski, ze zatem zadaniem polityki polskiej jest
rozumnie dazy¢ do tego, zeby ta zmiana jak najdalej zaszta, nie za$§ stawac¢ od poczatku kryzysu przy
rzadzie i dawa¢ mu moralne podtrzymanie. Nie tylko nie brali w rachubg wzgledéw na sprawe polska
jako cato$¢, ale btednie rozumowali nawet z punktu widzenia polityki miejscowe;j, dazacej jedynie do
poprawy potozenia polskosci w zaborze rosyjskim. Nadto od poczatku grzeszyli tym, iz zapominali, Ze



wszelka akcja budzi reakcje, ze ich akty wywolaja w spoteczenstwie o wiele silniejsze akty w kierunku
przeciwnym. Prawda, ze polityk majacy wiar¢ w swoj plan dziatania nie powinien si¢ cofa¢ z obawy
przed reakcja ze strony przeciwnikow, ale moze $miato i1$¢ naprzod tylko wtedy, gdy obmyslit srodki
zwalczenia tej reakcji. Inaczej dziatanie jego daje skutki odwrotne do zamierzonych i wytwarza w
spoteczenstwie chaos polityczny.

Polityka za$§ zwana ,,ugodowq" stala zawsze stabo ze $srodkami zwalczania reakcji, jakg budzita —
zwalczanie to braly na siebie wtadze rosyjskie. To za$ ani nie bylo skuteczne, ani nie dodawato polityce
»ugodowej" moralnej mocy.

Totez gtéwnym skutkiem wystgpien polityki wiernopoddanczej w czasie wojny japonskiej byto to, ze
zmuszaty jej przeciwnikow w Polsce do porzucenia postawy wyczekujacej, ktora byta w owej chwili
dla sprawy naszej najkorzystniejsza.

Drugi kierunek mysli porozbiorowej, kierunek powstanczy, jakkolwiek po 1864 roku ogtoszono
ostateczne jego bankructwo, nie zamart catkowicie. Idea powstania przeciw Moskalom miata zawsze
dostep do pewnego typu umystow. Wiasciwie kazdy z nas, wychowanych w uczciwej rodzinie polskie;,
od jakiego$ dziesiatego roku zycia byl materiatem na powstanca. Tylko ze ludzie bardzo rychto, w
miare jak si¢ uczyli patrze¢ i mysle¢, z tego wyrastali.

Teraz, kiedy Polska wydobyta si¢ z niewoli, kiedy istnieje panstwo polskie, kiedy przestata istnie¢
kwestia, jak postepowaé wzgledem zaborcow, jak reagowac na ucisk — 1 mysl nasza o czasach niewoli
powinna si¢ wyzwoli¢, wydoby¢ spod ucisku. Czas juz, azeby literatura nasza o czasach
porozbiorowych przestala by¢ zbiorem namigtnych pamfletéw, zeby oceniono spokojnie znaczenie
historyczne 1 warto$¢ polityczng naszych powstan.

Nie ma tu miejsca na wszechstronny rozbior tego przedmiotu: miatbym sporo o nim do powiedzenia,
bom wiele czasu 1 pracy mysli poswiecil na zrozumienie, czym byly nasze powstania.

Ogranicze si¢ tylko do sumarycznego stwierdzenia najwazniejszych punktow.

Powstania nasze byly zbrojnymi protestami przeciw uciskowi, nie za$ walka o odbudowanie panstwa
polskiego. Zadne z nich nie miato planu tego pafistwa, kierownicy ich nie zastanawiali si¢ nawet
powaznie nad tym, co by zrobili w razie powodzenia.

Autorzy powstan nie liczyli si¢ wcale z potozeniem zewnetrznym 1 wybierali na wybuch
najnieodpowiedniejsze momenty polityczne.

Wybuchatly powstania wbrew woli ogromnej wigkszo$ci spoleczenstwa, narzucane mu przez garsc,
przewaznie mtodziezy.

Dwa gltowne powstania, 1830 1 1863 roku, przyniosty korzy$¢ — naszym wielkim kosztem —
interesom nie naszym. Pierwsze bylo dywersja, ktora ocalita rewolucyjny Zachod od zbrojnej
interwencji rosyjsko-pruskiej15, tu przynajmniej nie stuzyto sprawie wrogow; drugie gorzej, bo
umozliwito Prusom oddalenie Rosji od Francji i zwigzanie jej z sobg na nasza zgube.

Skutkiem powstan potozenie polityczne ziem polskich pogarszato si¢ olbrzymimi skokami, wigzy
niewoli zacie$niaty si¢ z niemozliwg w innych warunkach szybkoscia.

Po powstaniach nastgpowatl upadek sit fizycznych i moralnych narodu, przychodzita apatia i biernos¢,
utatwiajgc wrogom niszczenie polskosci. W szczego6lnosci wptyw polski na ziemiach wschodnich
zostal skutkiem powstan w przewaznej czgsci zniszczony.

Powstania likwidowaty sprawe polska w Europie: po 1863 roku zostata ona wykres§lona z porzadku



dziennego spraw migdzynarodowych i pokryta catkowitym milczeniem.

Wyrobity nam one wreszcie w $wiecie reputacje¢ narodu, dla ktdrego nic zrobi¢ nie mozna, bo on sam
dla siebie nic zrobi¢ nie umie. Ta reputacja narodu nie umiejgcego rozumnie broni¢ swojej sprawy,
prowadzi¢ swoich interesOw, narodu potrzebujacego obcej kurateli, byta jedng z najwigkszych
przeszkdd teraz, w ostatniej dobie, kiedy$Smy juz szli naprawde do odbudowania Polski. I dzi$ jeszcze,
od$wiezana ze ztg wolg przez naszych wrogdéw, wiele nam ona szkodzi.

Opinia publiczna w Europie dawata nam od czasu do czasu jatmuzng sympatii lub politowania, o ile
nie uwazata nas za nar6d umarty; kierownicy polityczni postawili na nas krzyz zapomnienia; w
niektorych za$ gabinetach dyplomatycznych pamigtano, ze umiemy swoim kosztem oddawac ustugi
obcym, 1 rejestrowano nas jako bezmoézgowa hotote polityczna, ktoérg w razie potrzeby mozna
wyzyskac nie tylko dla obcych, ale nawet dla wrogich Polsce interesow.

Totez 1 w dobie, kiedy zdawalo si¢, ze okres powstan w Polsce nalezy juz do przesztosci, proby
wyzyskania nas ponawialy si¢. W czasie wojny rosyjsko-tureckiej 1877—1878 roku zaczgto
przygotowania powstancze;16 istniata juz organizacja, tylko zostata przez wtadze rosyjskie wykryta.
Nawet p6zniej, na kilkanascie lat przed koncem stulecia, gdy si¢ zanosito na konflikt zbrojny Rosji z
Anglia na tle rywalizacji w Azji Srodkowej,17 zjawili si¢ w Warszawie jacy$ nieznani ludzie,
przepytujacy, czy nie daloby si¢ zrobi¢ powstania... Tym razem Zzadnego juz materiatu na powstanie nie
bylo. Spoteczenstwo juz otrzasneto si¢ radykalnie z dawnych form myslenia, przeksztatcato si¢ szybko
na nowoczesne spoteczenstwo europejskie.

W atmosferze zagadnien spotecznych 1 kulturalnych, ku ktorym umysty wylacznie — nawet zbyt
wytacznie — si¢ zwrdcily, idea powstancza wygasta. Wygasta ona wszakze w osrodkach zycia
polskiego, tam gdzie si¢ nowa tworzyta Polska. W odleglejszych zakatkach cos$ si¢ jeszcze tlito. Zreszta
materiat na powstancow zawsze siedziat na tawach gimnazjalnych — byle znalazt si¢ kto, co by
zechcial organizowa¢. Wkroétce, w ostatnim dziesigtku stulecia, zjawita si¢ mys$l powstancza na nowo,
na tamach londynskiego ,,Przedswitu",18 tym razem na podtozu socjalistycznym: program powstania
polaczonego z rewolucja spoteczna.

Nie wiem, jakimi drogami my$l towarzyszy z Polskiej Partii Socjalistycznej doszta do programu
powstanczego, pod jakimi wplywami to nastgpito. Dla dziejéw doby poprzedzajacej odbudowanie
panstwa wiadomo$¢ ta bylaby bardzo cenna i zashuzyltby si¢ wielce ten z nich, ktory by dzi$ to
opowiedzial. To jest faktem, ze program ten rozwijano, jako catkiem realny, 1 ze po wybuchu wojny
japonskiej zanosilo si¢ najwidoczniej na to, iz partia ma zamiar przej$¢ od stowa do czynu.

Przewidywanie tej proby czynu z jej strony bylo glownym powodem mej podrézy do Japonii wiosng
roku 1904.19 Bylta obawa, zeby rzagdowi japonskiemu, wchodzacemu pewnym krokiem w sfere
wielkiej polityki §wiatowej, ale nie stojacemu blisko miejscowych spraw europejskich, kto$ z Europy
nie podszepnal planu wyzyskania Polakow do zrobienia Rosji dywersji na zachodzie. Trzeba go byto
poinformowac o istotnym potozeniu Polski, o stanie sprawy naszej i o tym, jak pojmujemy zadania
naszej polityki, wskaza¢ mu, ze proby w tym kierunku Polske bardzo by drogo kosztowaty, a Japonii
nic by nie przyniosty. Obawy nie byty ptonne. Podczas mego pobytu w Tokio przybyli tam dwaj
przedstawiciele Polskiej Partii Socjalistycznej20 w celu pozyskania Japonii dla swych planéw
powstanczych. Szczgsciem okazalo sig, Ze rzad japonski byt lepiej poinformowany o stanie rzeczy w
Polsce, nizby tego mozna byto oczekiwac, lepiej niz niejeden rzad europejski.

Probowatem dowiedzie¢ si¢ od kierownikow PPS, co majg zamiar osiggna¢ przez ruch powstanczy w
Kroélestwie,21 jak im si¢ przedstawiaja widoki jego powodzenia, jak sobie wyobrazaja realne jego



skutki. Usitowalem ich przekona¢, ze to, co chca zrobié, jest nonsensem i zbrodnia wobec Polski. Ani
jedno, ani drugie mi si¢ nie udato. W odpowiedzi dostatem procesje metnych frazesow, wygtoszonych
z ogromng pewnoscia siebie.

Ma si¢ rozumie¢, 0got nasz ani myslat o podobnych przedsigwzigciach. PPS postanowita powstanie mu
narzuci¢ przy pomocy starych, wyprobowanych metod — prowokowania wiadz rosyjskich i terroru
wywieranego na wlasnym spoleczenstwie. Ani jedno, ani drugie nie byto trudne: miejscowe wtadze
rosyjskie tylko czekaly, zeby je sprowokowano, ogdt za$ polski w Krolestwie chyba w Zadnym
pokoleniu nie byt tak tchorzliwy, jak w tym, ktéremu zaczgta Switaé zorza lepszej przysztosci. To
ogromnie dodawalo odwagi towarzyszom PPS.

Od stynnego zajscia na Placu Grzybowskim w Warszawie,22 gdzie sprowokowane wojsko strzelato do
niewinnego thtumu wychodzacego z kosciota, wypadki zaczetly 1§¢ szybko po sobie. Nie udato si¢
wszakze nada¢ ruchowi charakteru ogolnego, wszystko sprowadzilo si¢ do wystapien partii,
przedsigbranych na jej wylaczng odpowiedzialnos¢. Spoteczenstwo juz nie bylo tak naiwne, jak w
dawniejszych pokoleniach. Zreszta, firma socjalistyczna, pod ktora dziatano, nie dodawata ruchowi
popularnosci.

Jednakze ten ruch nie byt bez korzysci, nie dla Polski, ma si¢ rozumiec.

Rosja, majac wojne na Dalekim Wschodzie, wojne, jak si¢ okazalo, bardzo ciezka przy fatalnym stanie
organizacji rzadu 1 armii, przy groznym potozeniu wewnetrznym, znajdowata si¢ niejako na lasce
swego zachodniego s3siada. Dawano jej do zrozumienia, ze Niemcy mogtyby z jej ktopotow
skorzystac i zaptaci¢ jej za przymierze z Francja. To zmuszato jg do zabiegow w Berlinie o przyjazna
neutralno$¢, ktorg Niemcy gotowe byty kazdej chwili ofiarowac i tanim kosztem swdj wptyw w
Petersburgu wzmocni¢. Skonczyto si¢ tym, ze Berlin dat rzadowi carskiemu zapewnienie co do
bezpieczenstwa na zachodniej granicy i1 zndw uniezaleznienie si¢ Rosji od Niemiec zostato o kilka
krokow cofnigte.23 Ma si¢ rozumie¢, duzym dla Niemcow utatwieniem w tej operacji byly poczatki
ruchu powstanczego w Krélestwie. Powtarzala si¢ na mniejszg skalg historia konwencji Alvenslebena.

Znoéw dla Niemiec! Rok 1863 pracowat dla Prus. Jezeli si¢ zwazy polityke Bismarcka na kongresie
berlinskim, w ktorej zarysowaty si¢ juz plany Berlina wzgledem Turcji24 1 Batkanow, to powstanie
podczas wojny rosyjsko-tureckiej 1877—1878 roku, gdyby byto doszto do skutku, takze przystuzytoby
si¢ interesom niemieckim. Teraz znow, podczas wojny japonskiej, korzys$¢ z ruchawki w Krolestwie
wyciagnety Niemcy. Wigc wszelkie proby powstancze, zaczynajac od roku 1863, byty juz tylko z
korzys$cig dla Niemiec. Zaczatem si¢ wtedy zastanawiaé, czy to moze by¢ tylko zbieg okolicznosci —
za wiele w tym bylo prawidtowosci, za wiele konsekwencji. A nie przychodzito mi wtedy jeszcze do
glowy, ze bede kiedys patrzyl na legiony polskie, maszerujace obok putkéw pruskich w braterstwie
broni...

Tu muszg zastrzec, ze nie mam zamiaru uderza¢ w ton jakiego$ §wigtego oburzenia i narzuca¢ go
Czytelnikowi. Chodzi mi o to, azeby czytajac te stowa Polak nie przestat ani na chwilg chtodno,
logicznie rozumowac.

Gléwnym autorem rozbioru Polski byly Prusy i one to, jedyne sposrod trzech panstw rozbiorczych,
byly naprawde zainteresowane w catkowitym zniszczeniu Polski. Tej prawdy zadna sofistyka nie
zatrze. Rozszerzenie si¢ Austrii na potnocny wschdd od Karpat nie bylo podyktowane zadng potrzeba
panstwa. Rosji byty potrzebne wschodnie ziemie Rzeczypospolitej, stanowigce Hinterland jej mocnych
stanowisk na brzegach Morza Czarnego i1 Battyku; do dorzecza Warty, Wisty, a nawet Niemna, zadne
powazne interesy panstwowe jej nie pchaty. Prusy swa karier¢ dziejowg budowaly na rozszerzaniu si¢
na ziemie rdzennie polskie 1 zniszczenie catkowite Polski byto gtéwnym celem ich polityki. Byt to ten



z wrogow, z ktorym kompromis byt nie do pomyslenia. On si¢ mogl pogodzi¢ tylko z ostatecznym
pogrzebem Polski. I wiasnie temu wrogowi zaczeta od pot wieku stuzy¢ mysl powstancza, operujaca
hastem niepodlegtosci...

Zbudowawszy, w znacznej mierze dzigki brakowi mdzgu politycznego w Polsce, nowe Cesarstwo
Niemieckie pod swojg hegemonia, Prusy wyrosty na pierwszorzedng potege Swiatowa 1 zacigzyty nad
calg srodkowa i wschodnig Europa, co tylko mogto im utatwi¢ dokonczenie ostatecznej likwidacji
kwestii polskiej. Przeszkodzi¢ temu mogta tylko emancypacja Rosji spod ich wptywow, prowadzaca do
nieuniknionego starcia zbrojnego mig¢dzy dwoma mocarstwami. I wlasnie w tym okresie rozparcia si¢
potegi niemieckiej odgrzewana z trudnoscig mysl powstancza w Polsce pracuje konsekwentnie nad
tym, zeby oddalajaca sie od Niemiec Rosj¢ na powrdt do nich zblizy¢, jak najsilniej ja od Niemiec
uzalezniac.

Powtarzam pytanie: czyzby to byt tylko prosty zbieg okoliczno$ci?...
Przychodzi mi refleksja.

Mowiac o naszych dawniejszych powstaniach i o nowszych probach w tym kierunku, staram si¢
ocenia¢ ich znaczenie ze stanowiska logiki politycznej. Zapominam, ze wielu ludzi u nas nie umie o
tym przedmiocie mysle¢ spokojnie 1 logicznie, ze na jego poruszenie reagujg przede wszystkim
uczuciowo.

— Jak to, wiec tyle bohaterstwa, tyle ofiarnos$ci i poswiecenia, tyle cierpien dla ojczyzny — wszystko
to spotyka si¢ z potepieniem!...
Przede wszystkim s3 uczucia i uczucia.

[luz to ludzi w trzech pokoleniach stuchato z rozrzewnieniem patriotycznym stéw piesni:25
Powstan, Polsko, skrusz kajdany —
Dzi$ tw@j triumf albo skon...

Co do mnie, to te stowa obrazaja moje najgtebsze uczucia, moj zmyst moralny. Cztowiek, ktory w tym
wypadku mysli to, co §piewa, jest przestepca. Sama mysl o tym, ze Polska moze skona¢, jest zbrodnig.

Wolno kazdemu, moze by¢ obowiazkiem, zaryzykowac¢ wszystko, co jest jego osobista wlasnoscia,
odda¢ majatek, przynies¢ zycie w ofierze. Ale bytu Polski ryzykowaé, jej przysztosci przegrywac nie
wolno ani jednostce, ani organizacji jakiejkolwiek, ani nawet catemu pokoleniu.

Bo Polska nie jest wlasnoscig tego czy innego Polaka, tego czy innego obozu ani nawet jednego
pokolenia. Nalezy ona do catego tancucha pokolen, wszystkich tych, ktore byty i ktore beda. Czlowiek,
ktory ryzykuje byt narodu, jest jak gracz, ktory siada do zielonego stotu z cudzymi pienigdzmi.

Dalej, mowie o powstaniach jako o czynach politycznych, méwi¢ o czynach ludzi, ktérzy robili
polityke powstancza. Nie mowig o tych, co si¢ bili: to zotnierze, do ktorych polityka nie nalezy. Z
chwilg, kiedy poszli za wezwaniem do walki o wolno$¢ czy o niepodleglos¢ Polski, za wezwaniem
tych, ktorym zaufali, ich rzecza byto dobrze bi¢ si¢, by¢ dobrymi zolnierzami, nic wiecej. Ich
nieszczgscie, jezeli zle umiescili swoje zaufanie.

Pamigtam, w poczatku wielkiej wojny przybyt do Warszawy putkownik rosyjski, przystany przez szefa
sztabu armii potudniowo-zachodniej, generata Aleksiejewa,26 dla rozmowy z nami w sprawie legionu



polskiego, formowanego przy armii rosyjskiej.27

W trakcie konferencji, ktora kilku z nas z nim odbywalo, zapytatem go mimochodem:

— Panowie macie na swoim froncie legiony polskie po stronie austriackiej.28 Czy aby si¢ dobrze bijg?
— Dobrze — odpowiedziat putkownik.

— To mig bardzo cieszy.

Rosjanin spojrzat na mnie zdziwiony.

— Putkowniku — rzektem — chciatbym, zeby Polacy zawsze si¢ bili tylko za dobrg sprawg, ale kiedy
si¢ juz bija za zla, to chce, Zeby si¢ przynajmniej dobrze bili.

Zohierz jest odpowiedzialny za to tylko, czy jest dobrym zotnierzem, za swa odwage, wierno$¢,
obowigzkowos¢. Dowddca jest odpowiedzialny za to, jak tym zotnierzem kieruje. Polityk jest
odpowiedzialny za samo uzycie wojska. Mnie tu obchodzg tylko politycy, tylko organizatorowie
zbrojnych poczynan. I od poczatku tylko nimi si¢ zajmuje.

Czasem si¢ mowi: ,,Alez ci ludzie jak najlepiej cheieli!" Wchodzenie w intencj¢ czyndw moze nalezec
do sadu, gdyby ta sprawa mogta przed sadem stanaé¢, moze naleze¢ wreszcie do ksiedza w
konfesjonale, gdyby autorzy danych czyndéw chcieli si¢ z nich spowiada¢. Ja nie sadze ludzi, nie mam
zamiaru naktada¢ im pokuty ani dawac rozgrzeszenia. Mnie obchodza same czyny, ich warto$¢
polityczna, to, jak sprawa polska na nich wychodzita. To przede wszystkim musi obchodzi¢ kazdego
Polaka, ktory ma cho¢ trochg¢ polskiego sumienia. I te rzeczy trzeba dobrze zrozumie¢, jezeli chcemy
si¢ na przysztos$¢ zabezpieczy¢ przed gubieniem Polski przez samych Polakéw.

Pewien czlowiek ze starszego pokolenia opowiedzial mi scene, ktorej byt swiadkiem w roku 1863 na
ulicy w Warszawie.

Do idacego chodnikiem mezczyzny podbiegt z tylu mlody cztowiek i wbil mu ndz migdzy lopatki.
Nieszczesliwy padl na wznak. Tamten odwrdcit sig, spojrzal mu w twarz 1 wykrzyknal:

— Ach, przepraszam pana, omylitem si¢. Myslatem, ze to Dabrowski.29 I pobiegt dalej, zostawiajac
biedaka we krwi broczacego.

Nie wiem, jak 6w ugodzony przyjal te przeprosiny; to wiem wszakze, ze Polska nieraz w swych
dziejach porozbiorowych dostawata przez omytke taki n6z w plecy od samych Polakow, z ta ro6znica, iz
jej nie przepraszano, ale nawet kazano sobie dziekowac.

W polityce trzeba nie zatowa¢ wysitku, trzeba wszystko zrobi¢, zeby si¢ nie omyli¢. Bo omylka czgsto
bywa zbrodnig. Ludzie chcg kierowac losami Polski, a nie mogg si¢ zdoby¢ dla niej na tyle
poswiecenia, zeby si¢ czegos nauczy¢, zeby jej polozenie zrozumieé, zeby glebiej zastanowic si¢ nad
wartos$cig tego, co jej starajg si¢ narzucic. I pdzniej moéwi si¢: ,,Alez oni jak najlepiej chcieli!..."

Nie wchodzg tez w intencje ludzi, ktorzy probowali organizowa¢ powstanie w Krolestwie w roku
1904, nie zastanawiam si¢ nad ich psychologia, jakkolwiek datoby si¢ tu sporo powiedzie¢. Zajmuja
mi¢ same poczynania i ich polityczny bilans. Nie jest tez prézng ciekawoscig stawiac sobie pytanie:
jakie wplywy podyktowaly wejscie na t¢ droge? Jezeli stuszne jest powiedzenie is fecit, cui prodest,
jezeli byta w tym reka niemiecka, to jakg drogg wptywy niemieckie penetrowaty do Polski tak silnie?
Gdybys$my na te pytania mogli znalez¢ odpowiedz, duzo by nam to pomoglo i w polityce dzisiejszej, 1
na przysziosc¢.

Niestety, musz¢ te pytania pozostawi¢ otwarte, bo w przypuszczenia, nie oparte na dostatecznych
danych, wdawac si¢ nie chce. Zwrdce tylko uwage na jedno.



Polska Partia Socjalistyczna nalezata do partii socjalistycznych prawowiernych. Tak jak
prawowiernos¢ rzymskiego katolika zewnetrznie si¢ poznaje po tym, Ze uznaje on papieza za gtowe
Kosciota, prawowierne partie socjalistyczne uznawaty za glowe Socjalng Demokracje niemiecka.30

Do tych nalezata Polska Partia Socjalistyczna i w Berlinie uznawano jej prawowiernos¢. Jej delegaci
brali udzial w kongresach socjalno-demokratycznych. Jezeli sobie dobrze przypominam, to byt nawet
jakis proces o to. Konkurenci PPS w Polsce, zdaje si¢ Socjalna Demokracja Krolestwa Polskiego i
Litwy,31 oskarzyli ja przed socjalistycznym Rzymem, t . przed towarzyszami niemieckimi, o brak
prawowiernosci, o ,,socjal-patriotyzm"32. Oskarzenie pozostato bez skutku — towarzysze niemieccy w
programie powstanczym nie widzieli dowodu braku prawowiernosci. Socjalna Demokracja galicyjska,
tak juz bez kwestii prawowierna, ze pobierala subwencje od Socjalnej Demokracji niemieckiej na swoj
organ partyjny, krakowski ,,Naprz6d"33, $cisle zwigzata si¢ z PPS, tworzac z nig wlasciwie jedng partie
w dwoch panstwach.

Z drugiej strony, nie mozna byto odmowic¢ socjalnym demokratom niemieckim, ze byli wcale nieztymi
Niemcami: podczas wojny europejskiej wykazali oni wiele niemieckiego patriotyzmu34. Umieli nawet
rozwija¢ akcje polityczng na zewnatrz w interesie wojujacego cesarstwa, niewatpliwie w $cistym
porozumieniu z rzagdem. Taka wielka akcja byta np. ofensywa pokojowa niemiecka w poczatku roku
1917 pod hastem ,,pokoj bez aneksyj", robota wcale dobrze §wiadczaca o zmysle politycznym
socjalnych demokratow niemieckich, o ich zdolnos$ci zuzytkowania swych wplywow za granicg na
korzy$¢ panstwa niemieckiego.

Socjalna Demokracja niemiecka, posiadajac pozycj¢ Rzymu socjalistycznego, bedac najwyzszym
autorytetem w rzeczach dogmatow, miata nieformalne, ale faktyczne zwierzchnictwo nad partiami
socjalno-demokratycznymi réznych krajow i1 byta nawet dla nich rodzajem sztabu generalnego,
kreslacego plany kampanii. W jej tonie realizm polityczny coraz bardziej brat gore nad
doktrynerstwem, a w miar¢ tego postgpu polityka jej stawala si¢ coraz bardziej niemiecka. Niepodobna
wymierzyc¢, ile owego wptywu na zewnatrz zuzytkowata ona na rzecz sprawy socjalistycznej, a ile na
rzecz Niemiec; to wszakze bylo dla mnie od dawna widoczne, Ze interesy niemieckie, interesy panstwa
niemieckiego niemate miejsce w jej polityce zajmuja.

Duzo by to wyjasnito, gdybySmy mogli zda¢ sobie sprawe, w jakiej mierze jej stosunek do socjalistow
polskich, a w szczeg6lno$ci do Polskiej Partii Socjalistycznej, byl podyktowany interesami
niemieckimi. Mieliby§my wtedy jasno przed oczyma jeden przynajmniej z kanatow, ktérymi wptyw
niemiecki do Polski przenikal. Czy i w jakiej mierze oddziatat on ta droga na wydobycie ztozonej juz
do archiwum polityki powstanczej — na to pytanie odpowiedzie¢ by mogli tylko kierownicy Polskiej
Partii Socjalistycznej, dziatajacy w owych czasach.

Préba powstania w czasie wojny japonskiej nie udala si¢. Cata rzecz byta tak sztuczna, tak widocznie
narzucona z zewnatrz, takim byta anachronizmem, ze w zadnej grupie ludnosci nie znalazta poparcia.
Nawet w tonie samej partii, ktora tej proby dokonala, opozycja przeciw niej stala si¢ tak silna, ze dalsze
jej trwanie okazato si¢ niemozliwe. Powstancza prawica Polskiej Partii Socjalistycznej szybko stracita
wplyw, ktory przechodzit do lewicy, czysto socjalistycznej, stojacej na gruncie ogoélnie rewolucyjnym i
zadajacej potaczenia si¢ z ruchem rosyjskim. Wtedy ci sami ludzie, ktoérzy wywiesili byli sztandar
niepodlegtosci, oderwania si¢ od Rosji, poprowadzili robote rewolucyjng, wiazaca kraj z Rosja,
czyniacg Polske tylko jedng z gubernii rewolucyjnej Rosji 1 zacierajacg na zewnatrz wszelkg jej
odrebnos¢. Po dzi$ dzief pozostaje dla mnie tajemnica, jak to jedno z drugim kleito si¢ w ich
umystach.35



Robota rewolucyjna w Polsce, prowadzona odtad pod tymi samymi hastami i tymi samymi metodami,
co robota rosyjska, prowadzona zgodnie przez trzy partie socjalistyczne, PPS36, Socjalng
Demokracje37 i czysto zydowski Bund38, miata jednak w Polsce swoje specjalne znaczenie.
Rewolucja rosyjska walczyta przeciw rzadowi 1 popierajacej rzad czesci spoleczenstwa rosyjskiego,
rewolucja za$ polska, a raczej polsko-zydowska w Polsce — przeciw rzadowi rosyjskiemu i przeciw
spoleczenstwu polskiemu, ktore z rzagdem nic wspdlnego nie miato, ktorego rzad ten byt wrogiem.
Niepodobna bylo pojaé, zeby w takiej robocie mogli bra¢ udzial ludzie majacy cho¢ cokolwiek
polskiego sumienia.

Dziatajac w kraju z o wiele gestszym od Rosji zaludnieniem, znacznie wigcej przemystowym 1i
handlowym, tym samym w kraju bogatszym, ruch rewolucyjny w Polsce wyrzadzal bez poréwnania
wieksze szkody gospodarcze 1 spoteczne, niszczyt przemyst 1 handel jak gdyby planowo, anarchizowat
zycie, co dla zycia naszego, bardziej skomplikowanego niz rosyjskie, byto wigkszym bez poréwnania
niebezpieczenstwem.

Byt wtedy glos powszechny, ze to jest robota dla Niemcow, subwencjonowana przez Niemcow,
ktérym chodzi o zniszczenie przemyshu w Krolestwie, by opanowac nasz rynek i usuna¢ sobie
wspotzawodnika z rynku rosyjskiego. Podcinata ta robota byt gospodarczy kraju 1 grozita
wyglodzeniem naszej warstwy robotniczej. Dodac¢ trzeba, ze nawet autorzy socjalistyczni sami pozniej
oskarzali robote rewolucyjng w Krolestwie, w szczeg6lnosci robote Socjalnej Demokracji, ze planowo
niszczyta handel polski na rzecz handlu zydowskiego, ktory wprowadzano na miejsce handlu polskiego
niestychanie lotrowskimi sposobami.

Wielka to szkoda, ze ten moment naszych najnowszych dziejéw nie znalazt dotychczas swego
historyka. Za zywej jeszcze pamigci wypadkow nalezatoby je opisa¢. Odstonity si¢ wowczas tak
ciekawe rzeczy w naszym zyciu, tak wazne, takie majace znaczenie dla zrozumienia stosunkow w
kraju, Ze nastgpne pokolenia, ktore tych wypadkow nie byty §wiadkami, beda wielce skrzywdzone, nie
majac zadnego zrddta do zapoznania si¢ z nimi.

W owym dopiero momencie, kiedy ruch rewolucyjny w Krolestwie wezbrat silnie, okazato sie, jak
straszne skutki dla spoteczenstwa polskiego pociagnely za sobg rzady sprawowane przez Rosjan, przez
ludzi obcych, wrogo dla tego spoleczenstwa usposobionych, wychowanych w catkiem odmiennej a
nizszej kulturze. Mogtlo si¢ wowczas zdawac, zesmy catkiem przestali naleze¢ do zachodniej Europy.
Nigdy w przesztosci nie bylo 1 mam nadzieje, ze nigdy przysztos¢ nie bedzie juz widziata w Polsce
takiego zametu poje¢ moralnych, takich objawdw moralnego zdziczenia, jak w owym krotkim okresie.
Granica miedzy aktem walki politycznej a zwyczajng, ordynarng zbrodnia, miedzy rewolucjg a
bandytyzmem nie istniata.

To, do czego robienia, w imi¢ celow rewolucji, Zywioly prowadzace akcj¢ rewolucyjng uwazaty si¢ za
upowaznione (nikt zresztg nigdy jasno nie powiedzial, bo na pewno nie umiatby powiedzie¢, jakie byty
te cele), te morderstwa partyjne, te rabunki pociaggow i kas, potaczone z mordowaniem ludzi uczciwie
pehiacych stuzbe, te mordy masowe zwyktych, skromnych policjantow strzegacych porzadku na
rogach ulic39 — w oczach ludzi, ktérzy nie zatracili polskiej, zachodniej kultury moralnej, byty po
prostu czynami kryminalnymi. Okazato si¢, ze w kraju istniejg juz dwa $swiaty moralne, pomi¢dzy
ktoérymi wytworzyta si¢ glteboka przepasé pojec.

W pierwszych chwilach wolno$ci, kiedy mozna byto pisa¢ i gada¢, co si¢ komu podobato, kiedy ustata
kontrola rzadowa, a kota spoteczne tworzace opini¢ publiczng badz wystraszone zamilkty, badz
zgluszone byly przez wrzask zapehiajacy nasze zazydzone miasta, a zwlaszcza Warszawe — tyle



wylazto na wierzch zwyrodnienia moralnego, idacego w parze z pretensjonalng ciemnota, ze dzi$
jeszcze rumieniec wstydu za Polske wystepuje na twarzy, gdy si¢ te czasy wspomni.

Te ,,wiece uswiadamiajgce", na ktorych minorum gentium literaci 1 literatki, pdtwariaci, potprzestepcy
razem z przedwczesnie dojrzalymi, moralnie wykoslawionymi dzie¢mi promenowali publicznie swoj
bezwstyd, byty czyms, wobec czego ludzie zdrowi 1 przytomni przecierali oczy, nie mogac uwierzyc,
ze to wszystko dzieje si¢ w Polsce. Rownolegle z tym — orgia nonsensow politycznych wylewanych
na wiecach, w artykutach i1 broszurach: bukiet kwiatow wolnosci polskich 1 rosyjskich, zwigzanych
razem nitka zydowska...

Uczuciem ludzi cywilizowanych, czy to wyksztalconych, czy prostych, byta rozpacz, zwatpienie o
naszej wartos$ci jako spoteczenstwa zdolnego do zycia. I powszechna byta §wiadomos¢, ze to wynik
ostabienia polskiej samoistno$ci cywilizacyjnej, wynik dzialania wptywow zydowskich i rosyjskich.

Jednakze spoteczenstwo w gléwnej swojej masie okazato si¢ niezniszczone moralnie, zdrowe 1 zdolne
do reakcji na to wszystko. Nawet w klasie robotniczej — ktora wyrastata w kraju w najniezdrowszych
warunkach, bo zyjac w wielkich ogniskach przemystowych, pod wszystkimi ich nieprzyjaznymi
wpltywami, pozbawiona byla najelementarniejszych instytucji, ktore w krajach przemystowych istniejg
1 te nieprzyjazne wptywy w mniejszej lub wigkszej mierze paralizuja — ruch rewolucyjny nie zdotat
zagarng¢ wiekszosci. Wiekszos$¢, przeciwnie, do walki z nim si¢ zszeregowala.

A przede wszystkim chlop, ten wielki rezerwuar sit narodu, najmniej wystawiony na wplywy czy to
obcych rzadow, czy zydostwa zalewajacego miasta — pozostawat nietknigty w swym ustroju
moralnym, z nienaruszong swg tradycyjna rownowaga, idac powoli, ale rownomiernie naprzéd w
przystosowywaniu si¢ do nowoczesnego zycia, w rozszerzaniu swych poje¢ 1 u§wiadamianiu sobie
swych obowigzkéw obywatelskich.

Zaznaczylt on si¢ w dwoch czynach, do ktorych powotalismy go w owej przetomowej dobie: z poczatku
w walce o jezyk polski w gminie, do ktorej poszedt z ogromng gotowoscig 1 spokojem, a ktora objeta
wieksza czes¢ gmin w Krolestwie, 40 nastepnie, w momencie najwiekszego rozpasania orgii
rewolucyjnej w roku 1905 — na pierwszym og6élnym zjezdzie wtoscian Krolestwa Polskiego w
Warszawie,41 na ktérym wyrazit stanowczo swe przywiagzanie do Polski, do fadu spotecznego,
gotowos¢ do obrony praw narodu. Te dwa fakty mialy ogromne znaczenie, bo przyczynily si¢ bardzo
do wzmocnienia w spoteczenstwie poczucia wiary w siebie, w przysztos¢ Polski, podniosty jego
energi¢ w walce przeciw anarchii, przeciw czynnikom rozktadu.

Dzigki tej walce, ktorej kierownictwo gldwne ujatem byt w swoje rece, a ktora byta trudna, bo
prowadzona jednocze$nie przeciw rzadowa i1 przeciw rewolucji, gdyz ludzie, ktorzy jej shuzyli, byli z
jednej strony mordowani przez agentow rewolucji, z drugiej — zamykani w wiezieniach przez wladze
rzadowe; dzigki tej walce, powtarzam, nardd predko wziat gore nad przeciwnarodowymi czynnikami
rozktadu, 1 poczuli$my si¢ wreszcie w Polsce.

Mozna bylto juz mie¢ nadzieje, ze z rozpocze¢ciem nowego okresu w panstwie rosyjskim, po
wprowadzeniu w nim instytucji zblizajacych je do Europy zachodniej, nie bedziemy mieli potrzeby
mozolnego, powolnego, wydobywania polskiej mysli politycznej z megtow rewolucji ogélnorosyjskie;,
ale ze od pierwszej chwili staniemy jako nardd polski, majacy swe wlasne drogi dziejowe i ze
swiadomoscig idacy do swych odrgbnych celow. I juz widzieliSmy, ze jakkolwiek kraj od ruchu
rewolucyjnego wiele ucierpial, to jednak zachowat podstawy sity gospodarczej i moralnej, a z nimi
zdolnos¢ do walki o swe prawa, o sprawe polska, zdolno$¢, ma si¢ rozumie¢, warunkowang poziomem
jego kultury politycznej. Organizacja polityki polskiej, jak ja rozumiatem, polityki, ktoéra miata



skorzysta¢ z przewrotu w Rosji dla sprawy polskiej jako catosci, ktdra nie wigzac si¢ niczym z polityka
obozow rosyjskich, idgc $miato naprzod, miata przygotowac grunt do przeniesienia kwestii polskiej na
teren mi¢dzynarodowy — napotkata ogromne przeszkody w samym stanie umystow spoteczenstwa.

Pomijajac juz anarchi¢ — o ktdrej wyzej byta mowa i nad ktéra w duzej mierze udato si¢ zapanowac
— 1 wewngetrzne rozbicie moralne na dwa odrebne swiaty pojec, ktore zdawaly sie nie mie¢ nic z sobg
wspolnego, trzeba stwierdzié, ze rzady rosyjskie bezwzglednego ucisku cofnely to spoteczenstwo w
pojeciach, 1 przy braku wszelkiego ¢wiczenia, nie pozwolity na wyrobienie si¢ energii politycznej,
ktoéra w innych warunkach to spoteczenstwo niezawodnie umialoby w sobie wyksztalcié.

Jednocze$nie, pomyslne zycie gospodarcze, rozw6j przemystu i handlu, odbywajacych si¢ w dzikich
warunkach politycznych, nie dajacych w najmniejszej mierze szkoty zycia obywatelskiego, nie
naktadajacych zadnych obowigzkoéw obywatelskich, wytworzyt ogarniajaca szerokie kota atmosfere
cynicznego materializmu, oboje¢tnego catkiem na sprawy publiczne, zdolnego tylko wtedy nimi si¢
zainteresowac, gdy otwiera si¢ pole do zrobienia osobistej kariery.

Najlepsze moralnie kota warstwy o§wieconej, z nielicznymi wyjatkami, staty na bardzo niskim
poziomie pojec politycznych, posiadaty niestychanie matg znajomos$¢ rzeczy politycznych w ogole, a
polskich w szczegdlnosci. Potozenie kraju tak je zatrzymato, a nawet cofnglo w rozwoju politycznym,
ze gdy nastapil kryzys rosyjski, ogromna czes¢ naszej inteligencji przeszia recydywe Wiosny Ludow ze
wszystkimi jej naiwnymi zludzeniami. Wyidealizowala sobie ona liberalny ruch rosyjski tak, ze trudno
bylo jej umysty 1 serca od niego oderwac. Dotkngto to nawet wielu ludzi z silnym poczuciem polskim.
Byla to bardzo powazna przeszkoda dla organizacji samoistnej polityki polskie;j.

Ciazenie szerokich kot ku ruchowi rosyjskiemu stato si¢ tym silniejsze, Ze partia konstytucyjna
rosyjska4?2 rzucita hasto autonomii Krolestwa Polskiego, ktére podchwycone zostato u nas w catym
kraju, ktore i nasz ob6z wysunal jako postulat polski w owej dobie, aczkolwiek nie byt on wiasciwa
odpowiedzig na nasze aspiracje 1 nie wszyscy wierzyliSmy w jego urzeczywistnienie. Nalezato je
wszakze wystawi¢ — byt to jedyny sztandar do walki prawnej o sprawe polska w panstwie
zaczynajacym si¢ na panstwo prawne przeksztalcac.

Warunki réwniez, w ktorych zyt kraj, sprawily, ze w umyslach spoteczenstwa, zupetnie pod tym
wzgledem surowego, z ogromnym trudem przyjmowato si¢ zrozumienie metod politycznego dziatania.
Nigdym przedtem nie przypuszczat, zeby w tym wzgledzie postep byt tak trudny. Pomimo wytgzonej w
tym kierunku pracy, najelementarniejsze pojecia o taktyce walki politycznej nie przyjmowaly si¢. To
spoleczenstwo znato tylko dwie metody: albo protest przeciw krzywdom, albo pozyskiwanie sobie
wzgledow tych czynnikéw, od ktérych mozna co$ dostaé. Bo tylko tych dwédch metod mozna sig
nauczy¢ w szkole niewoli.

Wreszce, dla nadania powagi wystapieniom politycznym polskim, na dowod, ze za nimi stoi
spoteczenstwo, jego kota wpltywowe, trzeba byto czasami wysuwac na front ludzi z nazwiskami,
starszych, zajmujacych znaczace stanowiska w zyciu kraju. Tymczasem, ci ludzie starsi — wyniesieni
na stanowiska w zyciu, w ktorym politycznie nic si¢ nie dziato — ani w umystach swoich, ani tym
bardziej w charakterach nie mieli na 0go6t nic, co by ich uzdalniato do dziatania politycznego. Trzeba
byto wybiera¢ migdzy dwiema drogami: albo polityka czynna, reprezentowana przez ludzi bez
stanowisk, bez glosnych nazwisk, a przeto okrzykiwana za samozwancza, albo polityka zewnetrznie
autoryzowana, oparta na ludziach z powaznymi stanowiskami, ale bezwladna.

Nastepujacy epizod z owych czaséw najlepiej zilustruje te trudnosci. W roku 1905, po znanym



manifescie pazdziernikowym,43 ktorym rzady autokratyczno-policyjne zostaty powaznie nadtamane,
zorganizowali$my deputacj¢ od kraju44 do prezesa ministrow, Wittego, w celu zrobienia wytomu w
rzadach rosyjskich w Krdlestwie. Do deputacji tej powotaliémy ludzi z mozliwie powaznymi, znanymi
nazwiskami. MieliSmy zazada¢ spolszczenia szkoty panstwowej wszystkich stopni.

Zaczelo si¢ od tego, ze liczne zgromadzenie, z najbardziej znanych ludzi w kraju zloZzone, ktore nas
mialo do dziatania upowazni¢, uznato proponowany program deputacji za zbyt skromny i na wniosek
pewnego ziemianina kazato nam zada¢ dla Krolestwa konstytuanty z powszechnym, rownym, tajnym i
bezposrednim gtosowaniem. Owe powagi, z ktérych sktadata si¢ deputacja, nie umiaty si¢ oprze¢ temu
nierealnemu catkiem w owej chwili nakazowi, brakowato im do tego odwagi cywilnej; w opozycji
przeciw niemu bylem odosobniony.

Z tym wigc nakazem pojechaliémy, postanawiajac go wykona¢ formalnie, ale w duszy sobie mowiac,
ze bedziemy to uwazali za wielki sukces, jezeli wyrwiemy rzagdowi na razie szkofe.

Na jednej ze stacyj przed Petersburgiem przyniesiono ranne gazety,45 z ktorych dowiedzieliSmy sie,
ze rzad zaprowadzit w Krolestwie stan oblgzenia. Tak rzad rosyjski skorzystat z ruchu rewolucyjnego
w Krolestwie, zeby nas na wstgpie nowego okresu w dziataniu politycznym sparalizowac. Nawiasem
moéwigce, ten stan oblezenia w ztagodzonej postaci46 trwat az do wybuchu wielkiej wojny. Bez niego
rzadéw w Polsce sobie nie wyobrazano. W deputacji zapanowat poptoch. Powstato pytanie, czy
mozemy wobec tego 1§¢ do Wittego. Na prozno ja i moi przyjaciele polityczni przekladalismy, ze tym
bardziej i8¢ trzeba, ze naszym obowigzkiem jest mu powiedzie¢, co o tym kroku rzagdu myslimy. Cate
trzy dni siedzieliSmy w Petersburgu i dyskutowali§my, p6j$¢ czy nie p6js¢; w koncu wiekszos$cia
glosow zdecydowano wraca¢ do Warszawy bez widzenia Wittego.

Najciekawsze bylo to, ze Witte na deputacje czekat, miat bowiem watpliwosci, czy rzad w Kroélestwie
idzie wtasciwa droga, i chcial z miarodajnych ust polskich ustysze¢ zdanie w tej sprawie, zdanie, ktore
mogltby odpowiednio zuzytkowac. Notable kraju wszakze nie mieli odwagi stana¢ przed gtowa rzadu
rosyjskiego w warunkach, w ktorych trzeba byto méwic rzeczy dla rzadu nieprzyjemne.

Gdy kto$47 wskazal Wittemu mnie, jako cztowieka, ktory mu wypowie otwarcie poglad na potozenie
w Krolestwie, 1 gdy mi zaproponowano, zebym do niego nieoficjalnie poszedt, zgodzitem si¢ bez
wahania. Odbyta si¢ bardzo ciekawa rozmowa,48 znakomicie charakteryzujaca stan kwestii polskiej w
panstwie rosyjskim.

— Co, zdaniem panskim, trzeba zrobi¢ — zapytat na wstepie Witte — zeby zapanowal spoko) w
Krolestwie Polskim?

— Odda¢ wtadze w rece Polakéw — odpowiedziatem.

— Dlaczego?

— Bo tylko rzad, oparty o spoteczenstwo i korzystajacy z jego wspotdziatania moze zaprowadzié
istotny tad w kraju.

Witte wtedy zaczal mi dowodzi¢, ze oddanie rzadu w Krolestwie w rece polskie jest niemozliwe.
Niemozliwe jest odda¢ wtadze nad wojskiem w najwazniejszym okregu na zachodniej granicy w rece
nierosyjskie, a zresztg nawet Polaka z tak wysokimi kwalifikacjami wojskowymi armia rosyjska nie
posiada.49 Jezeli za$ oddzieli¢ wladzg cywilng od wojskowej i pierwsza odda¢ w rece polskie, to, przy
znanej psychologii Polakéw 1 Rosjan, nazajutrz wybuchnie konflikt pomiedzy wtadzg cywilng a
wojskowa.

Nie mozna zaprzeczy¢, ze byto to rozumowanie wcale logiczne. Nie podjatbym si¢ dowodzenia, zeby
moglo by¢ inaczej, tym bardziej Ze sam bylem sceptykiem co do mozliwos$ci autonomicznego ustroju



Kroélestwa w panstwie rosyjskim.

W odpowiedzi tedy poddatem ostrej krytyce rzady Krolestwa sprawowane przez Rosjan, starajac sie
wykazac¢, ze muszg one nieuchronnie prowadzi¢ do katastrof. Wittemu ta krytyka widocznie trafita do
przekonania, o czym zreszta $wiadczy sposob, w jaki znaczng jej czg$¢ przytoczyt w swych
pamigtnikach, ktére niedawno ukazaty si¢ w druku (tom I1).50 Z rozmowy naszej przytoczyt on tylko
te krytyke, ale muszg stwierdzi¢, ze powtorzyl ja wcale $Scisle — jezeli znalaztem w paru punktach
pewne przeinaczenie mej mysli, to niezawodnie mimowolnea.

Konkluzja tej rozmowy, konkluzjg zamilczong byto, Ze ani rzady rosyjskie, ani rzady polskie w kraju
polskim nalezagcym do Rosji, nie sa mozliwe, ze zatem o rozwigzaniu kwestii polskiej w granicach
panstwa rosyjskiego nie moze by¢ mowy. Nie mogt takiej konkluzji zrobi¢ rosyjski prezes ministrow,
ja za$ uwazatem, zZe jeszcze nie przyszedl czas na jej wypowiedzenie.

A teraz epilog.

Wracajac z Petersburga z kolegami z niedosztej do skutku deputacji, siedziatem w przedziale w
towarzystwie zlozonym gléwnie z cztonkow tzw. grupy ugodowe;j, ktora si¢ wowczas przygotowywata
do wystapienia jako stronnictwo polityki realne;j.

Streszczatem im swa rozmowe z Wittem. Jeden z gtownych przedstawicieli tej grupy, ktory pdzniej
zajal bardzo wysokie stanowisko w kraju, zapytal mig:
— A gdyby rzad zgodzit si¢ odda¢ wiadz¢ w rece Polakow, to ktoz by ja wzial?
— Najlepiej by bylo — odpowiedziatem — gdybysScie wy ja wzigli, jako posiadajacy zaufanie rzadu.
My by$my z wami wspoéldzialali przez swdj wpltyw na spoleczenstwo.
— My by$my nie wzig¢li. To za duza odpowiedzialnos¢.

Do rozmaitych tedy osobliwo$ci zycia polskiego nalezato i to, ze byta w Polsce taka polityka, ktora si¢
uwazata za jedyng realng, ktora silnie zwalczala przeciwnikow, ale ktora, z obawy przed
odpowiedzialnoscia, wylaczata wzigcie wladzy. Godzita si¢ tedy nie tylko na nalezenie Polski do Rosji,
ale nawet na to, ze wltadza w Polsce pozostanie w rgkach Rosjan.

a Okolo tej rozmowy z Wittem lewica nasza usilowala wytworzy¢ legende. Powracata ona do niej od
czasu do czasu w swej prasie az do wybuchu wielkiej wojny. Stale powtarzano, zem po pierwsze
obiecal Wittemu wyrzna¢ socjalistow w Polsce, po wtore za$, ze Witte nie traktowat tej rozmowy na
serio 1 zartowal sobie z niej. Podczas wielkiej wojny nawet w zagranicznej prasie socjalistycznej
znalazly si¢ echa tej legendy. Nie odpowiadatem na to, bo mnie niewiele obchodzito, co o mnie pisza.
Dzi$, gdy ukazaty si¢ pamietniki Wittego, kazdy moze widzie¢, ze nie bytem u niego ani w celu
kupienia sobie wtadzy, ani w celu zaptacenia za nig wyrznigciem socjalistow, ze wreszcie bylem
jedynym z Polakow, ktéry jak sam Witte to przyznaje, powiedzial mu w owym momencie cos$
sensownego, 1 ze cata legenda byta ztosliwym ktamstwem. Doda¢ trzeba, Ze po tej rozmowie Witte, jak
sam to mowi w pami¢tnikach, chciat znie$¢ stan oblezenia w Krolestwie, ale general-gubernator
warszawski si¢ temu sprzeciwit.

1 Rywalizacja Rosji z Japonig zaostrzala si¢ stale od 1896 r., a jej obiektami byly Mandzuria i Korea.
Japonia czuta si¢ szczegdlnie zagrozona po 1900 r., gdy Rosja posiadajgca juz Port Artur na potwyspie
Liaotung i1 koncesje na budowg linii kolejowej z Charbina do tej bazy okupowata cata Mandzuri¢ w



trakcie zbiorowej interwencji mocarstw przeciw ,,bokserom" w Chinach. Japonia zwigzata si¢ w 1902 r.
sojuszem z Wielka Brytanig i proponowata Rosji zgod¢ na okupacje trwatag Mandzurii w zamian za
uznanie Korei za strefe wplywow Japonii. W 1903 r. cale napiecie zogniskowato si¢ wokot sprawy
eksploatacji lasow nad rzekg Jalu w Korei.

2 Mikotaj IT (1868—1918) — car rosyjski w latach 1894—1917.
3 Ludwik XVI (1754—1793) — w latach 1774—1792 krol Francji, zgilotynowany 21 stycznia 1793 r.

4 Pawel [ (1754—1801) — od 1796 car rosyjski, zostat zamordowany przez swe najblizsze otoczenie
w nocy z 23 na 24 marca 1801 r.

5 Siergiej J. Witte byt odpowiedzialny, jako minister finansow, za stan catej gospodarki Rosji, a
rolnictwo rosyjskie weszto w 1898 r. w stan ostrego kryzysu. Objawami tego stanu byty: zatrwazajaco
niska wydajnos¢ i niezwykte zacofanie produkcji rolnej, narastajace wzgledne przeludnienie wsi, brak
ziemi 1 jej dewastacja, szybka pauperyzacja wickszosci chlopow 1 plagi gltodu, Z inicjatywy 1 na
wniosek Wittego w lutym 1902 r. utworzona zostala Rada Nadzwyczajna do spraw zwigzanych z
produkcja rolng. Radzie przewodniczyl Witte, a w jej sktad wchodzili niektorzy ministrowie oraz
zaproszeni imiennie eksperci. Stopniowo powoltywano podlegte Radzie komitety na szczeblu guberni i
powiatow — tacznie utworzono ich ponad 600. Skupieni w nich ludzie mieli da¢ odpowiedz na pytanie
o przyczyny katastrofalnego stanu rolnictwa rosyjskiego i zaproponowac sposoby sanacji wsi.
Komitety skupity najswiatlejszych ludzi 1 szybko siegnety w swych ekspertyzach do samych
fundamentow systemu spoteczno-po litycznego panstwa. Raporty i memoriaty lawinowo naplywajace
do stolicy uzmystowity sferom rzadzacym i calemu spoteczenstwu nieuchronnos$¢ zasadniczych zmian
w calym porzadku panujagcym w Rosji. Akcja ta byta pod wieloma wzglgdami wstrzagsem i zazwyczaj
uwazana jest za wstepng fazg przygotowujaca grunt, argumenty, a zwlaszcza nastroj dla dziatan
rewolucyjnych. Bardzo czesto wybuch rewolucji 1905 r. wigzano przede wszystkim z dziataniami
komitetow rolniczych. Rozwigzat je ukaz carski wiosng 1905 r.

6 Tj. przed lutym 1904 r.

7 Najglosniejszymi z tej serii zamachow byly: w styczniu 1901 r. zamordowanie ministra oswiaty
Nikotaja Pawlowicza Bogolepowa, w kwietniu 1902 r. zabicie ministra spraw wewngetrznych Dmitrija
Siergiejewicza Sipiagina. Juz w trakcie wojny, w czerwcu 1904 r. zamordowany zostat general —
gubernator Finlandii Nikotaj Iwanowicz Bobrikow, a w lipcu 1904 r. kolejny minister spraw
wewnetrznych — Wiaczestaw Konstantinowicz von Plehwe.

Z wyjatkiem zamachu na Bobrikowa, dokonanego przez Fina, wszystkie pozostate byly dzietem
terrorystow eserowskich.

8 W 1910 r. odpowiednie liczby wynosity: dla Krolestwa Polskiego — 98, dla Francji — 74 osoby na 1
km?2. Stawiato to Krélestwo na szostym miejscu w Europie po: Belgii, Holandii, Wielkiej Brytanii,
Wioszech i Niemczech. Srednia gesto$é zaludnienia Rosji europejskiej (ale bez Krolestwa) wynosila
wowczas 25 0sob na | km?2.

9 Pokdj rosyjsko-japonski podpisano, przy mediacji amerykanskiej, 5 wrzesnia 1905 r. w Portsmouth,
w stanie New Hampshire. Rosja wyrzekta si¢ wszystkich ,,praw" do Korei, Port Artura (wraz z linig

kolejowa do Charbinu) oraz potudniowej czgéci Sachalinu, ktdre przekazata Japonii.

10 Rewolucja w Rosji rozpoczeta si¢ na dlugo przed zakonczeniem dziatan wojennych na Dalekim



Wschodzie, bo w styczniu 1905 r., a jej rytm byl §cisle sprzezony z rytmem klesk rosyjskich. Do
stawnej ,,krwawej niedzieli", 22 stycznia 1905 r. w Petersburgu (od salw wojska polegto ok. 1 tys.
manifestantow), doszlo na skutek wrazenia, jakie w spoleczenstwie zupetnie na kleske nie
przygotowanym wywotlala wies¢ o kapitulacji zatogi rosyjskiej w Port Arturze. Niepowodzenia w
walkach pod Mukdenem byly bezposrednim powodem, ktory sktonit Mikotaja II do ogloszenia w
marcu 1905 r. zgody na zwotanie Dumy (tzw. butyginowskiej). Kleska pod Cuszimg floty rosyjskiej w
maju 1905 r. przyniosta nowg falg strajkoéw i zaburzen. Wiasnie wowczas nastapita kulminacja fali
rewolucyjnej w Krolestwie (powstanie 10dzkie). Jeszcze przed zawarciem pokoju, bo w sierpniu 1905
1., Mikotaj II zapowiedziat zwotanie Dumy o ograniczonych kompetencjach ustawodawczych.

11 W Kroélestwie Polskim kulminacja ruchu rewolucyjnego przypadta w okresie jeszcze trwajace]
wojny — od strzelaniny na Placu Grzybowskim w Warszawie w dniu 13 listopada 1904 do tzw.
powstania todzkiego trwajacego od 18 do 25 czerwca 1905 r. Od wydarzen na Placu Grzybowskim PPS
stale zwigkszata liczb¢ zamachow zbrojnych, az do utworzenia w czerwcu 1905 r. specjalnego
Wydziatu Spiskowo-Bojowego pod kierunkiem Jézefa Pitsudskiego. Tylko w Warszawie na przelomie
stycznia 1 lutego 1905 r. polegto na ulicach ok. 90 0so6b, a liczbe ofiar w Lodzi w czerwcu tegoz roku
oblicza si¢ na ok. 150 0s6b zabitych. Dalszy przebieg rewolucji, od jesieni 1905 r., nie przynidst ani
nowych form walki, ani nawet iloSciowego wzrostu zjawisk rewolucyjnych w Krolestwie.

12 Zdanie z adresu uchwalonego 10 grudnia 1866 r. przez Sejm Krajowy Galicji, a skierowanego do
Franciszka Jozefa 1.

13 Dmowski nawigzuje do oczywistego, a pomijanego w praktyce polemik politycznych w Galicji,
faktu, ze ustgpstwa, na jakie zdecydowata si¢ monarchia Habsburgéw zarowno wobec Wegréw w 1867
r., jak 1 wobec Polakow, byly wymuszone cigzkimi kleskami Austrii w 1859 r. 1 1866 r. poniesionymi z
rak Francji, a nastgpnie Prus.

14 Wizyta oficjalna Mikotaja I w Warszawie miata miejsce w dniach od 31 sierpnia do 4 wrze$nia
1897 r.

15 Mowa o Francji i Belgii, gdzie w lipcu 1 wrzesniu 1830 r. zwycieskie rewolucje obality tad ustalony
przez kongres wiedenski w 1815 r. Krol holenderski Wilhelm I wezwat juz we wrzesniu 1830 r. Anglie,
Prusy, Rosje i Austri¢ do zbrojnej interwencji przeciw Belgom. Gotowo$¢ do zorganizowania karnej
wyprawy okazat Mikotaj I.

16 Mowa o najbardziej zenujacym epizodzie tradycji spiskowo-insurekcyjnej, czyli o powotaniu w
koncu lipca 1877 r. we Wiedniu tzw. rzadu narodowego. Byta to proba garstki oséb wywotania, za
pienigdze angielskie, nowego powstania antyrosyjskiego. Anglia bowiem nie Zyczyta sobie 1 obawiata
si¢ rosyjskiej interwencji militarnej przeciw Turcji na Batkanach.

17 Rosyjski podboj Azji Srodkowej, ktory czynit szybkie postepy od potowy lat siedemdziesiatych,
zywo niepokoitl Anglie. Napiecie doszlo do szczytu, gdy Rosja w lutym 1884 r. zaanektowata Merw,
chanat graniczacy z Afganistanem 1 Persja. Anglia roécita sobie pretensje do protektoratu nad
Afganistanem i uwazala ten kraj za brame do Indii. Po zbrojnym starciu rosyjsko-afganskim w
Pendzdeh 30 marca 1885 r. wojna pomigdzy Rosja a Anglig wisiala na wtosku. Kryzys zatagodzono
dopiero w czerwcu 1886 r. wytyczajac granice afgansko-rosyjska.

18 Patrz przypis 6 do cz. I, rozdz. 2.



19 Dmowski w podr6z do Japonii wyruszyt w marcu 1904 r. Zatrzymat si¢ po drodze w Londynie, a
nastepnie w USA 1 w Kanadzie. Do Japonii przybyt 15 maja, a wyjechat stamtad 22 lipca 1904 r.

20 Byli to Jozef Pitsudski 1 Tytus Filipowicz, ktérzy przybyli do Japonii 8 lipca 1904 r., a wigc prawie
dwa miesigce pozniej niz Dmowski.

21 Rozmowa odbyta si¢ w Tokio w nocy z 8 na 9 lipca 1904 r. 1 trwata 9 godzin.

22 W niedzielg 13 listopada 1904 r. warszawska organizacja PPS doprowadzita do krwawych zajs¢ na
Placu Grzybowskim w Warszawie. Bojowcy partyjni, zmieszani z thumem wychodzacych z kosciota
ludzi, usitowali zorganizowa¢ manifestacje protestu przeciw poborowi do wojska. Wobec
niepowodzenia tych usitowan oddano z thumu do nadciagajacej policji kilka strzatow rewolwerowych.
Od salw policyjnych padto 6 zabitych i 27 rannych sposrod przechodniow. Ofiar policji nie ujawniono.

23 Latem 1904 r. wzmocniono nadzor granicy z Krélestwem od strony pruskiej i stopniowo, w
porozumieniu z rosyjskimi witadzami wojskowymi, wzmacniano nadgraniczne garnizony. Na Morzu
Potnocnym 21 pazdziernika 1904 r. doszto do incydentu w rejonie Dogger Bank, gdzie rosyjska flota
ostrzelata angielskie kutry rybackie. Napigcie miedzy Anglig a Rosjg natychmiast wykorzystaty
Niemcy. W dniach od 27 pazdziernika do 23 listopada 1904 r. trwaty konsultacje niemiecko-rosyjskie.
W ich wyniku 12 grudnia 1904 r. Niemcy formalnie i ostentacyjnie ofiarowaty flocie rosyjskiej
(ptynacej z Battyku na Daleki Wschod) zaopatrzenie w wegiel w swoich bazach. Sprawy polskie w tym
zblizeniu graty jednak zupetie drugorzedna role. Zadnego za$ juz zwigzku z nimi nie miato spotkanie
Wilhelma II z Mikotajem II w Bjorko 24 lipca 1905 r.

24 Mediacyjna rola Bismarcka w 1878 r., w Zadnej mierze, nie wigzala si¢ z jakimikolwiek
powazniejszymi planami ekspansji niemieckiej ku Batkanom 1 Turcji. Znang jest rzeczg, ze kanclerz
byt niechetny wszelkim egzotycznym uwiktaniom Niemiec. Awantury w réznych czesciach §wiata
zaczety sie dopiero po jego odejsciu, tj. po 1890 r. Powazne zaangazowanie si¢ Niemiec w Turcji
datuje si¢ od 1898 .

25 Cytowane wiersze stanowig 7 i 8 wiersz polskiego tekstu piesni pt. Warszawianka (fr. La
Varsovienne ou la Polonaise). Autorem wiersza, powstalego w 1831 r., jest Casimir Delavigne, autorem
przektadu polskiego — Karol Sienkiewicz, a twoérca muzyki — Karol Kurpinski.

26 Michail Wasilijewicz Aleksiejew (1857—1918) — general rosyjski, w pierwszym roku wojny, tj. od
sierpnia 1914 do sierpnia 1915 r., petnil funkcje szefa sztabu Frontu Poludniowo-Zachodniego (sity
przeznaczone do walki z armiami austro-wegierskimi); nastepnie, az do marca 1917 r., byt szefem
Sztabu Generalnego, a od marca do maja 1917 r. gtbwnodowodzacym armii rosyjskiej. Od konca 1917
r. organizator 1 pierwszy dowddca Armii Ochotniczej Potudniowej Rosji (na Kubaniu).

27 Mowa o tzw. Legionie Putawskim. Szerzej pisze o tym Dmowski nize;j.

28 Legiony Polskie zaczgto tworzy¢ po uzyskaniu 27 sierpnia 1914 r. przez Naczelny Komitet
Narodowy w Krakowie zgody naczelnego wodza armii austriackiej, arcyks. Fryderyka. Legion
Zachodni miano formowa¢ w Krakowie w oparciu o druzyny Strzelcow, a Wschodni we Lwowie w
oparciu o druzyny Sokota. Ten ostatni ulegt rozwigzaniu juz we wrze$niu 1914 r. Trzy brygady, z jakich
sktadat si¢ Legion Zachodni, liczyly w latach 1915—1916 Iacznie od 15 do 20 tys. ludzi. Legiony
istnialty w ramach armii austriackiej formalnie do jesieni 1916 r. Potocznie, zwtaszcza od 1916 1.,
nazywano je legionami Pilsudskiego, cho¢ Jozef Pitsudski byt komendantem jedynie I brygady.



29 Mowa o Jarostawie Dabrowskim, pseudonim — Lokietek (1836—1871), przywodcy skrajnego
skrzydta czerwonych. Bedac oficerem armii rosyjskiej kierowat faktycznie — od lutego do sierpnia
1862 r. — ruchem zmierzajagcym do wywotania w Krolestwie powstania

30 Dmowski nawigzuje do dominujacej, pod kazdym wzglgedem, pozycji i1 roli w miedzynarodowym
ruchu robotniczym w latach 1890—1917 Socjaldemokratycznej Partii Niemiec (niem.
Sozialdemokratische Partei Deutschlands}. Doktrynalnie, nieprzerwanie od czasow Marksa 1 Engelsa
az po burzliwe dyskusje wokot rewizjonizmu E. Bernsteina (od 1899 r.), socjalizm niemiecki
wyznaczat droge ruchowi w catej Europie 1 nadawal mu ksztaltty — ideowe 1 organizacyjne. Jezyk
niemiecki nazywano ,,tacing socjalizmu". SPD po 1890 r. rozwijata si¢ niebywale szybko, zar6wno
ilosciowo, jak tez ideowo 1 organizacyjnie. Przed 1914 r. pozaniemieckie frakcje Migdzynarodowki,
pod wieloma wzgledami, zdawaty si¢ ekspozyturami partii niemieckiej. Na forum Miedzynarodowki
nikt nigdy prymatu socjalizmu niemieckiego nie kwestionowat, co wigcej — stanowisko SPD
przesadzato wszystkie spory i watpliwosci. W samych Niemczech w wyborach 1912 r. SPD zebrata
4,25 min gltosow 1 zdobyta az 110 mandatow poselskich w Reichstagu. Poparcie 34,8% elektoratu, jak 1
liczba 1,1 mln ptacacych sktadki cztonkow czynity ja najwigksza partia w Rzeszy, jak czasem
mowiono — panstwem w panstwie.

31 Socjaldemokracja Krolestwa Polskiego 1 Litwy — partia zalozona w 1893 r. Przywddcami byli:
Roéza Luksemburg, Leo Jogiches (ps. Jan Tyszka), Adolf Warszawski (ps. Warski) 1 Julian
Marchlewski. Wérdd wielu réznic pomigdzy tg partig a PPS najbardziej uderzajaca dotyczylta stosunku
do kwestii narodowej. SDKPiL unikala nawet w nazwie przymiotnika ,,polska", a w polemikach z PPS-
em nazywala jg partig ,,socjalnacjonalistow".

32 SDKPiL atakowata stanowisko PPS w kwestii narodowej na forum Migdzynarodowki wtasciwie
stale. Do najgtosniejszych jednak star¢ doszto na zjazdach w Zurichu w 1893 r. 1 Londynie w 1896 r.
Byt to spor o prawo reprezentowania proletariatu Krélestwa Polskiego.

33 ,,Naprzéd" — czasopismo wydawane w Krakowie w latach 1892—1895 jako dwutygodnik, w
latach 1895—1900 jako tygodnik, a od 1900 jako dziennik. Do 1919 r. byto organem PPSD.
Redagowat pismo od 1894 r. Emil Haecker uzywajacy tez nazwiska — Samuel Haker.

34 Juz 29 lipca 1914 r. SPD zapewnila rzad Rzeszy, iz nie miata zamiaru podejmowac akcji strajkowe;j
w wypadku wojny, do czego zobowigzywata si¢ wczesniej wielokrotnie na forum Miedzynarodéwki.
Frakcja parlamentarna SPD 3 sierpnia, stosunkiem gltosow 92 przeciw 14, uchwalita poparcie wniosku
rzadowego w sprawie specjalnych kredytow wojennych. W dniu nastgpnym cata socjalistyczna frakcja
poselska, podporzadkowujac si¢ uchwale, glosowala za kredytami wojennymi. Zostatyby one, w
owczesnej atmosferze, przegtosowane i bez socjalistow, ale ich glosowanie miato ogromne znaczenie
moralno-propagandowe. Wilhelm II jeszcze tego samego dnia stwierdzil, ze ,,0d tej chwili nie zna juz
zadnych stronnictw — tylko Niemcow" i serdecznie dziekowal przywodcom SPD $ciskajac ich dtonie.
Partia wespot z kontrolowanymi przez siebie zwigzkami zawodowymi proklamowata stan ,,zgody
obywatelskiej" (niem. Biirgerfrieden) i dotrzymata stowa az do pazdziernika 1918 r. Postawa ta bardzo
roznita sie od postawy socjalistow rosyjskich, francuskich 1 wtoskich, z ktorymi rzady, w roznych
okresach wojny, miaty powazne trudnosci.

35 Autor nawigzuje tu do znanych kontrowersji programowo-taktycznych w tonie PPS pomig¢dzy
,starymi" 1 ,,mlodymi". R6znice w podejsciu do sprawy niepodlegtosci Polski, a w zwigzku z tym i w
stosunku do wspotdziatania z niepolskim, tj. rosyjskim, ruchem rewolucyjnym, wystgpowaly od



poczatku istnienia partii. R6znice te gwattownie zaostrzyty si¢ od 1904 r. Najogdlniej biorac ,,starzy"
dazyli przede wszystkim do zbrojnej walki mas o niepodlegtos¢ Polski 1 byli przeciwni liczeniu sig¢, a
tym bardziej koordynowaniu dziataf, z socjaldemokratami rosyjskimi. Polscy socjaliSci w zaborze
austriackim 1 pruskim dzialali w ramach tamtejszych ogolnopanstwowych partii. Po utworzeniu w 1898
r. w Rosji SDPRR pojawita si¢, w stale zaostrzajacej si¢ formie, kwestia stosunku PPS do tej
ogolnopanstwowej organizacji socjalistow w Rosji. ,,Mtodzi" w PPS, uwazajac za gtowny cel partii
dokonanie rewolucji spotecznej, uznawali za niezb¢dne wspodtdziatanie (jesli nawet nie jedno$¢
organizacyjng) z socjalistami rosyjskimi. R6znice te doprowadzity do roztamu w PPS, ktory dokonat
si¢ pomiedzy grudniem 1905 r. a listopadem 1906 r. Dmowski zdaje si¢ pomija¢ fakt istnienia tych
roznic, jak 1 praktycznych konsekwencji roztamu.

36 Tj. PPS zdominowang przez frakcje ,,mlodych".

37 SDKPiL byta od kwietnia 1906 r., formalnie, juz tylko autonomiczng sekcja Socjaldemokratycznej
Partii Robotniczej Rosji (SDPRR). W 1905 1 1906 r. partia ta ostro i konsekwentnie przeciwstawiata si¢
wysuwaniu w jakiejkolwiek formie postulatu niepodlegtosci Polski, a nawet podkreslaniu lokalnych
odrgbnosci w stosunku do Rosji. Czyniono tak w imi¢ wzmacniania jedno$ci z SDPRR, a przynajmniej
tak t¢ postawe wyjasniano. Przywodcy SDKPiL Zadali od kierownikow PPS podporzadkowania celéw i
taktyki rewolucyjnych dziatan w Polsce wskazoéwkom i planom SDPRR.

38 Bund — popularna nazwa Powszechnego Zwiazku Robotnikéw Zydowskich na Litwie, w Polsce i
w Rosji (zyd. Allgemeiner Jidisher Arbeiterbund in Lite, Poilen un Russland). Bund byt uwazany za
zydowska parti¢ socjaldemokratyczng; istniat od 1897 r.; w latach 1898—1903 oraz 1906—1912 ;
Stanowit, formalnie, autonomiczng cz¢s¢ SDPRR; doktrynalnie zazwyczaj blizszy eserowcom lub
mienszewikom, a w niezgodzie z bolszewikami; partia stosowata na szerokg skale terror, na wzor
metod eserowskich; partia ta w Rosji Radzieckiej ulegta likwidacji w marcu 1921 r.; w Polsce istniata
do 1948 1.

39 Dmowski nawigzuje tu przede wszystkim do dziatan bojéwek PPS-Frakcji oraz Bundu. W ramach
PPS np. kierowany przez Jozefa Pitsudskiego Wydzial Spiskowo-Bojowy bardzo szybko catkowicie
uniezaleznit si¢ od politycznego kierownictwa partii. Rozglosu nabraty zwlaszcza tzw. akcje
ekspropriacyjne, majace dostarczy¢ Wydzialowi pienigdzy na dalsza dziatalno$¢. Szto przy tym o
fundusze niezalezne i niekontrolowane przez PPS. W nocy z 5 na 6 sierpnia 1905 r. dokonano napadu
na kas¢ powiatowa w Opatowie. Zabito dwoch str6zow nocnych i zdobyto ponad 12 tys. rubli. W
okresie sierpien—wrzesien oraz listopad—grudzien 1905 r. dokonano na terenie catego Krolestwa
Polskiego szeregu aktéw sabotazowych na kolei. Mialy one dezorganizowa¢ komunikacj¢ 1 powigkszac
zamet, podniecenie i poczucie niepewnosci. Niestety, najczesciej taczyly sie one z zabijaniem
cywilnych pracownikéw kolei. Atak przypuszczony 27 grudnia 1905 r. na kas¢ powiatowg w Wysokim
Mazowieckim spowodowal §mier¢ az 5 str6zow. Pod Otwockiem 26 lipca 1906 r. bojowcy Wydziatu
dokonali pierwszego, z serii, napadu na wagon pocztowy (zdobyto 8 tys. rubli). Do najstynniejszych
napadéw na wagony pocztowe przewozace pieniagdze zaliczaja si¢: akcja pod Rogowem z 8 listopada
1906 r. 1 pod Bezdanami z 26 wrzesnia 1908 r. Tq ostatnig kierowat osobiscie Pitsudski 1 byla to juz
ostatnia z tego rodzaju akcji. Poza bojowcami PPS, aktéw terroru dokonywali tez bojowcy Bundu. Za
punkt kulminacyjny tych dzialan terrorystycznych uznaje si¢ tzw. ,.krwawa srode" 15 sierpnia 1906 r.,
kiedy to na terenie Krolestwa przeprowadzono jednoczes$nie ponad 100 zamachdéw zbrojnych.

40 Akcja ta, kierowana przez Narodowa Demokracje, polegata na uchwalaniu, przez odbywajace si¢
raz na kwartal zgromadzenie gminne (uczestniczyli w nich chtopi posiadajacy co najmniej 3 morgi),
wnioskéw o wprowadzenie do urzgdow gminnych jezyka polskiego. Od stycznia do marca 1905 r.



ponad 250 gmin w Kroélestwie Polskim uchwalito takie wnioski. Byty to dziatania legalne, poniewaz
instytucje samorzadow chlopskich w gminach wprowadzity wladze carskie. Podejmowane uchwaty

doprowadzily do wydania przez wtadze rosyjskie (w czerwcu 1905 r.) okolnika dopuszczajacego na

szczeblu gminnym jezyk polski jako urzedowy, na rowni z rosyjskim.

41 Zjazd ten odbyt si¢ 17 grudnia 1905 r. w sali Filharmonii w Warszawie z udziatem ok. 1500
delegatow chtopskich z terenu catego Krolestwa. Zjazd uchwalit postulat zwotania osobnego,
polskiego seymu w Warszawie, spolszczenia sadow 1 catej administracji Krolestwa. Jednoczesnie
delegaci bardzo silnie zamanifestowali przywigzanie chtopéw do tradycji narodowe;j i do katolicyzmu

42 Mowa o Partii Konstytucyjno-Demokratycznej (ros. Konstitucjonno-Demokraticzeskaja Partia)
utworzonej w Moskwie w dniach 25—31 pazdziernika 1905 r. Od stycznia 1906 r. partia ta uzywata tez
nazwy — Partia Wolnosci Ludu (ros. Partija Narodnoj Swobody). Z reguty jednak uzywano skrotu KD
1 méwiono o partii kadeckiej, a jej cztonkow 1 stronnikéw nazywano kadetami. Jej postowie wchodzili
do wszystkich kolejnych dum i w 1917 r. walnie przyczynili si¢ do obalenia monarchii carskie;j. Partia
ta stata si¢ tez jednym z filaréw rzadéw tymczasowych w okresie od marca do listopada 1917 r.

43 Manifest podpisany zostat przez Mikotaja Il 30 (czyli 17 wg starego stylu) pazdziernika 1905 r.
Dokument ten gwarantowat poddanym rosyjskim wszystkie podstawowe wolnosci obywatelskie, z
wolnoscig zrzeszania si¢ wigcznie. Przede wszystkim jednak manifest zapowiadal zwotanie Dumy
Panstwowej pochodzacej z wyboréw i majacej ograniczone uprawnienia ustawodawcze.

44 Delegacje te wybrano 8 listopada 1905 r. na zebraniu w Warszawie w Palacu Blekitnym, u
Maurycego Zamoyskiego.

45 Byl to ranek 11 listopada 1905 r. na stacji Gatczyna, 45 km od stolicy.

46 Mowa o tzw. stanie zaostrzonej ochrony, ktory wprowadzono w Krolestwie Polskim po zniesieniu
11 pazdziernika 1908 r. stanu wojennego.

47 Posrednikiem byt Wiadystaw Zukowski.
48 Odbyta si¢ ona 15 listopada 1905 .

49 W strukturze administracyjnej Rosji stanowisko generata-gubernatora faczyto w jednym reku
kierowanie cywilng administracjg danego terytorium z dowodzeniem odpowiednim okregiem
wojskowym. Generatgubernatorstwa wyodrgbniano na obszarach uwazanych za szczegdlnie wazne z
jakich$ wzgled6éw. Takim obszarem bylo np. generatgubernatorstwo Turkiestanu ze stolicg w
Taszkiencie, a obejmujace niemal catg rosyjska Azje Srodkowa. W Krolestwie Polskim urzad ten
wprowadzono w 1874 r. po zniesieniu godnosci namiestnika.

50 Pierwsze wydanie tych pamigtnikow pt. Wospominanija ukazato si¢ w Berlinie w latach 1922—
1923 w 3 tomach. Fragment, o ktorym mowa, zawarty jest na str. 143 tomu drugiego.
II. POCZATKI PARLAMENTU ROSYJSKIEGO

Dla szybkiego rozwoju sprawy polskiej w tej nowej fazie, w ktorg ja wprowadzit przetom
konstytucyjny w Rosji, potrzebne bylo, zeby nowe instytucje parlamentarne jak najpredzej swoj byt



utrwality 1 zeby polityka polska mozliwie malo czasu stracita na zorientowanie si¢ w potozeniu i na
wybor drég dziatania.

Pierwsze zalezato od Rosji, drugie od nas.

Warunki w Rosji dla utrwalenia si¢ nowego ustroju nie byty przyjazne. Reformy byly dane niechgtnie,
byly wymuszone. Najliberalniejszy z ludzi rzadzacych Rosja, wlasciwy autor manifestu
pazdziernikowego, Wittel, wkrotce zostal odsuniety od wladzy i1 czekano tylko sposobnosci, zeby
poczynione ustgpstwa zredukowac. Przeszkoda do tego mogta by¢ madra polityka obozu liberalnego,
ktory miat w panstwie ogromng sitg. Gdyby ten oboz byt posiadat jasny cel, gdyby byt widziat dobrze,
dokad chce i8¢ i gdzie si¢ chce zatrzymac, gdyby byt w obronie swego stanowiska umiat stworzy¢ front
nie tylko na prawo, ale i na lewo, gdyby byl umial go broni¢ nie tylko przeciw reakcji, ale 1 przeciw nie
znajacej kresu swych dazen rewolucji, gdyby byt wreszcie zadokumentowat nalezycie swoj patriotyzm
— zwycigstwo parlamentaryzmu bytoby niezawodne.

Niestety, Partia Konstytucyjno-Demokratyczna, ktéra w nastepstwie przybrata nazwe Partii Wolnos$ci
Ludu, a ktdra popularnie zwano kadetami, byta partig inteligencji, nie umiata si¢ nigdy starac¢ o
bezposredni wptyw na masy 1 wptywu tego nie posiadata. Nalezat ten wplyw do partii
przedstawiajacych daleko idacy, nie zdajacy sobie sprawy z granic mozliwosci radykalizm spoleczny.
Kadeci znajdowali si¢ na tasce tych partii; gdyby si¢ im chcieli nalezycie przeciwstawic, byliby
zmieceni. Musieli tedy z nimi politykowac, podtrzymywac swe stanowisko demagogia w samej Dumie.

Partia kadetéw byla uzalezniona finansowo, a niezawodnie i na innych drogach, od zydéw.
Uzaleznienia tego nie starala si¢ nawet ukrywac, wysuwata osobistosci zydowskie na czoto 1 zydzi w
znacznej mierze dyktowali jej linie postepowania. Zydzi za$ byli zawsze i wszedzie bardzo ztymi
politykami. Ilekro¢ w jakimkolwiek kraju dochodzili do wielkich wptywow, zawsze btedami swego
postepowania doprowadzali do tego, ze wszyscy si¢ przeciw nim zwracali i kariera ich konczyla sie
katastrofa.

Oni przede wszystkim byli zainteresowani w gruntownym przeksztatceniu ustroju politycznego Rosji i
powinni byli dba¢ o to, zeby nie budzi¢ w spoleczenstwie rosyjskim sit, ktore doprowadzg do reakcji.
Wiedzieli z doswiadczenia, jak tatwo jest z tego spoleczenstwa wydoby¢ antysemityzm i skrajny
nacjonalizm. W ich interesie tedy bylo pozostawac w cieniu, oddajac front samym Rosjanom.
Tymczasem oni nie tylko sami si¢ na front wysuneli, ale swa chelpliwoscig i prowokowaniem
rosyjskich uczu¢ narodowych robili co mozna, zeby jak najsilniejsza reakcje wywolaé. Dzigki tez nim
partia kadecka zdobyta sobie reputacje partii niepatriotyczne;.

Wreszcie, Rosja liberalna, reformistyczna nie miala cztowieka. Byli wérdd niej ludzie 1 bardzo
inteligentni, 1 utalentowani, zasobni w wiedzg¢ polityczna, ale nie znalazt si¢ do stanigcia na czele duzy
charakter, cztowiek mocny, z odwaga, zdolny wzia¢ na siebie odpowiedzialno$¢, z uporem i
konsekwencjg idacy do celu.

W tych warunkach Partia Wolnosci Ludu okazata si¢ niezdolna da utrwalenia parlamentaryzmu
rosyjskiego, do pokierowania Duma 1 jej wielka kariera bardzo predko si¢ skonczyta. Po rozwigzaniu
pierwszej Dumy?2, istotnie niezdolnej do zycia, po ogloszeniu lekkomyslnej odezwy wyborskiej3,
pachnacej zdrada stanu, utrzymata si¢ ona jeszcze niejako w drugiej Dumie4, po rychlym zas
rozwigzaniu i tej, miejsce jej w kierownictwie parlamentu zajeta partia pazdziernikowcowS5, idaca na
duze kompromisy z zywiotami reakcyjnymi w celu umozliwienia sobie wspotpracy z rzadem.



Jakkolwiek najkulturalniejsza z partii rosyjskich w metodach postgpowania, dla sprawy polskie;j,
biorac z szeregu stanowiska, byta ta partia najwiekszg przeszkoda. W niej si¢ skoncentrowali wszyscy
Niemcy dziatajacy jako Rosjanie i do niej grawitowali otwarci politycy niemieccy w Rosji.
Kierownictwo pazdziernikowcow oznaczato dgzenie do umiejetnego, mozliwie poprawnego
likwidowania sprawy polskiej, z drugiej za$ strony — do poprawnych stosunkow z sgsiadem
niemieckim. Jednakze i wérodd znacznej czesci ludzi do tej partii nalezacych, pod wptywem rozwoju
wypadkoéw zewngtrznych, odbyla si¢ w nastepstwie ewolucja w kierunku przeciwniemieckim.

Na tym to ruchomym terenie Polacy mieli rozwing¢ swojg akcje polityczng. Zadanie to byto trudne,
tym bardziej, ze od poczatku niepodobna bylo tej akcji poprowadzi¢ jednolicie, wedtug okreslonego
planu, ze wzgledu na r6znorodno$¢ zywiotdw, sktadajacych si¢ na nasza armie polityczng.

Rzad widzial, ma si¢ rozumie¢, niebezpieczenstwo wynikajace dla jednolito$ci panstwa z udziatu
Polakéw w parlamencie rosyjskim. Zaraz tez w pierwszych projektach ustawy o Dumie 1 ordynacji
wyborczej dat Krolestwu Polskiemu przedstawicielstwo nieproporcjonalnie mate w stosunku do jego
ludnos$ci. W ustawie definitywnej zostalo ono znacznie powigkszone, jakkolwiek pokrzywdzenie
Krolestwa w tym wzgledzie, w poréwnaniu z resztg panstwa, nie zostalo catkowicie usunigte.
Powigkszenie to byto wylacznie wynikiem staran Polakow majacych osobisty dostep do cesarza, w
szczegolnosci Wihadystawa Wielopolskiego6. Krolestwo dostato 36 mandatow, z ktérych dwa odpadaty
na rzecz Litwinéw w guberni suwalskiej7.

Poza tym byta moznos$¢ wyboru pewnej liczby Polakow w Krajach Zabranych8, w szczegolnosci
gubernia wilenska byta pewna — od poczatku do konca cale jej przedstawicielstwo (z wyjatkiem
specjalnych mandatow kurialnych, zastrzezonych ustawg dla Rosjan, po jednym posle od guberni i od
miasta Wilna) sktadatlo si¢ z Polakow. Ktade na to nacisk, bo to jest najlepszy plebiscyt. Jezeli taki
wynik dawaly wybory pod nieprzyjaznym rzadem rosyjskim, ktory czynit wszystko co mozna, zeby tej
ziemi odebra¢ oblicze polskie, to czyz mozna znalez¢ lepszy dowdd, Ze to jest ziemia najniewatpliwiej
polska?...

W Krolestwie obrona kraju przed anarchig i walka o jego polsko$¢ w okresie rewolucji data taka
popularno$¢ obozowi demokratyczno-narodowemu, ze na wybory9 stat si¢ on niepodzielnym panem
sytuacji we wszystkich okregach. Jezeli przeszto kilku postow do tego obozu nie nalezacych, to tylko
dlatego, ze Stronnictwo Demokratyczno-Narodowe dobrowolnie ich kandydatury postawito i
przeprowadzito. Opozycja ze strony obozu ,,postgpowego",10 bedacego niejako ekspozyturg
stronnictwa kadetow, wystapita tylko w miastach, w Warszawie i Lodzi, co bylo mozliwe jedynie
dzigki wigkszej liczbie ludnosci zydowskiej w tych okrggach; jednak opozycja ta zostata pobita.
Zdawatoby sig, ze taka jednolito$¢ przedstawicielstwa, ztozonego z jednego wilasciwie stronnictwa,
byla idealnym warunkiem do poprowadzenia jednolitej, konsekwentnej polityki. Jednolito$¢ ta wszakze
byta tylko pozorna.

Stronnictwo Demokratyczno-Narodowe zbyt szybko urosto. Z niewielkiej grupy kilkuset ludzi,
prowadzacych tajng prace polityczng przed wybuchem wojny japonskiej, zamienito si¢ ono w ciggu
dwoch lat, a wlasciwie nawet w ciagu ostatniego poétrocza, w thumny obdz, tak panujacy w kraju, ze
wszelka opozycja przeciw niemu stanowita znikomg site. Trzeba za$ pamigtac, ze 1 w tej pierwotne;]
grupie ludzi tylko pewien odsetek glebiej rozumiat mysl polityczng ,,Przegladu Wszechpolskiego".

Ludzie nowi, ktorzy zapeknili kadry stronnictwa, byli to ludzie najlepszych checi, gotowi do
bezinteresownej stuzby ojczyznie, czgsto zdolni, ale ludzie surowi, nie poglebieni w pojeciach
politycznych, ludzie, ktdrzy nie przemysleli wespdt z nami zagadnien polityki polskiej, ktorzy drog



naszych zrozumie¢ nie byli zdolni. Przyjmowali oni nasz program bez przetrawienia, instynktownie
szli czgsto we wrecz przeciwnym kierunku. Wielu z nich przechodzito wowczas spdzniong goraczke
Wiosny Ludow i idealizowato sobie liberalng Rosj¢. W metodach postgpowania politycznego mieli
tylko to, co data szkota niewoli. W owej chwili we wiasnym obozie poczutem si¢ czlowiekiem prawie
obcym.

A nie trzeba zapomina¢, ze do stronnictwa, ktéremu nagle si¢ powiodlo, przystaje zawsze pewna liczba
ludzi szukajacych karier: bylo tez niemato takich, co sobie obiecywali, ze kraj zdobedzie autonomig, ze
stronnictwo bedzie obsadzalo urzedy i porobi ich dygnitarzami. Ci byli najsurowsi w ekskluzywnosci
partyjnej, zadali naj$cislejszego bojkotu przeciwnikdéw politycznych.

Ludzie reprezentujacy mysl polityczng obozu musieli nadludzkich wprost wysitkow uzywac, zeby ta
mys$l] na skutek zbytniego powodzenia stronnictwa nie zatoneta.

Pierwsze proby akcji polskiej na terenie odnowionego panstwa rosyjskiego przyniosty wielki zawod —
1 spoteczenstwu, wiacznie z szerszymi kotami Stronnictwa Demokratyczno-Narodowego, i nam,
ktorzySmy usitowali tg akcjg kierowac.

Spoteczenstwo oczekiwato natychmiastowych realizacji: liczylo ono na autonomi¢ Krolestwa i
spodziewalo si¢ jg kazdej chwili dostac.

My$my w autonomi¢ nie wierzyli, a jezeli niektdrzy z nas przypuszczali mozliwos$¢ jej osiggnigcia, to
bardzo rychto, przyjrzawszy si¢ nowej Rosji, zrozumieli, ze tej mozliwosci nie ma. Naszym celem bylo
stworzenie powaznego przedstawicielstwa polskiego w panstwie rosyjskim, ktore by swym
postepowaniem zmusito Rosj¢ do liczenia si¢ z Polska i ktére by dla Polski zdobylo stopniowo na
zewnatrz znaczenie czynnika polityki europejskiej. Wytrwalg walka polityczng w panstwie rosyjskim
spodziewalis$my sie odzyska¢ dla kwestii polskiej utracone po roku 1864 miejsce na terenie
migdzynarodowym.

Spoteczenstwo musiat spotka¢ zawod przede wszystkim z dwoch przyczyn. Przetom w panstwie
carow doprowadzit do powaznych zmian prawno-politycznych, ale nie wyrwal wtadzy z rak tych sfer,
ktore Rosjg przedtem rzadzity, skutkiem czego cele polityki panstwowej pozostaly bez zmiany. Po
wtore, nowe sity polityczne, ktore wtargnely do parlamentu 1 w nim zapanowaly, nie interesowaty si¢
wcale kwestig polska raz dlatego, Ze jej nie rozumiaty i ze byla im ona na ogo6t obojetna, po wtore, ze
byty catkowicie pochlonigte palacymi zagadnieniami czysto rosyjskimi, z ktorymi rady da¢ sobie nie
umiaty. Wprawdzie kadeci wprowadzili do swego programu autonomi¢ Krolestwa Polskiego, ale byt to
z ich strony jedynie krok taktyczny, uczyniony w celu pozyskania sobie Polakow do wspdlnej walki
przeciw rzagdowi. Mieli oni nawet nadzieje, ze przedstawicielstwo polskie wprost pomnozy szeregi ich
stronnictwa w Dumie. Jedng z ich wielkich ambicji bylo wykaza¢, ze sg zdolniejsi od reakcyjnych
rzadoéw panstwa do scentralizowania Rosji 1 podporzadkowania wszystkich grup narodowych
panujagcemu narodowi rosyjskiemu.

Nas spotkal zawdd nie od Rosji, bosSmy od niej niczego nie oczekiwali, ale od samego spoteczenstwa
polskiego. Okazalo si¢, Ze nie ma w nim materiatu na stworzenie takiego przedstawicielstwa w
panstwie, jakiesmy chcieli widzie¢, ze trzeba dtugo czeka¢, az si¢ odpowiednie sity wyrobia, 1 wiele
napracowac, azeby dla polityki takiej, jak ja pojmowalismy, wyksztatci¢ w spoleczenstwie
Zrozumienie.

Polityka Kota Polskiego w pierwszej Dumie da si¢ stresci¢ w jednym zdaniu: pozyskiwanie sobie
kadetow w celu dostania od nich autonomii. Pod wzgledem metody nie rdznita si¢ ona niczym od
polityki tzw. ugodowcow. Réznica tylko byta w przedmiocie zabiegow, ktdry tu byt wigkszy od tego, o



co zabiegali ugodowcy, i w tym, Ze tam zabiegano u rzadu, a tu u kadetéw. Stowem, w charakterze
swoim byta to ta sama polityka ugodowa, ze juz pozostaniemy przy tym, niezupetnie udatnym
terminie. Bo, jak juz powiedziatem, szkota niewoli innych metod nauczy¢ nie mogta.

Dla naszej nielicznej garsci, przy naszych zamiarach, ta polityka w pierwszej Dumie byta ogromna
degradacjg przedstawicielstwa polskiego. Nie mogliSmy si¢ jej publicznie wypierac, bo to by nie
prowadzito do zadnego celu. Chcac nie straci¢ moznosci zrobienia czegos na przysztos¢, trzeba bylo
nawet jej bronic.

Najwigcej gryzt si¢ tym tworca pierwszych podstaw nowoczesnej polityki polskiej, Poptawski.
Zatowal, Ze opuscit Lwow, ze razem ze mng i Balickim przeniost sie do Warszawy. Dowodzit, Ze dla
smutnych wynikow, jakie tu osiggamy, poswiecilismy za wiele. Zamknelismy ,,Przeglad
Wszechpolski", ktory przez dziesig¢ lat swego istnienia zdotat tyle zrobi¢ dla poglebienia mysli
politycznej polskiej 1 dla wytworzenia we wszystkich trzech zaborach zastepu ludzi zwigzanych
wspolnym pojmowaniem zadan polityki polskiej; oddaliliémy si¢ od terenu dziatania w dzielnicach
zachodnich, gdzie juz widzieliSmy dotykalne skutki naszej pracy: w Galicji — w znacznym juz
odaustriacczeniu zycia politycznego, w podniesieniu jego tonu narodowego, w szczegolnosci we
wschodniej czesci kraju; w zaborze za$ pruskim — przede wszystkim w wyzwoleniu Gornego Slaska
spod komendy niemieckiego Centrum, 11 oraz w obaleniu przestarzatej zasady, wedtug ktorej
organizacja polityczna Polakéw winna obejmowac tylko ziemie zagarnigte w ciggu rozbiorow, tylko
Poznanskie, Prusy Zachodnie i Warmig; to pociggnegto za soba objecie organizacja wszystkich Polakow
w panstwie pruskim — Goérny Slask wszedt do wspdlnego komitetu wyborczego i do Kota Polskiego w
Berlinie a.

Jednakze klucz do kwestii polskiej lezat w panstwie rosyjskim; polityka prowadzaca do jej
rozwigzania musiata si¢ przede wszystkim oprze¢ na dzielnicy obejmujacej gldowng cz¢s$¢ narodu.
Blakajacy si¢ po pewnych glowach poglad na Galicj¢ jako na Piemont polski byt absurdem. Bez
nalezytego zorganizowania polityki polskiej w panstwie rosyjskim o polityce og6lnopolskiej nie mogto
by¢ mowy. Nie wolno wigc bylo zraza¢ si¢ niepowodzeniami i pozostawiac tego terenu zywiotom,
ktore z zadan polityki polskiej nie zdawatly sobie sprawy.

Jezeli Koto Polskie w pierwszej Dumie nie umiato zaja¢ stanowiska naleznego przedstawicielstwu
narodu polskiego, to przyczyny tego byly wcale zrozumiate. Przede wszystkim teren byt bardzo trudny.
Ta Duma nie byla jeszcze parlamentem — to byt raczej wielki wiec rewolucyjny, opanowany
psychologia ttumu. Kadeci 1 ich sprzymierzency z lewej strony panowali w niej niepodzielniel2: innym
grupom pozostawato podporzadkowanie si¢ lub protesty.

Przedstawicielstwo polskie sktadato si¢ przewaznie z nowicjuszoéw w polityce. W czgsci byli to ludzie
wyrosli w pracy tajnej i do wystapien publicznych nie majacy ani przygotowania, ani temperamentu.
Ci, majac silne poczucie polskie 1 sSwiadomos¢ odrgbnych zadan polityki polskiej, nie umieli znalez¢
wyrazu dla tego stanowiska. Druga cze$¢ — to byli ludzie calkiem nowi, nieprzywykli do
zorganizowanego dzialania, do dyscypliny — tatwo poddajacy si¢ atmosferze zgromadzenia. Silniejsze
wsrod nich temperamenty, niecierpliwe, chcace natychmiast przywiez¢ krajowi autonomig, tudzace sig,
ze kadeci chcg 1 moga ja da¢, pchaly Koto Polskie do ich orszaku.

Mozna bylo przewidywac, ze po rozwigzaniu pierwszej Dumy ludzie ochtong, nadzieje zbledna, wiara
w liberalng Rosj¢ ostabnie; wobec braku widokow na przywiezienie krajowi latwych zdobyczy, zapat
do postowania zmniejszy si¢, pozostang w przedstawicielstwie lub wejda do niego ludzie powazniejsi,
bardziej kierowani poczuciem obowigzku niz nadzieja odznaczenia si¢; bedzie pewna mozno$¢



naprawienia tego, co si¢ w pierwszej Dumie popsuto. To byto konieczne, jezeli si¢ nie chciato nowego
potozenia w Rosji dla sprawy polskiej zmarnowac.

Zdecydowatem si¢ p6js¢ do drugiej Dumy 1 wzig¢ na siebie przewodnictwo Kota Polskiego.13 Role te
przyjatem bez entuzjazmu. Wiedziatem, zZe to, co dla mnie jest tylko podjeciem trudnego obowiazku,
dla niejednego byloby stodkim zaspokojeniem ambicji. Wiedziatem, ze to, co bedg robit, nie bedzie
przez dtugi czas rozumiane, nawet wrdd wiekszej czesci ludzi mego obozu, ze bede musiat uzywac
ogromnych wysitkoéw, zeby nie straci¢ wpltywu 1 moznos$ci dziatania; jedni beda zadali ode mnie
natychmiastowych zdobyczy, inni — nie wierzacy w te zdobycze — beda wymagali polityki protestow,
ostrej krytyki, napadania na rzad przy kazdej sposobnosci, nie dlatego, zeby spodziewali si¢ stad jakich
skutkéw, jeno zeby mie¢ moralng satysfakcje; to za$, co ja bed¢ uwazat za najwazniejsze, za
pozytywna polityke polska, badz nie bedzie zwracato uwagi, badz przyjmowane bedzie przez opini¢ z
niechecig i oporem...

Druga Duma juz miata wigksze podobienstwo do parlamentu. Byly juz w niej dwa stojace przeciw
sobie obozy, 1 to w rownej niemal sile,14 byl obecny rzad, z ktorym juz rozmawiano. Ustosunkowanie
sit dato nawet duza role Kotu Polskiemu, jego gtosy bardzo czgsto decydowaty o wyniku glosowan.

Zaczatem swa prace od tego, zem Kolu Polskiemu dat silng organizacje¢, zaprowadzilem $cista
dyscypling: wszelkie indywidualne wystgpienia postéw polskich zostaty wytaczone, przemawiato tylko
Koto Polskie przez usta tego czy innego swego cztonka. ByliSmy jedyna nalezycie dyscyplinowang
grupag w catej Dumie. To dalo nam powage, wzbudzito dla nas respekt. Polacy rzadko przemawiali, ale
za to gdy poset polski glos zabieral, wiedziano, ze wyraza stanowisko catego przedstawicielstwa
polskiego, 1 schodzono si¢ z kuluarow, by go wystucha¢. Praca w Kole Polskim byta duza, kazdy krok
byt mozliwie obmyslony i przygotowany.

To zrobito z Kota Polskiego calo$¢ zdolng do dziatania i pomoglo mu do zdobycia znaczenia
wiekszego, nizby mogta da¢ liczba gltosow, ktérymi rozporzadzato.

Po ukazaniu si¢ w roku 1908 mej ksigzki Niemcy, Rosja i kwestia polska, jeden z cieszacych si¢ wielka
powaga profesorow krakowskich mial powiedzie¢:

— Pan Roman Dmowski zapomniat, Ze jest prezesem Kota Polskiego w Petersburgu. Zdaje mu sig, ze
jest polskim ministrem spraw zagranicznych.

Jezeli to miato by¢ zapomnienie, to ja z nim wszedlem juz do Dumy w roku 1907. Uwazalem wtasnie,
ze gtdéwnym zadaniem prezesa Kota Polskiego jest spelnia¢ obowiazki nie istniejagcego ministra spraw
zagranicznych Polski. I nie wolno bylo inaczej patrze¢ cztowiekowi, ktory byt przekonany, ze
odbudowanie Polski jest nie tylko mozliwe, ale nieuniknione i to w niezbyt odlegltym czasie.

Koto Polskie w Petersburgu zwracalo na siebie wigkszg uwage w Europie niz nasze
przedstawicielstwa w Wiedniu 1 Berlinie dlatego przede wszystkim, ze reprezentowalo gldéwng czes¢
narodu, po wtdre za$, ze zabor rosyjski miat do owego czasu zamknigte usta i nie wiedziano, co jego
spoteczenstwo mysli.16 A to, co ono mysli, interesowato Europe zachodnig ze wzgledu na potozenie
Rosji wzglgdem Niemiec. Uwazatem, Ze przez nasz posterunek w Petersburgu prowadzi droga z
powrotem do Europy, z ktorej sprawa polska zostata wyrzucona po roku 1864.

Jednym z przykazan politycznych szkoty krakowskiej, przyjetym przez jej wszystkich uczniow, byto
nie tylko pogodzi¢ si¢ z usunieciem sprawy polskiej z terenu miedzynarodowego, ale poczytywac za
szkodliwe, za niebezpieczne dla kraju wszelkie usilowanie wejscia na ten teren z powrotem. Dla nich
sprawa polska istniata juz tylko jako sprawa wewnetrzna trzech panstw rozbiorczych: Polacy tylko w



granicach tych panstw, jako lojalni ich poddani, mogli co$ zyskaé. Wszelkie za$§ usitowanie zdobycia
pozycji poza granicami tych panstw rzucalo cien na lojalno$¢ polska i przeszkadzato jedynej rozumne;j
polityce.

Pamigtam, w poczatkach mego postowania, rozmawiajgc w liczniejszym gronie w jednym z salonéw
polskich w Petersburgu, stary przyjaciel Edwarda VII,16 MacKenzie Wallace,17 ktory pracowat nad
zblizeniem Rosji z Anglia, powiedzial:

— Nie znam dzisiejszej Polski, nie wiem, co panowie mysla 1 do czego daza. Niegdys, po roku 1863
spotykalem si¢ z Polakami z Krakowa, z Tarnowskim, 18 Kozmianem19 i innymi i to mi si¢ u nich
podobato, ze si¢ wyrzekli niepodleglosci dla zachowania narodowosci.

Odpowiedziatlem mu ostroznie:
— My, nowe pokolenie, mamy poj¢cia inne. My uwazamy, ze zachowanie narodowosci nie jest
mozliwe bez takiego czy innego stopnia niezawistosci polityczne;.

Nie brakowalo u nas ludzi, ktorzy uwazali za konieczne zwraca¢ uwage Europy na Polske 1 na jej
potozenie. Na ogot wszakze rozumieli to falszywie, niepolitycznie. Rozumieli, iz cate zadanie
sprowadza si¢ do tego, zeby przekonywac $wiat, iz nam si¢ krzywda dzieje. Byli tacy, co pisali
artykuty pelne skarg do pism zagranicznych i gniewali si¢, ze tych skarg nikt oglasza¢ nie chce, a jezeli
nawet od czasu do czasu z grzecznosci co$ oglosza, to nie ma na to zadnej reakcji. Wyobrazali sobie
opini¢ europejska jako trybunat sprawiedliwo$ci migdzynarodowe;j i oburzali si¢, ze ten trybunal w
naszej sprawie nie dziafa...

Tego rodzaju wchodzenia do Europy nie poczytywatem za rzecz powazng. Rozumiatem, ze zadne
skargi, zadne protesty sprawy polskiej nie podzwigna, ze moga one budzi¢ w najlepszym razie
wspotczucie, litos¢, ale na budzeniu litosci nikt nigdy nie zrobit kariery. Nie sadzitem tez, Zeby mozna
byto podnie$¢ nasze znaczenie szumnymi frazesami, rozdymaniem naszej warto$ci, zapowiedziami
wielkich czyndow. Wspodiczesna Europa miata rozmaite wady, ale naiwng nie byta, do Polski zas po
doswiadczeniach XIX wieku odnosita si¢ sceptycznie, wigcej niz sceptycznie. Nadto zyta ona szybko i
nie miata czasu na glebsze myslenie, zwtaszcza o rzeczach lezacych dos¢ daleko od przedmiotow jej
bezposrednich zainteresowan. Chcac zwrdci¢ jej uwage na sprawe polska, zmusic ja do powaznego jej
traktowania, trzeba bylo zwigza¢ spraw¢ nasza z bezposrednimi interesami narodow, zwigza¢ w sposob
praktyczny, niezbyt skomplikowany, tatwy do zrozumienia.

Zrobienie tego byto rzeczg bardzo pilng.

Wykreslenie kwestii polskiej z porzadku dziennego spraw, ktérymi si¢ w Europie zajmowano, taczyto
si¢ z ogromnym dla nas niebezpieczenstwem. Tylko takie oglupienie polityczne, jakie nastgpito u nas
po ostatnim powstaniu, mogto sprawi¢, ze w najpowazniejszych kotach politycznych kraju tego nie
widziano. Przeciez to zapomnienie o Polsce w Europie dawato catkowicie wolng reke panstwom
rozbiorczym w ich polityce polskiej. Z tych panstw Niemcy wiedziaty dobrze, dokad idg 1 ktéredy i8¢
maj3. Znana tgpos¢ politykow austriackich i1 zacietrzewienie Rosjan, przy zalezno$ci obu tych panstw
od Niemiec, sprawialy, ze ani jedno, ani drugie w polityce Niemcom si¢ nie przeciwstawiato, ze oba
raczej wykonywaty ich plany. Polityka tedy berlinska, dazaca do stopniowego, mozliwie szybkiego
zniszczenia Polski, nie spotykata na swej drodze zadnych przeszkdd, oprocz oporu samych Polakow.

Nikt w Europie tego nie rozumial, ze wszystko, co Polska traci, nie jest zyskiem ani Rosji, ani Austrii,
tylko Niemiec. Otdz niewiele byto narodow w Europie, i nawet poza Europa, zainteresowanych w tym,
zeby Niemcy staly si¢ jeszcze potezniejsze niz byty. Gdyby widzialy one istotne potozenie sprawy
polskiej 1 jej stosunek do Niemiec, zrozumialyby, ze sprawa nasza laczy si¢ z najzywotniejszymi ich



interesami.
Dotyczyto to przede wszystkim Francji.

Potrzebujac silnego sprzymierzenca na wschod od Niemiec 1 zmuszona do zrezygnowania w tym
wzgledzie z Polski, ktora przestala by¢ sita, Francja pragneta, zeby Rosja byla jak najpotezniejsza. Nie
szkodziloby tez interesom francuskim, nawet pozadane bytoby to dla nich, gdyby Rosja mogta catg
Polske pochtong¢, strawi¢, na kraj rosyjski zamieni¢. Bylaby wtedy i silniejsza, i pewniejsza jako
sojuszniczka przeciw Niemcom. Ale rzecz si¢ zupehie inaczej przedstawiata z chwila, gdy Francuz
zaczynat rozumiec, ze Rosja nie jest zdolna potknaé¢ Polski, ze nigdy tego nie dokona, ze jezeli Polska
bedzie pozarta, to tylko przez Niemcy. Niemcy, ktore by potknety 1 strawity Polske, statyby sie taka juz
potega bez rywala, Zze pozartyby i Francje.

Byt tedy zwigzek migdzy interesami francuskimi i polskimi, tylko trzeba go byto odstonié. Jednakze
polityka nie moze zy¢ samg muzyka przysztosci. Nie mozna byto zada¢ od Francji, zeby, dla
zapobiezenia wielkiemu niebezpieczenstwu na przyszios$¢, wyrzekla si¢ w terazniejszosci jedynego
srodka obrony przeciw Niemcom, jakim bylo dla niej przymierze z Rosja. Jedyny tedy sposob
zrobienia sprawy polskiej na nowo jednym z przedmiotéw polityki francuskiej — co dla naszego
bezpieczenstwa narodowego byto konieczne — musiat polegac¢ nie tylko na wykazaniu znaczenia
Polski dla przyszto$ci Francji, ale takZze na zwigzaniu sprawy polskiej z interesami przymierza
francusko-rosyjskiego.

To przecie tatwo bylo zrozumie¢. Tylko trzeba bylo zrobi¢ dla Polski jedno poswigcenie: mysle¢ o niej
1 dla niej. I trzeba byto zna¢ Europg, trzeba bylo si¢ uczy¢. Wyniesienie na nowo sprawy polskiej na
widowni¢ miedzynarodowa byto rzecza niestychanie pilng ze wzgledéw najelementarniejszych, ze
wzgledu wprost na bezpieczenstwo naszego bytu narodowego, ktorego broniliSmy wytacznie swymi
sifami. Przy tak poteznym naporze, jaki szedl na nas w zaborze pruskim, te sily, nie znalaztszy poparcia
z zewnatrz, na dtugo by juz nie starczyly.

A c6z dopiero byto méwi¢ o znaczeniu dla nas terenu migdzynarodowego, gdy si¢ traktowato sprawe
odbudowania panstwa polskiego jako spraweg realng... Im blizej si¢ widziato moznos¢
urzeczywistnienia tego celu, tym pilniejsze byto wprowadzenie sprawy polskiej w zakres polityki
europejskiej.

To sg powody, dla ktérych wchodzac do Dumy pojatem swa role przede wszystkim jako rolg polskiego
ministra spraw zagranicznych. Co prawda, nikt mi poza moimi najblizszymi przyjaciélmi politycznymi
nie dal do tego upowaznienia. Znalaztem wszakze najwieksze upowaznienie w swym sumieniu i to mi
pozwolito wzig¢ na siebie odpowiedzialnoscé.

Byta to odpowiedzialnos$¢ wcale cigzka. Nie przywiozlem krajowi z Petersburga ani jednej zdobyczy,
ani jednej ustawy, ktorg by mozna bylo uwaza¢ za zysk polski.

Natomiast polityka moja wywolala nowe ciosy, nowe ataki na Polske. Za to gdyby nie ta polityka,
grunt pod naszg akcje podczas wojny europejskiej bytby nieprzygotowany i ta akcja bytaby
niemozliwa. Dzi$, gdy panstwo polskie istnieje, gdy byt jego opiera si¢ na traktacie wersalskim, gdy
obejmuje ono swymi granicami ziemie zaboru pruskiego, o ktorych polskiej przysztosci nasze powagi
polityczne nie §miaty marzy¢ — moze ludzie zrozumiejg wiele krokow tej polityki, ktérych w swoim
czasie zrozumie¢ nie mogli.

Ogoblne wytyczne polityki, ktorg postanowitem przeprowadzi¢ w Dumie, byty nastgpujace:



1. Na Rosje trzeba patrze¢ jako na przyszlego sojusznika w walce z Niemcami. Stad nie mozna
wypowiada¢ walki ani panstwu, ani narodowi rosyjskiemu, nie mozna dazy¢ do obnizenia potegi
zewnetrznej Rosji.

2. Rzad aktualny w Rosji uzaleznia ja od Niemiec i wspotdziata z Niemcami w dziele niszczenia
Polski. Powstrzymujac rozwoj cywilizacyjny Polski, rozw6j naszych sil narodowych, przygotowuje on
nasz kraj na przyszty tup dla Niemiec. Dlatego rzadowi temu, a w szczegdlnosci jego polityce polskie;j,
trzeba wypowiedzie¢ stanowczg walke 1 wytrwale jg prowadzi¢, utrudnia¢ mu wszelkimi dostepnymi
dla nas $rodkami jego sytuacje¢ i jego polityke polska. Celem tej walki jest z jednej strony zmuszenie
rzadu predzej czy pdzniej do zejécia ze stanowiska traktujacego Polske jako czes¢ Rosji, z drugiej —
uruchomienie i organizacja naszych sit narodowych, zaprawienie ich w walce o prawa Polski.

Nalezy zauwazy¢, ze przy niescistosci politycznego myslenia w naszym spoteczenstwie to
rozdzielenie naszego stanowiska wzgledem rzadu 1 jego polityki a wzgledem panstwa nie bylto tatwe do
przeprowadzenia. Pojgcia si¢ ciagle mieszaty, co utrudnialo ogétowi nalezyte rozumienie naszej linii
politycznej.

3. Trzeba korzysta¢ z kazdej sposobnosci dla zwrocenia uwagi opinii zagranicznej na kwesti¢ polska 1
stopniowo zdoby¢ dla Polski rolg czynnika w polityce europejskiej.

Nie miatem tak daleko idgcego wptywu ani w swoim stronnictwie, ani w szczegdlnosci w Kole
Polskim, azebym mogt t¢ lini¢ polityczng utrzymac bez odchylen i przeprowadzi¢ z bezwzgledna
konsekwencja. Jednakze w gtownych zarysach polityka polska po niej poszia. Przeszkody, jakie
napotykatem, pochodzity gtéwnie z niezdolnosci do szybkiego pozbywania si¢ poje¢ przestarzatych i
utrwalonych natogéw, z niedostatecznej pracy mysli, wreszcie z braku odwagi cywilnej u ludzi
najlepszej zreszta woli. Przechodzac do zdeklarowanych przeciwnikdéw politycznych, to z nich
najwigcej bylo zdolne przeszkadza¢ Stronnictwo Polityki Realnej20 wespot ze swymi przyjaciotmi z
kreséw wschodnich, przez to, ze prowadzac polityke polska w Radzie Panstwa21 i utrzymujac pewne
stosunki z rzagdem dziatalo w duchu catkiem przeciwnym 1 tym zachecato rzad do mniejszego liczenia
si¢ z naszg polityka, budzito w nim nadzieje, Ze j3 rychlo zlamie.

Od poczatku do konca miatem to poczucie, Ze nasza lini¢ polityczna najlepiej rozumieja w Berlinie.
Bo tam najscislej myslano o kwestii polskiej 1 bacznie jej rozwo6j §ledzono.

Dla uplastycznienia rozwoju naszej polityki musze tu przypomnie¢ par¢ najwazniejszych momentoéw z
dziatalno$ci przedstawicielstwa polskiego w drugiej Dumie.

W spadku po Kole Polskim pierwszej Dumy pozostat nam wniosek o autonomie¢ Krolestwa Polskiego,
ktory Koto postanowito wykonczy¢ i wnie$¢ do Izby. Uwazatem ten wniosek za nierealny, za
manifestacje jedynie — w tym wszakze charakterze mial on swojg warto$¢ w walce przeciw polityce
rzadu.

Przy dazeniu rzadu do ignorowania kwestii polskiej 1 przy obojetnosci opozycji dla naszej sprawy,
narzucalo nam si¢ poruszenie zywioldw nie-rosyjskich w panstwie 1 wyprowadzenie ich do walki
rownolegtej z naszg. Przedstawiciele tych zywiotléw w Dumie: Litwini, Lotysze, Estowie, Tatarzy,
Gruzini, Ormianie — wszystko to tongto w szeregach kadetéw lub innych stronnictw lewicy,
zachowujac jedynie dla swych grup pewna, zreszta nikla na ogot, odrgbnos¢.

Samo istnienie Kota Polskiego bylo juz dla nich zacheta do wyodrebnienia si¢: wniosek za$
autonomiczny Kota stat si¢ silnym bodzcem, pod ktérego wptywem zaczgty si¢ organizowaé grupy
narodowe z programem autonomicznym, w$rod tych ukrainska w liczbie czterdziestu postow22.



Postowie z tych grup zaczgli si¢ zbliza¢ do Polakow w poszukiwaniu rad i wskazéwek. Bylo to dla
rzadu ostrzezenie. Musiat on zrozumie¢, ze ignorowanie kwestii polskiej doprowadzi do wytworzenia
szeregu innych kwestyj narodowych. Podnidst si¢ alarm, zacz¢to mowi¢ o ,,rozcztonkowaniu panstwa".

Dla polityki rzadu byt to punkt najbolesniejszy i tatwo byto przewidzie¢, ze ucieknie si¢ on w walce
do srodkéw heroicznych, ze uderzy przede wszystkim w Polakow. Mozna bylo wszakze by¢ pewnym,
ze o ile si¢ te pierwsze uderzenia dobrze wytrzyma, to §rodki niezgodne z duchem nowych czasow i
nowego ustroju Rosji na dtugo nie starczg 1 rzad bedzie zmuszony nowych drég szukac.

Drugim duzym wnioskiem prawodawczym, z ktorym wystapili§my w drugiej Dumie, byt wniosek o
spolszczenie szkolnictwa panstwowego wszystkich stopni w Kroélestwie Polskim.23 Ten
postanowiliSmy traktowac realnie, wydac na jego gruncie walke rzadowi, przyprze¢ go, o ile moznosci,
do muru. Bardzo byto rzecza znamienna, ze wniosek ten wywart w Niemczech o wiele silniejsze
wrazenie niz wniosek autonomiczny. Cata péturzedowa prasa niemiecka poswigcita mu artykuty
identyczne co do tresci: we wszystkich grozono, ze spolszczenie szkolnictwa panstwowego w
Krolestwie bedzie przez Niemcy uwazane za prowokacje ze strony Ros;ji.

Rzad wszedl do Izby z projektem ustawy o kontyngencie rekruta.24 Bylo mozliwe, ze bez gtosow
polskich ustawa nie przejdzie. Znaczna czg$¢ cztonkdéw Kota miata cheé glosowac przeciw, inni byli za
tym, zeby si¢ z rzadem potargowac. Ja uwazatem, ze sprawy armii sg najdrazliwsze i do targow
najmniej si¢ nadaja, a przede wszystkim, ze trzeba mozliwie 1 konsekwentnie i$¢ po linii wiasne;j
polityki. Polityka zas$, ktora uwazata za potrzebng dla Polski wojne mi¢dzy Rosja a Niemcami 1 klgske
Niemiec, nie mogla panstwu rosyjskiemu odmawia¢ rekruta. Uwazatem to za wielki postep mysli
politycznej, ze cate Koto do tego stanowiska si¢ sklonito 1 ze przyjeto moj wniosek, azeby przy
uzasadnieniu glosowania w Izbie o§wiadczy¢ miedzy innymi, ze pragniemy, azeby panstwo rosyjskie
bylo silne 1 tym samym w swej polityce niezawiste, bo nie chcemy, azeby potozenie nasze w tym
panstwie zalezato od sasiada.

Wygloszona w imieniu Kota przy gtosowaniu kontyngentu rekruta mowa posta Konica25 rozlegta si¢
szerokiem echem po Europie. W Paryzu zwlaszcza 1 Londynie silnie jg podkreslono. Po raz pierwszy
ustyszano w postaci nie krzykliwej, nie wiecowej, ale w jezyku powsciagliwym, cho¢ stanowczym, z
ust urzedowego przedstawicielstwa najwiekszej cze¢sci narodu, ze Polska chce by¢ czynnikiem
przeciwniemieckim w polityce europejskiej.

Rzad rosyjski byt z tej deklaracji bardzo niezadowolony: zrozumial naszg taktyke, widziat, ze Dume
traktujemy jako wrota prowadzace na teren migdzynarodowy.
Wreszcie akt ostatni.

Rzad rosyjski poszukiwat pozyczki we Francji. Tam mu wszakze postawiono za warunek, zeby budzet
zostat uchwalony przez Dume. Tymczasem, wigkszosci za budzetem nie bylo bez gltoséw polskich.
Przychodzili postowie od Stotypina26 do mnie, zeby$my dali swe glosy. Odpowiedziatem: ,,Dobrze,
ale pod warunkiem, ze rzad uzna nasz wniosek szkolny za swoj". Przez pewien czas rzad si¢ wahal.
Naraz przyszta wiadomos¢, ze pozyczke obiecalt Mendelssohn w Berlinie.27 Duma zostata rozwigzana.

Znow Berlin...
Jedynym namacalnym rezultatem dzialalno$ci naszej w drugiej Dumie byt stynny ukaz czerwcowy

1907 roku28, rozwigzujacy Dume 1 przynoszacy nowa ustaw¢ wyborczg, ktora zmniejszala o 2/3
przedstawicielstwo Krolestwa Polskiego: 12 postéw zamiast 36.29 Zrobiono to, jak méwit ukaz, azeby



obcoplemiency nie mogli decydowac o losach panstwa rosyjskiego. Zwigkszono tg ustawa i w innych
czeSciach panstwa liczbe postow rosyjskich kosztem zywiotow miejscowych.

Odpowiedzialnos$¢ za t¢ kleske spadia na mnie 1 dlugo mi ja wypominano. Ta odpowiedzialno$¢ mi si¢
nalezata, bo jezeli nawet cios miat predzej czy pdzniej nastgpic, to moja polityka niezawodnie go
przyspieszyla. By¢ bardzo moze, ze gdyby Stronnictwo Polityki Realnej reprezentowato kraj w Dumie,
ten cios nie bylby w nas wymierzony, a moze by nawet dato si¢ osiaggna¢ pewne skromne ustgpstwa,
np. wprowadzenie samorzgdu miejscowego.

Ja wszakze bytem przekonany, ze przy rozwoju sytuacji migdzynarodowej tak, jak mnie si¢ ona
przedstawiala ani samorzad, ani liczba glosow polskich w Dumie nie sg rzeczami najwazniejszymi, ze
o wiele realniejszg 1 pilniejsza sprawg jest przygotowanie gruntu do postawienia kwestii polskiej w
catos$ci 1 do zdobycia dla Polski pozycji czynnika w polityce europejskiej. I w tym kierunku polityka
polska w drugiej Dumie zrobita wigcej, niz ludzie mysleli.

a Ta zmiana, na ktora juz wielki byt czas, p6zniej, po wybuchu wojny europejskiej, umozliwila nam
wlasciwe postawienie kwestii polskiej i programu granic zachodnich.

1 Siergiej J. Witte powrocit do task 1 wptywow w 1905 r. Jego sprzeciwy wobec planéw awantury z
Japonczykami z 1903 r. nadawaly mu w miesigcach kleski 1 zame¢tu wewnetrznego cech proroczych
czy opatrznos$ciowych. Korzystne warunki, jakie zdotal wytargowaé¢ w Portsmouth u zwycigskich
Japonczykéw umocnitly jego stanowisko. On byt tez gtéwnym projektodawcg manifestu
pazdziernikowego 1 aktow mu towarzyszacych. Byl jednak traktowany podejrzliwie przez Mikotaja I,
a znienawidzony przez otoczenie cara. Totez dymisj¢ otrzymat juz 5 maja 1906 r.

2 Nastapito to 21 lipca 1906 .

3 Po rozwigzaniu I Dumy, postowie kadeccy i chtopscy, tzw. Trudowicy, w liczbie 220 (na 480 postow
ogolem) schronili si¢ w Wyborgu (fin. Viipuri), miescie potozonym na pdinoc od Petersburga, ale juz w
granicach autonomicznego Wielkiego Ksigstwa Finlandzkiego. Mieli nadzieje kontynuowac tam
obrady Dumy mimo dekretu carskiego. Znalazlszy si¢ jednak w mniejszosci uchwalili jedynie 23 lipca
1906 r. tzw. manifest wyborski. Protestowali w nim przeciw rozwigzaniu Dumy i nawotywali
spoteczenstwo do wstrzymania si¢ od placenia podatkéw i do odmowy stuzby w armii.

4 Duma drugiej kadencji odbyta zaledwie 53 posiedzenia plenarne migdzy 5 marca a 16 czerwca 1907
1. Kadeci pod koniec istnienia II Dumy mieli w niej 99 postow (na 518 ogétem). Odpowiednie
proporcje w I Dumie wynosity — 179 na 480.

5 Pazdziernikowcy (ros. oktiabristy) — czlonkowie partii o nazwie Zwigzek 17 Pazdziernika (ros.
Sojuz 17 Oktiabria) utworzonej 13 listopada 1905 r. przez dziataczy samorzadéw miejskich i
ziemskich. Byla to partia bardzo niejednolita pod wzgledem programowym i organizacyjnym.
Wiekszo$¢ politykdéw z nig zwigzanych wypada zaliczy¢ do umiarkowanej prawicy. Byli zwolennikami
konstytucyjnych form rzadzenia krajem, ale rownocze$nie popierali utrzymanie silnej wtadzy
monarszej ,,w konstytucyjnych ramach". Z polskiego punktu widzenia najistotniejszym byto to, ze
konsekwentnie stali oni na stanowisku ,,jednej 1 niepodleglej Rosji" (ros. jedinoj i niedielimoj Rossii).
W sprzeciwie wobec zadan narodowych takich grup, jak Polacy czy Finowie zajmowali oni nie mniej
nieustepliwe stanowisko niz skrajne ugrupowania prawicy rosyjskiej.



6 Wiadystaw Wielopolski (1860—?) — najstarszy wnuk Aleksandra, brat Zygmunta, od 1896 r.
szambelan i fowczy dworu Mikotaja II, od 1904 r. w randze radcy stanu, nadzorowat cato$¢
administracji dobr rodziny carskiej potozonych w Krélestwie Polskim; miat staty, tatwy i na poly
prywatny dostep do wszystkich cztonkéw rodziny panujacej w Rosji.

7 Niescistos¢. Do 11 II Dumy z Krolestwa Polskiego wybierano 37 postéw. Dwa mandaty byty jednak
zarezerwowane dla Rosjan (z Warszawy i z Chelma). Litwini w guberni suwalskiej wybrali w obu
przypadkach jednego posta.

8 Tzw. koto kresowe w II Dumie, skupiajace postow-Polakow wybranych z 9 guberni Ziem Zabranych,
liczyto 12 postéw, ale z wyborow do III Dumy weszto z tych ziem tylko 7 postow-Polakow. Ponadto
Ziemie Zabrane byty reprezentowane przez trzech cztonkéw Rady Panstwa.

9 Mowa o wyborach do II Dumy, odbytych w styczniu 1907 r. Podobnie jak w wyborach do I Dumy
dominowata w nich Narodowa Demokracja. Wsr6d wspomnianych nizej postow ,,postepowych",
ktorzy dzigki porozumieniu z Narodowa Demokracja uzyskali mandaty, nalezy wymieni¢ przede
wszystkim Henryka Konica, tworce Polskiej Partii Postepowej 1 wspotredaktora projektu autonomii dla
Krolestwa (patrz przypis 10 na str. 71).

10 Postegpowa Demokracja, zwana potocznie ,,pedecja", wystgpowata tez pod nazwami: Stronnictwo
Postepowej Demokracji lub Zwigzek Postepowo-Demokratyczny. Byta ugrupowaniem skupiajagcym,
glownie w Warszawie i Lodzi, grupy inteligencji o liberalno-lewicowych pogladach. Ugrupowanie to
powstato w listopadzie-grudniu 1905 r. jako polska sekcja rosyjskiej Partii Konstytucyjno-
Demokratycznej (kadeckiej). Najwybitniejszymi jego postaciami byli: Aleksander Swietochowski,
Ludwik Krzywicki, Wactaw Natkowski. Ugrupowanie to, o bardzo waskim zasiegu wptywow, nie
mialo wlasciwie Zadnego oryginalnego i pozytywnego programu. Agitacja polityczna tych srodowisk
sprowadzata si¢ do postaw skrajnie antyklerykalnych i antykatolickich, a w sferze politycznej do
zwalczania programu narodowo-demokratycznego.

11 Centrum (niem. Zentrumspartei) — katolicka partia dziatajagca w Niemczech od 1871 r. Po okresie
walki z katolicyzmem w Rzeszy (Kulturkampf) skupiata ona od 20 do 25% mandatoéw poselskich w
kolejnych Reichstagach. Oo 1903 r. na Gornym Slasku, gdzie katolicyzm w zasadzie identyfikowat sie
z polskoscig, Centrum zbierato glosy Polakow pod hastami obrony katolicyzmu, Wysuwajac jednak z
reguty kandydatéw-Niemcoéw. Utworzone przez dziataczy Narodowej Demokracji w 1902 r. Polskie
Towarzystwo Wyborcze w wyborach 1903 r. wysuneto kandydatury polskie w 7 okregach wyborczych
Gornego Slaska. Na kandydatow polskich oddano 44 tys. glosow, co uczynito z Polskiego
Towarzystwa Wyborczego druga, po Centrum, site polityczng tej dzielnicy. W 1903 r. do parlamentu
wszedl wybrany w Katowicach Wojciech Korfanty. Przytaczyt si¢ on do Kota Polskiego, co bylo
wydarzeniem historycznym w dziejach zaboru pruskiego. W 1907 r. z Gornego Slaska wybrano juz 5
postow polskich, ktorzy wzmocnili Koto Polskie.

12 Lewice te stanowili tzw. trudowicy (ro$. trudoviki). Byli oni postami reprezentujagcymi interesy
chlopdéw (autentyczni chtopi byli wérdd tej grupy nieliczni) 1 tworzyli luzny klub poselski nazywany
Grupg Pracy (ros. Trudovaja Gruppa).

13 Wybory do IT Dumy odbyty si¢ 19 i 28 lutego 1907 r. Roman Dmowski, wybrany z Warszawy,
obrany zostal jednoglosnie prezesem Kola Polskiego na pierwszym jego zebraniu w Petersburgu, 7
marca 1907 .



14 Duma liczyta ogotem 518 postow. Doktadne wyliczenia dla poszczegdlnych frakcji nie sg mozliwe,
gdyz w ciagu 3 miesigcy obrad postowie w znacznym procencie zmieniali swoja polityczng orientacje.
Przyjmuje si¢ zazwyczaj, iz do ugrupowan prawicowych zaliczy¢ bylo mozna ok. 240 postow, a do
lewicy ok. 220. Skrajng prawice¢ reprezentowat Zwigzek Narodu Rosyjskiego (ros. Sojuz Russkogo
Naroda), a lewice — socjali$ci r6znych odcieni 1 trudowicy. Koto Polskie, liczace 34 postow, w
praktyce dysponowato takze glosami 12 postow-Polakéw z Ziem Zabranych, co stanowilo, w wyzej
opisanym uktadzie, grupe wazna.

15 Dzialo si¢ tak rowniez dlatego, ze w Europie opinia publiczna 1 politycy zwykli identyfikowac
Polske jedynie z Krolestwem Polskim, o czym ani wowczas, ani dzi§ niezbyt chetnie Polacy pamigtaja.

16 Edward VII (1814—1910) — od 1901 krol Wielkiej Brytanii i Irlandii.

17 Donald MacKenzie Wallace (1841—1919) — wybitny konserwatywny publicysta, wydawca i
polityk angielski. Po 1877 r., gdy wydat bardzo glosna ksigzke pt. Russia, uchodzit za najlepszego
znawce spraw rosyjskich i sSrodkowoeuropejskich; wieloletni korespondent ,, Timesa" w stolicach tej
strefy, kierownik dzialu zagranicznego gazety, nalezat do najblizszego kregu przyjaciot ks. Walii,
p6zniejszego Edwarda VII.

18 Stanistaw Tarnowski (1837—1917) — historyk literatury, w latach 1872-1909 profesor UJ, polityk,
przywodca konserwatystow krakowskich.

19 Stanistaw Kozmian (1836—1922) — publicysta 1 polityk, jeden z przywodcow konserwatystow
krakowskich.

20 Stronnictwo Polityki Realnej, zalozone w Warszawie 19 pazdziernika 1905 r., dziatato w Krolestwie
Polskim skupiajgc przede wszystkim konserwatywng arystokracj¢ 1 ziemianstwo; wieloletnim jego
prezesem byt Zygmunt Wielopolski, a do aktywniejszych politykow nalezeli Erazm Piltz i Jozef
Wielowieyski. Silnie eksponowany lojalizm wobec caratu mial da¢ Krolestwu réwnouprawnienie
jezyka polskiego z rosyjskim we wszystkich dziedzinach Zycia oraz rozciaggnigcie systemu instytucji
samorzadowych dziatajacych od lat w Rosji takze na 10 guberni Krolestwa. Postulat autonomii realisci
traktowali juz jako nierealny.

21 Rada Panstwa (ros. Gosudarstwiennyj Soviet) — gremium istniejace od 1810 r., od 1906 r. petnito
funkcje izby wyzszej parlamentu, miato w sferze ustawodawczej uprawnienia rGwne uprawnieniom
Dumy. Sposrod 196 cztonkéw potowa pochodzita z nominacji carskich.

22 Postowie z Ukrainy wchodzili do réznych klubow partyjnych. Na wzor postow polskich jednak
utworzyli luzny klub zwany Ukrainska Hromada. Wydawat on nawet biuletyn pt. Ridna Sprava
(Sprawa Ojczysta) i1 skupiat na swych zebraniach ok. 40 postéw. Klub ten nie zdotat jednak nabraé
charakteru narodowej ukrainskiej reprezentacji, ani tez nie wysungt zadnego narodowego programu
politycznego.

23 Whiosek zostal wniesiony przez Kolo Polskie 21 maja 1907 r. Podobnie jednak jak wniosek w
sprawie autonomii z 23 kwietnia 1 ten w ogéle nie wszedt pod obrady Dumy.

24 Byt to wniosek ministra wojny o powigkszenie kontyngentu rekruta do 65 tys. Pobor w tej skali
przewidywano jedynie w razie wojny. Dyskusja nabrata cech politycznej proby sit miedzy rzadem a



lewica, gdyz ta ostatnia dopatrzyta si¢ w projekcie proby zmilitaryzowania zycia kraju 1 pogrézki ze
strony rzagdu wobec spoteczenstwa. W gtosowaniu 30 kwietnia 1907 r. Za wnioskiem oddano 193
glosy, a przeciw 129. Bez 46 glosow polskich wniosek nie bylby uchwalony.

25 M Henryk Konic (1860—1934) — prawnik, wspotorganizator Polskiej Partii Postepowej, ktdéra w
styczniu 1907 r. zdecydowala si¢ na sojusz wyborczy z Narodowg Demokracja, wszedt do II Dumy
jako posetl guberni ptockiej; w dyskusji wspomnianej przez Dmowskiego zabrat gtos w imieniu
wszystkich postow polskich 29 kwietnia 1907. r. — dokonat rozréznienia w stosunku Polakow do
rzadu 1 do samej Rosji oraz stwierdzit, ze potega Rosji (takze militarna) lezata w dobrze pojetym
interesie narodu polskiego. Stwierdzenia te wywotaty sensacje.

26 Piotr Arkadiewicz Stotypin (1862—1911) — polityk rosyjski, od lipca 1906 r. do swej Smierci, we
wrzesniu 1911 r. byl premierem i ministrem spraw wewngtrznych; w okresie tym catkowicie
zdominowat polityke panstwa, zwlaszcza rozpoczynajac w listopadzie 1906 r. stynng reforme chiopska;
zamordowany przez zamachoweca.

27 Franz Mendelssohn (1865—1935) — prezes berlinskiego banku Mendelssohn Co. istniejacego w
latach 1805—1939. Bank byt jednym z najwigkszych i najruchliwszych osrodkow kredytowych w
Niemczech, wzbogacony na transferze francuskiej kontrybucji po 1871 r., a nastepnie
wyspecjalizowany w finansowaniu budowy linii kolejowych, zwtaszcza w Rosji.

28 Mowa o ukazie z 16 czerwca 1907 r. rozwigzujacym II Dume 1 wprowadzajacym nowa ordynacje
wyborcza. Dekret ten zaprojektowany przez P. A. Stotypina uznaje si¢ za kres okresu rewolucyjnego w
Rosji. Wigzanie go z dzialalno$cig Kola Polskiego jest mylace.

29 Niescistos¢ podobna jak przy informacji dotyczacej liczby mandatow z Krélestwa Polskiego w 11
Dumie (patrz przypis 7 w tymze rozdziale). Dekret czerwcowy zmniejszylt liczb¢ mandatow z
Krolestwa Polskiego z 37 do 14. Jak 1 przy wyborach do II Dumy ustawowo dwa mandaty byly
zarezerwowane dla Rosjan mieszkajacych w Krélestwie, a w wyniku wyborow jeden jeszcze obsadzili
Litwini z guberni suwalskiej. W ten sposob Koto Polskie w III Dumie liczyto juz tylko 11 postow.

III. ROK PRZELOMOWY

Kto chce naprawde wiedzie¢, jakg drogg doszlismy do niepodlegtosci, ten musi dobrze zrozumiec,
czym byt w polityce rok 1907.

W tym roku zaszty wielkie, brzemienne nastgpstwami zmiany w potozeniu mi¢dzynarodowym, w
szczegoOlnosci zas w polityce rosyjskiej 1 niemieckiej. W tym roku rdwniez, w zrozumieniu zasztych
zmian uksztattowala si¢ ostatecznie w umystach naszych polityka polska, ktora juz poszta
konsekwentnie po wytknietej linii az do chwili, kiedy kwestia odbudowania panstwa zostata
rozstrzygnigta.

Przegrana wojna japonska, w polaczeniu z cigzkim kryzysem wewnetrznym, ostabita ogromnie Rosj¢
na zewnatrz, a tym samym wzmocnita pozycj¢ Niemiec. W przewidywaniu tego skutku wojny
dyplomacja Francji i Anglii doprowadzita juz w jej poczatku, w roku 1904, do porozumienia angielsko-



francuskiego, ktore uregulowato wszystkie sporne migdzy tymi panstwami kwestie kolonialne i dato
Francji wolng rek¢ w Maroku. Tym sposobem Niemcy pozostaty w interesujacej je bardzo kwestii
marokanskiej poza nawiasem]1.

Po ostatecznej wszakze klgsce rosyjskiej na Dalekim Wschodzie, gdy Rosja na swej granicy
zachodniej znalazta si¢ na ich tasce, Niemcy poczuly si¢ tak silne, ze dokonaty niestychanie
gwattownego ataku dyplomatycznego na Francje, przed ktoérym ta si¢ musiata ugia¢2. Gtowny
organizator polityki przeciw-niemieckiej, Delcassé3, musiat ustapi¢ ze stanowiska ministra spraw
zagranicznych 1 Francja zgodzita si¢ na konferencj¢ migdzynarodowa w sprawach marokanskich. W
Algeciras4 wszakze francusko-angielska entente cordiale okazata si¢ budowg trwatg, a nadto zrobiono
tam poczatki zblizenia mi¢dzy Anglia a Rosja.

W dalszym ciggu, w roku 1907 podpisane zostalo porozumienie angielsko-rosyjskie5 w sprawach
srodkowoazjatyckich, usuwajace wszystkie powody do konfliktu miedzy dwoma panstwami.
Zarysowalo si¢ potrdjne porozumienie angielsko-francusko-rosyjskie, ktore w miare zacie$niania si¢
wezldw miedzy trzema mocarstwami musiato coraz bardziej redukowac role Niemiec w polityce
Swiatowe;j.

Europa dzielita si¢ na dwa wielkie, stojace przeciw sobie obozy. Z jednej strony trojprzymierze:
Niemcy, Austro-Wegry 1 Wiochy, ostatnie bardzo niepewne w tej kombinacji, bo przy dtugosci linii
swego brzegu morskiego niezdolne do przeciwstawienia si¢ potedze morskiej Anglii i Francji, majace
zresztg z tymi mocarstwami porozumienie w sprawach srédziemnomorskich6, z drugiej Anglia, Francja
i Rosja.

Rosja w roku 1907 zdotata si¢ juz upora¢ ze swym kryzysem wewnetrznym. W trzeciej Dumie7 rzad
juz byt zwyciezca, a kierownictwo Dumy znajdowato si¢ juz w rgkach umiarkowanego stronnictwa
pazdziernikowcow8, ktorzy wespot z nacjonalistami i skrajng prawica stanowili 2/3 1zby. We
wspotpracownictwie z Duma, a gléwnie z leaderem pazdziernikowcoOw, Guczkowem9, rozpoczeto
wielkie dzieto reorganizacji, a poniekad organizowania na nowo armii. Praca ta, korzystajaca z
do$wiadczen §wiezo przegranej wojny, szta szybko naprzod, a z jej postepem odradzata si¢ potega
zewnetrzna Rosji.

Polityka zewnetrzna panstwa caréw zaczela nabiera¢ pewnosci siebie, otrzasac si¢ ze zwigkszonej
podczas wojny zalezno$ci od Niemiec, do czego nowe porozumienie z Anglig stalo si¢ dla niej niemata
zacheta.

Niemcy, zatrzymane przez nowg kombinacje mocarstw w swym rozpedzie na szerokich drogach
polityki swiatowej, zwrocity szczegdlnie swa energi¢ w kierunku najmniejszego oporu, w kierunku
Batkanow 1 Azji Zachodniej, kreslac sobie wielkie plany ekspansji kontynentalnej po linii Berlin—
Bagdad, zagrazajace przede wszystkim interesom Rosji.

Juz w roku 1907 bylo widoczne, ze wielka wojna, w ktorej Rosja zetrze si¢ z Niemcami, jest tylko
kwestig czasu.

Tak, byto to widoczne, pomimo ze w Rosji usposobienie wojownicze wzgledem Niemiec nie istniato.
Wprawdzie po otwarciu trzeciej] Dumy ogromnie wzrdst nastroj patriotyczny, wyrazajacy si¢ nie tylko
w reakcji przeciw rewolucji i w atakach na ,,obcoplemiencéw", ale takze w ambicji do ekspans;ji
wpltywow Rosji na zewnatrz i do wzmocnienia jej roli mocarstwowej; swiadomos$¢, ze na drodze Rosji
w tym wzgledzie stoja przede wszystkim Niemcy, jeszcze nie byla jasna.

Przeciwnie, czu¢ bylo silne wplywy niemieckie wewnatrz panstwa, ktore t¢ Swiadomos$¢ zacieraty i



uwage od niebezpieczenstwa niemieckiego staraty si¢ odwroci¢. Bylo jasne, ze gdy polityka
zewnetrzna Rosji coraz wyrazniej rozwija si¢ w kierunku przeciwniemieckim, wewnatrz panuje
germanofilstwo, popieranie Niemcow, rownolegte ze szczuciem na Polakow oraz uleganie w polityce
wewngetrznej podszeptom czy tez naciskowi z Berlina. Blizej wtajemniczonym znany byt memoriat
wybitnego ministra Durnowo10, wykazujacy, Ze Rosja na wojn¢ z Niemcami nie moze sobie w ogodle
pozwoli¢, ze taka wojna bytaby jej zguba.

cRosyjska opinia publiczna widziata gtdownego wroga w Austro-Wegrach. Nie zdajac sobie sprawy z
charakteru i sity wezlow taczacych Austri¢ z Niemcami, oddzielata zanadto polityke austriacka od
niemieckiej 1 widziata mozliwos¢ starcia z Austrig bez wojny z Niemcami. Niedaleka przyszios¢
pokazata, ze Rosjanie byli w bledzie.

Swiadomo$¢ wszakze, iz wojna miedzy Rosja a Niemcami zbliza sig szybkimi kroki i ze w tej wojnie
wyptynie kwestia polska, gdzie§ po wrogiej nam stronie istniata, i to tam, skad wyptywaty natchnienia
do polityki polskiej trzech mocarstw rozbiorczych.

Swiadczyto o tym nagle w owym czasie ozywienie si¢ inicjatywy w stosunku do Polski we wszystkich
trzech panstwach.

Wyrazata si¢ ona: w Prusach — w niestychanie szybkim postepie ustawodawstwa przeciw-polskiego,
w toZeniu olbrzymich sum na umocnienie niemczyzny na ziemiach polskich 1 w coraz intensywniejszej
dzialalnosci Ostmarkenvereinu;11 w Austrii — w bezceremonialnym juz organizowaniu i otaczaniu
opieka Rusindw, przemianowanych na Ukraincoéw, z wyraznym dazeniem do wyrwania z ragk polskich
wschodniej Galicji;12 w Rosji — w podniesieniu projektu utworzenia guberni chetmskiej i oderwania
jej od Kroélestwa, oraz w nieoficjalnym proklamowaniu apetytoéw na wschodnig Galicjg.

Cel we wszystkich panstwach jeden — sprowadzenie do minimum obszaru polskiego; energia i
pospiech jednoczesne wszedzie. Czyz to mogl by¢ jedynie zbieg okolicznosci?...

Dla mnie przynajmniej byto niewatpliwe, ze to wszystko jest jeden plan, z jednego wychodzacy zrodta.
Jezeliby kto§ miat watpliwosci co do tego zrodia, to powinien byt je ostatecznie rozwiac pokdj
brzeskil3 podczas wielkiej wojny, ktory byt takg przykra niespodzianka dla pewnego gatunku ,,megzoéw
stanu" w Polsce.

Przeciez ten pokoj byt tylko ukoronowaniem catej tej akcji trzech panstw, ozywionej od roku 1907 1
prowadzonej z takim pos$piechem, zeby na czas zdazy¢. Projekt pokoju brzeskiego, jako jeden z
mozliwych sposobow zatatwienia si¢ z kwestig polska w razie wojny z Rosja, musial by¢ przynajmnie;j
w ogblnych zarysach juz do$¢ dawno opracowany i musial leze¢ gotowy w Berlinie juz w roku 1907.
Ma sie¢ rozumie¢, byly i1 inne plany, o ktérych pozniej bedzie mowa. Ten byt najdalej idacy, najwiece;j
dawat Polakom, bo uznawat kawalek ziemi za Polske.

Od roku 1907 rozw¢j wypadkow w Europie poszedt z ogromna szybko$cia: aneksja Bosni i
Hercegowinyl4, pierwsza wojna batkanskal5, druga wojna batkanskal6 — wszystko to potwierdzato
przewidywanie, ze ostateczne starcie jest juz bardzo bliskie. Od roku tez 1907, jak to juz wskazatem,
objawia si¢ po stronie naszych wrogdéw widoczny pospiech w polityce polskiej, zmierzajacy do tego,
zeby kwestia polska, gdy stanie sitg rzeczy na porzadku dziennym, byla juz tylko kwestig niewielkiego
obszaru, kwestig niecatego nawet Krolestwa kongresowego i1 co najwyzej zachodniej Galicji; ziemie
zaboru pruskiego — to juz niewatpliwe Niemcy; wszystko za$, co lezy na wschod od Rzeszowa,
Lublina 1 Siedlec — to Ukraina lub Rosja, zaleznie od tego, jak si¢ zloza okolicznosci.

W roku tez 1907 ludzie widzacy, co si¢ dzieje i orientujacy sie cho¢ cokolwiek w potozeniu, musieli



zrozumie¢, ze 1 my nie mamy ani chwili do stracenia.

Jezeli$my nie chcieli, azeby plany naszych wrogoéw si¢ ziscity, zeby w chwili starcia migdzy Rosjg a
Niemcami kwestia polska wyptyneta w sensie berlinskim, a nie w naszym, trzeba bylo dziata¢ 1 dziata¢
szybko.

Gars$¢ ludzi, z ktorymi pracowatem od poczatku lub ktorzy pod naszym wptywem wyrosli i szeregi
pracownikow pomnozyli, ktorzy mieli ciggle przed oczami przyszte panstwo polskie 1 plan jego
konkretny — byta jedynym w Polsce srodowiskiem, w ktorym bieg wypadkéw z punktu widzenia
sprawy polskiej bacznie §ledzono 1 w ktorym potrzebg szybkiego dzialania w owej chwili zrozumiano.

Od roku 1907 zaczyna si¢ ghucha, ale z wielkim napieciem prowadzona walka miedzy dwiema bardzo
nierownymi sitami. Po jednej stronie polityka wielkiego mocarstwa, cigzacego nad catg srodkowa i
wschodnig Europa, polityka berlinska, wywierajaca silny wptyw na losy sprawy polskiej nie tylko w
Wiedniu, ale i w Petersburgu, majaca swych czynnych agentow w catym §wiecie, majaca ich i w samej
Polsce.

Po drugiej — organizujaca si¢ dopiero polityka polska, §wiadoma catkowicie swych celow i drog tylko
w nielicznych mozgach, popierana przez szersze kota raczej instynktownie, raczej tylko przez wiarg w
ludzi, ktorzy wzigli sprawe polska w swe rece, polityka rozporzadzajaca niestychanie skromnymi
srodkami, napotykajaca we wlasnym kraju na ogromne przeszkody w natogach z przesztosci
porozbiorowej, w ptytkosci mysli, w fatszywych ambicjach, wreszcie w ztej woli, Swiadomie stuzacej
obcym celom.

Przebieg tej walki, dotychczas nieznany i nierozumiany nawet dla ludzi, ktérych Polska nie obchodzi,
moze by¢ bardzo interesujagcym dramatem.

W roku 1907 grunt dla akcji politycznej, ktérySmy znalezli w Dumie, spod n6g nam usunigto. Po
ukazie czerwcowym nalezalo oczekiwac, iz rzad bedzie panem sytuacji w Izbie, ze znaczna jej
wiekszos¢ bedzie za rzadem, a przeciw Polakom, ze wreszcie my sami, zredukowani do niewielkiej
garstki postow, nie bedziemy zdolni odegra¢ powazniejszej roli.

Pomimo to poszediem do trzeciej Dumy.17 Byla to, po pierwsze, kwestia honoru: nie mogtem si¢
cofa¢ po wymierzonym w Polske ciosie, bedacym odpowiedzig na polityke, ktorej bytem gtéwnym
przedstawicielem. Po wtore, stanowisko posla stolicy i prezesa Kota Polskiego dawato mi oficjalny
tytul do przemawiania i dziatania w imieniu Polski, co mi wtasnie w owym momencie byto bardzo
potrzebne.

Trzeba bylo wszakze przenie$¢ poza sciany Dumy $rodek cigzko$ci naszego dzialania wewnatrz,
jezelismy chcieli przygotowac sprawe polska na chwile wybuchu wojny migdzy Niemcami a Rosj3.

Mys$my tez wojny chcieli 1, w potozeniu, w jakim znajdowata si¢ Polska, nikt nam tego za zte bra¢ nie
ma prawa. My$Smy musieli pragna¢ upadku potegi niemieckiej, ktora nas przygniatata, ktora
konsekwentnie szta do calkowitego zniszczenia naszego narodowego bytu, ktora w kazdym swoim
wzgledem nas kroku, czy to wewnatrz panstwa niemieckiego, czy poza jego granicami, rzucata nam
swoje brutalne ausrotten!18

,, JesteSmy w walce nie tylko z naszymi Polakami, ale z catym narodem polskim" — moéwil kanclerz
Biillow19 w parlamencie. Jedyng na to uczciwg 1 logiczng odpowiedzig byta walka catego narodu
polskiego przeciw Niemcom i pragnienie ich upadku.



Chodzito wszakze o to, zeby Rosja nie tylko miata wojne z Niemcami, ale zeby bylta zdolna ja
prowadzi¢, Zzeby ta wojna zakonczyla si¢ klgska Niemiec.

Do tego nie wystarczala praca nad organizacjg armii, ktdrg zaczeto dobrze prowadzi¢ — potrzebne
bylto nie mniej przygotowanie polityczne Rosji, zniszczenie niemieckich wptywow wewnatrz panstwa.

Nie byto na pewno w dziejach panstwa, ktore by si¢ znajdowato w tak dziwnym, potwornym wprost
polozeniu jak Rosja. Jej polityka zewngtrzna byta, bo musiata by¢, przeciwniemiecka, natomiast
wewnatrz krolowalo germanofilstwo. Tylko w tak nieskoordynowanym rzadzie jak rosyjski byto
mozliwe podobne przeciwienstwo miedzy ministrem spraw zagranicznych a reszta rzadu.20 Ten stan
rzeczy mial glebokie swoje korzenie w przesztosci 1 na nim zrobity swojg karier¢ mocarstwowg Prusy.

Juz Fryderyk Wielki rozumiat, jak olbrzymie dla Prus znaczenie bgdzie mialo zwigzanie z nimi Rosji
przez wspolne spozycie ,,eucharystycznego ciata Polski"21 — jak si¢ cynicznie wyrazal. Juz Fryderyk
miat wrogie w stosunku do Rosji plany w zakresie kwestii wschodniej22, bedacej najzywotniejszym
punktem jej polityki zewnetrznej. Bismarck t¢ podwojng polityke wykonczyl, ujal w doskonaty system.

Zwiagzat mocno Rosj¢ z Prusami na gruncie kwestii polskiej, a jednocze$nie pracowat nad
zniszczeniem jej pozycji mocarstwowej, dazyt przede wszystkim do tego, zeby Niemcy zajety jej
miejsce na Bliskim Wschodzie.23 Skutkiem rozrostu wplywow niemieckich wewnatrz Rosji
wytworzylo si¢ takie potozenie, ze Rosja w polityce zagranicznej byta stale bita przez Niemcy, a
jednoczesnie Durnowo nie bez stusznosci pisal, Ze na wojng¢ z Niemcami nie moze sobie ona pozwoli¢,
bo ta wojna bedzie jej zgubg. Jezeli ten stan rzeczy miat trwac dalej, to Niemcom nic nie grozito; nawet
w razie wybuchu wojny migdzy dwoma panstwami mozna byto by¢ pewnym, ze zakonczy si¢ ona
catkowitym juz uzaleznieniem Rosji od Niemiec, co oznaczatoby ztozenie na dtugi czas kwestii
polskiej do grobu i zlikwidowanie nas raz na zawsze jako wielkiego narodu.

Pierwszym tedy zadaniem byta walka z niemieckimi wptywami wewnatrz Rosji, prowadzaca do ich
zniszczenia. Byto to zadanie przede wszystkim dla polityki polskie;.

Zwiazek Rosji z Prusami powstat na gruncie rozbioru Polski. Gdy ten zwigzek si¢ rozluznil pod
wpltywem antagonizmu w polityce zewnetrznej, gdy Rosja szta do zerwania z Prusami, Polacy przez
powstanie roku 1863 umozliwili Bismarckowi zacie$nienie przyjazni na nowo. Gdy przymierze
francusko-rosyjskie dato Rosji pozycje migdzynarodowa od Niemiec niezalezng, wojna japonska i
kryzys wewngtrzny w Rosji t¢ pozycje oslabity, uzaleznienie Rosji od Niemiec znow si¢ zwigkszyto, a
polscy rewolucjonisci znéw do tego troche pomogli.

Jezeli tedy Polacy tak duzg role odgrywali w uzaleznieniu Rosji od Niemiec, to nie mniejszg mogta
odegra¢ odpowiednia polityka polska w jej wyzwoleniu spod wptywow niemieckich. I gdy nasze
zbawienie tego wyzwolenia najoczywisciej wymagato, rozum i sumienie nakazywaty pdjs$¢ po tej
drodze 1 zdoby¢ si¢ na najwigksze wysitki, zeby ten cel osiagnac.

Ta droga poszta nasza polityka, poszia szybko, bez ociggania si¢, bez wahan, bo jak powiedzialem, nie
byto ani chwili do stracenia.

Nie wystarczyto tu demaskowanie zaleznos$ci rzadu rosyjskiego od Niemiec, stawianie go w trudne
potozenia, w ktorych by musial albo do tej zaleznoSci si¢ przyznaé, albo stanowisko swe zmieni¢ —
trzeba byto wpoi¢ w Rosj¢ §wiadomos$¢, ze w walce z Niemcami Polska bedzie po jej stronie, nie tylko
stowem, ale 1 czynem pokaza¢, Ze nie chcemy by¢ narzedziem Niemiec przeciw niej 1 organizowac



opini¢ rosyjska przeciw polityce, ktora czyni Rosje narzedziem Niemiec do niszczenia Polski.
Bliska przyszto$¢ ukazata, ze wysitki na tej drodze nie byly bezowocne, ze polityka polska miata tu
bardzo duzo do zrobienia.

Roéwnolegle z tym zadaniem 1 w §cistym z nim zwigzku stan¢to przed nami drugie; z po§piechem
zdobywac¢ dla sprawy polskiej miejsce na terenie migdzynarodowym, przygotowac postawienie, gdy
przyjdzie na to chwila, kwestii polskiej w catej petni, jednocze$nie przeciwdziata¢ w miarg naszych sit
1 Srodkow, polityce niemieckiej, podcina¢ wplywy Niemiec w dostgpnej dla nas sferze.

Oto dwa gtowne punkty, na ktorych postanowiliémy od roku 1907 zesrodkowa¢ swe wysitki na
ZeEWnatrz.

Do tego przybywato wielkie zadanie wewnetrzne — wytezona praca nad polska opinig publiczna,
zeby wpoi¢ w nig rozumienie naszej polityki i przygotowa¢ odpowiednie zachowanie si¢ narodu na
czas wielkiego rozstrzygnigcia. Od powodzenia tej pracy zalezato wszystko. Zadna najlepsza polityka
nie osiggnie celu, jezeli nardd za nig nie stanie, jezeli jej swag postawg nie poprze.

Niedawne widoki odnowienia kwestii polskiej przez rozwoj stosunkow wewnetrznych w panstwie
rosyjskim — w roku 1907 oddality si¢. Nie sytuacja wewngetrzna w Rosji, ale sytuacja
miedzynarodowa widoki teraz otwierata. Niedawne plany odegrania roli wewnatrz panstwa rosyjskiego
1 przyblizenie ta drogg chwili rozwigzania kwestii polskiej trzeba bylo zarzuci¢; znalazta si¢ droga
szybciej prowadzaca do celu, droga, na ktorej w krotkim czasie moglibySmy wszystko wygrac,
gdyby$my umieli podazy¢ za wypadkami i dorosnaé do potozenia naszym rozumem politycznym i
energia, 1 na ktorej moglibySmy wszystko przegra¢, gdybysmy zadan polityki polskiej nie zrozumieli
lub gdyby nam zabrakto odwagi i energii do wykonania.

Niewielka grupka postow polskich w trzeciej Dumie juz liczba swych glosow Zadnej roli odegra¢ nie
mogta. Miala ona swoje znaczenie, bo miata znaczenie Polska, ktorg reprezentowata. I postawa jej w
naszej polityce niemata odegrata role. Zgodnie z ta polityka postawa ta wyrazata si¢ w popieraniu tego
wszystkiego, co si¢ przyczynia do wzmocnienia panstwa, do podniesienia jego roli na zewnatrz, i w
ostrej krytyce polityki polskiej rzadu. Jednakze teren dzialania w Dumie juz si¢ znalazt w akcji naszej
na drugim planie. Akcja ta zaczeta szuka¢ innego terenu, na ktérym szybciej moglaby si¢ posuwac
naprzaod.

1 Mowa o porozumieniu brytyjsko-francuskim podpisanym w Londynie 8 kwietnia 1904 r.
Zainteresowania niemieckie Marokiem byty cze$cig Weltpolitik i wzmogty sie po 1898 r. w zwiazku z
napigciem éwczesnych stosunkow brytyjsko-francuskich (Faszoda). Niemcy liczyly na wygrywanie w
Maroku przeciw Francji takze Hiszpanii i Woch, z ktérymi wigzat je formalny sojusz. Maroko byto
juz ostatnim krajem w Afryce Potnocnej o wielkim znaczeniu strategicznym (Cie$nina Gibraltarska) 1
znacznych zasobach, nad ktorym Zadne z mocarstw europejskich nie sprawowalo niekwestionowane;j
kurateli.

2 Pierwszy kryzys marokanski wywotany zostat niespodziewang dla calej opinii europejskiej wizyta
cesarza Wilhelma II na poktadzie jachtu ,,Hohenzollern", 31 marca 1905 r. w Tangerze. Cesarz witany
byl tam uroczys$cie przez cztonkdéw marokanskiej rodziny suttanskiej, wyglosit tez butne,
prowokacyjne wobec Francji, przemdwienia. Wynikato z nich, Zze Niemcy odmawiaty uznania
specjalnych ,,praw" Francji w Maroku 1 same pretendowaty do roli protektora tego kraju afrykanskiego.
Wywotalo to ostry kryzys dyplomatyczny.



3 Théophile Delcassé (1852—1923) — polityk francuski, rzecznik ekspansji kolonialnej dokonywane;j
w porozumieniu z Wielkg Brytanig, minister spraw zagranicznych w kolejnych gabinetach od czerwca
1898 do czerwca 1905 r. Doprowadzit do zawarcia entente cordiale z Anglig i1 polepszenia stosunkow
francusko-wloskich. Wobec Niemiec byl nieprzejednany, co po kryzysie tangerskim grozito wprost
wojng francusko-niemiecky. Wobec zaangazowania Rosji na Dalekim Wschodzie wojna Francji z
Niemcami o Maroko nie wchodzita w gre. Delcassé zlozyt dymisje 6 czerwca 1905 r.

4 Konferencja w Algeciras (Hiszpania) odbyta si¢ migdzy 16 stycznia a 7 kwietnia 1906 r. Brali w niej
udziat przedstawiciele 13 panstw, w tym takze Maroka. Potwierdzila ona tzw. specjalne prawa Francji 1
Hiszpanii w tym kraju. Pretensje Niemiec znalazty poparcie tylko ze strony Austro-Wegier. Wielka
Brytania i Rosja, a— co bardziej zaskakujagce — takze Wtochy okazatly solidarno$¢ z Francja.

5 Porozumienie brytyjsko-rosyjskie podpisano 31 sierpnia 1907 r. w Petersburgu. Dotyczyto ono
wplywow obu mocarstw w Persji, Afganistanie i Tybecie. Persj¢ podzielono na strefy wptywow, Tybet
uznano za prowincj¢ chinska pozostajaca poza zasiegiem interesow obu stron. Rosja wyrzekta si¢
wplywoéw w Afganistanie i uznata angielski protektorat nad tym krajem w zamian za obietnicg Anglii
zachowania integralno$ci afganskiego terytorium i nieingerencji w afganskie sprawy wewngtrzne.

6 Porozumienia te zawarto w formie wymiany not: w styczniu i marcu 1902 r. z Wielka Brytanig, a w
maju i czerweu 1902 r. z Francja.

7 Duma trzeciej kadencji, wybrana w pazdzierniku 1907 r., zainaugurowala swe obrady 14 listopada
1907. 1. 1 przetrwata do konca ustawowej kadencji, tj. do czerwca 1912 r.

8 Pazdziernikowcy mieli 148 postow na 430 ogotem w III Dumie. Grupy skrajnej prawicy
dysponowaty tacznie 144 mandatami. Obie te grupy zazwyczaj gtosowaty solidarnie, co dawalo
zdecydowang wigkszos¢ 292 glosow.

9 Aleksandr Iwanowicz Guczkow (1862—1936) — liberalny polityk rosyjski, przemystowiec
moskiewski, wspotorganizator 1 wieloletni przewodniczacy Zwiazku 17 Pazdziernika, w latach 1906—
1907 cztonek Rady Panstwa, od 1907 r. poset dumski 1 przewodniczacy frakcji pazdziernikowcow,
przewodniczacy Dumy 1910— 911, od marca do maja 1917 r. minister wojny w pierwszym Rzadzie
Tymczasowym.

10 Piotr Nikotajewicz Durnowo (1844—1915) — minister spraw wewnetrznych w rzadzie S. J.
Wittego od pazdziernika 1905 do maja 1906 r., jeden z najbardziej wptywowych przeciwnikow
premiera, od 1906 r. byt cztonkiem Rady Panstwa (z nominacji); wptywowy doradca Mikotaja 11, w
lutym 1914 r. ztozyl carowi obszerny memorial zdecydowanie odradzajacy polityke wigzania Rosji z
Wielkg Brytania, trafnie przewidywal w nim, ze polityka taka musiata prowadzi¢ nieuchronnie do
wojny z Niemcami, a ta z kolei, rownie nieuniknienie, do rewolucji. Durnowo przekonywat cara, ze dla
ratowania samodzierzawia nalezalo poswieci¢ czes¢ mocarstwowych ambicji Rosji 1 zwigzac si¢
ponownie z Niemcami. Byta to argumentacja bardzo popularna w skrajnie zachowawczych kregach i
wsrdd zwolennikéw proniemieckiej orientacji w Rosji. Tekst memoriatu zostat opublikowany w 1922 r.
1 byl znany Dmowskiemu w chwili pisania niniejszego dzieta.

11 Ostmarkenverein (niem.) — Zwigzek Kreséw Wschodnich, organizacja powotana do zycia 28
wrzesnia 1894 r. Przez Polakéw zwana Hakatg (od inicjatow nazwisk trzech zalozycieli). Celem
organizacji bylo ,,umacnianie niemczyzny" we wschodnich prowincjach Prus. Byla glownym



osrodkiem antypolskiej propagandy w Niemczech, inicjowala szereg spotecznych, ale takze rzadowych
akcji przeciwpolskich, pelnita w Niemczech role wpltywowej antypolskiej grupy nacisku. W 1901 r.
liczyta 21 tys. cztonkow, a w 1913 1. juz ponad 54 tys.

12 Walka polityczna pomiedzy Polakami i Ukraincami nabrata ostrosci po 1907 r., tj. po wprowadzeniu
powszechnego prawa gltosu w wyborach do austriackiej Rady Panstwa. Dziatacze ukrainscy domagali
si¢ rozciagnigcia tych zasad na wybory do Sejmu Krajowego. Ukraincy zadali tez utworzenia we
Lwowie odrgbnego uniwersytetu z jezykiem wykladowym ukrainskim. Wtadze austriackie popieraty te
dazenia w, mniej lub bardziej, otwarty sposdb. Szczegdlnie zainteresowane popieraniem i umacnianiem
ukrainskiego ruchu narodowego byly wywiady wojskowe austriacki i niemiecki z uwagi na jego silne
antyrosyjskie ostrze.

13 Niemcy i Austro-Wegry podpisaty w Brzesciu Litewskim traktaty pokojowe: 9 lutego 1918 1. z
Ukrainska Republikg Ludowa, a 3 marca 1918 r. z Rosjg Radziecka. Traktat z Ukraing oddawat jej
terytoria guberni chetmskiej, az po lini¢ rzeki Wieprz. Ponadto tajne klauzule uzupehiajace ten traktat
zobowigzywaly Austri¢ do podziatu Galicji 1 utworzenia z jej wschodniej czes$ci oraz Bukowiny
nowego kraju koronnego (Krélestwa Halickiego), ze stolica we Lwowie i zdominowanego przez
Ukraincow.

14 Austro-Wegry oglosily 6 pazdziernika 1908 r. formalng aneksje Bosni 1 Hercegowiny, prowincji
pozostajacych pod austro-wegierska okupacja od 1878 r., ale formalnie ciggle jeszcze bedacych czescia
Imperium Osmanskiego. Decyzja ta podyktowana byta wydarzeniami w Turcji (rewolucja
mlodoturecka), ale wywolata gwattowny kryzys w stosunkach z Rosja. Od tego czasu méwiono o
wybuchu wojny dwdéch blokéw mocarstw jako o czyms nie tylko mozliwym, lecz wtasciwie pewnym.

15 Wojna trwajaca od 8 pazdziernika 1912 r. do 30 maja 1913 r. pomiedzy koalicjg Bulgarii, Grec;i,
Serbii i Czarnogory z jednej, a Imperium Osmanskim (Turcja) z drugiej strony. W rezultacie tej wojny
turecki stan posiadania w Europie zredukowany zostat do waskiego pasa terytorium nad brzegami
Dardaneli, morza Marmara i Bosforu (wraz ze Stambutem).

16 Wojna trwajaca od 29 czerwca do 10 sierpnia 1913 r. pomigdzy Butgarig a wszystkimi jej sgsiadami.
W jej wyniku Butgaria pozbawiona zostata czgsci zdobyczy w wojnie poprzedniej. Obie wojny
balkanskie uwazano za sukces polityczny Rosji, a zagrozenie pozycji Austro-Wegier i Niemiec na
Batkanach.

17 Dmowski wybrany zostat do III Dumy 30 pazdziernika 1907 r. jako poset z Warszawy.

18 Ausrotten (niem.) — wytepi¢, wyniszczy¢, wykorzeni¢. Wyrazenie stosowane normalnie w
odniesieniu do walki z chwastami na polach lub robactwem domowym. Stalo si¢ ono hastem otwarcie
gloszonym przez Ostmarkenverain, znaczng czg¢$¢ prasy niemieckiej 1 niektorych politykoéw pruskich w
odniesieniu do ludnosci polskiej we wschodnich prowincjach Prus.

19 Bernhard von Biilow (1849—1929) — polityk pruski, od pazdziernika 1900 r. do lipca 1909 r.
kanclerz Rzeszy 1 premier Prus.

20 Mimo reorganizacji przeprowadzonej w pazdzierniku 1905 r. rzad rosyjski funkcjonowat nadal w
sposob daleki od zachodnioeuropejskiego, gabinetowego wzorca. Ministrowie nadal zalezni byli przede
wszystkim od cara, a nie od premiera, ktoremu niemal catkowicie umykato spod kontroli wojsko 1
sprawy zagraniczne. Rzad, nawet formalnie, nie musial realizowa¢ jednolitej linii politycznej we



wszystkich dziedzinach.

21 Bluznierczego poréwnania rozbioru Polski do komunii, ktora miata potaczy¢ trzy mocarstwa
rozbiorcze, Fryderyk II uzyt w liscie do brata, ks. Henryka pruskiego, napisanym w 1772 r. w zwigzku
ze sfinalizowaniem przez tego ostatniego negocjacji rozbiorowych. Pisal dostownie: ,,...spozyjemy
bowiem jedng hosti¢ — Polske, 1 jezeli nie zbawi to naszych dusz. to na pewno bedzie z wielka
korzyscia dla naszych panstw".

22 Zdanie zawiera mylacg sugesti¢, jakoby polityka Prus w XVIII i w poczatkach XX w. wobec
bliskowschodnich aspiracji Rosji zmierzata do zrealizowania tych samych celow.

23 Niescistos¢. Bismarck nie miat tego rodzaju ambicji w odniesieniu do Turcji 1 Bliskiego Wschodu.
Ambicje te pojawily si¢ w polityce Niemiec dopiero po jego dymisji, tj. po 1890 r.

IV. AKCJA PRZECIW NIEMCOM

Polityka niemiecka w Europie srodkowej i wschodniej robita szybkie postepy, gtéwnie dzieki temu, ze
tu nie napotykata na zadne powazne przeszkody. Istotnie, byta to akcja w kierunku najmniejszego
oporu. Gdy dzialania Niemiec poza Europa bacznie $ledzono, gdy ich powazniejsze posunigcia czy
gdzie§ w Wenezuelil, czy w Maroku?2 spotykaly si¢ z natychmiastowg reakcja — tu pracowatly one
swobodnie, ktadac fundamenty pod wielka konstrukcje polityczng: Mitteleuropa3 i1 Berlin—Bagdad.
Nikt, poza kierownikami polityki niemieckiej, dobrze nie widziat, co si¢ tu Swieci, 1 planow
niemieckich nie rozumiat.

Nawet we Francji, dla ktorej wzrost potegi niemieckiej byt najwigkszym niebezpieczenstwem i w
ktorej mtodsze pokolenie pisarzy politycznych i publicystow zabrato si¢ od poczatku stulecia do
studiow nad ekspansja niemiecka w srodkowej i wschodniej Europie — nie obejmowano cato$ci celow
tej polityki 1 nie wszystkie drogi, ktorymi szta, widziano.

Przyczyna tego byta bardzo prosta. Nikt nie rozumiat kwestii polskiej i nikt nie zdawat sobie sprawy z
roli, jaka odgrywa ona w polityce niemieckiej.

Z trzech cztonkoéw przeciwniemieckiego porozumienia, Anglia nigdy szczego6lnie nie interesowata si¢
Europa srodkowa 1 wszystkie czesci Swiata lepiej tam znano niz srodek Europy. Przez pottora stulecia
— od polowy XVIII do konca XIX w. — Anglia interesami swymi czula si¢ zwigzana z Prusami,
popierata je i ich oczami uczyla si¢ patrze¢ na kwesti¢ polska. Nie bylo to dobre przygotowanie do
orientowania si¢ w nowym polozeniu, w ktorym potgga niemiecka, gospodarcza i polityczna, stata si¢
dla niej grozng 1 w ktorym trzeba bylo patrze¢ na polityke berlinskg z odwrotnego punktu widzenia.
Polityka w kwestii polskiej byta ostatnim z dziatéw polityki niemieckiej, do ktoérych poznania i
zrozumienia mys$l angielska byta przygotowana.

Jednym ze skutkdéw powstania 1863 roku, ktére bylo strasznym ciosem wymierzonym posrednio we
Francj¢ — co prawda, calkiem nie§wiadomie z naszej strony i nie bez udzialu me¢tnej polityki
Napoleona 1114 — bylo to, ze Francja przestala si¢ catkiem sprawg polska interesowac. Nie zachecat jej
do tego 1 alians z Rosja. Dopiero od otwarcia Dumy rosyjskiej zaczeto si¢ we Francji na nowo



przygladac Polsce, czyniono to wszakze bardzo ostroznie, liczac si¢ z podejrzliwoscig Rosji wzgledem
wszelkiego interesowania si¢ Polska. Smiato poruszano i nawet wcale powaznie studiowano walke
polsko-niemiecka w zaborze pruskim. Catosci kwestii polskiej nie rozumiano i nie widziano, jak
wielka rolg odgrywa ona w polityce niemieckiej.

Rosja, zahipnotyzowana niebezpieczenstwem polskim, widziata kwesti¢ polska tylko z jednej strony,
ze swego frontu, traktowala jg z zaslepieniem, nie pozwalajagcym innych, wazniejszych jej stron
dojrze¢. W tym zaslepieniu utrzymywali j3 Niemcy, a nie potrzebowali wiele si¢ wysila¢, bo za nich
robote robila takoma sfora ,,patriotycznych" dzialaczy rosyjskich, ktérym si¢ ich patriotyzm sowicie w
rublach optacatl. Najgorsza, ze tej polityki niemieckiej i roli w niej kwestii polskiej nie rozumieli 1 sami
Polacy.

Ogo6t polski — nie tylko w zaborze rosyjskim, gdzie przez dlugi okres polityka, w najskromniejszym
nawet zakresie, byta zakazana, ale nawet w dwoch pozostatych dzielnicach — byt w rozwoju pojec
politycznych bardzo zacofany. W zaborze pruskim i austriackim nauczyt si¢ on jako tako rozumie¢
swoje sprawy dzielnicowe, ale sprawy ojczyzny jako calosci nie obejmowal, w zaborze zas rosyjskim
nawet o sprawach miejscowych realnie mysle¢ nie umial.

Interesowano si¢ polityka migdzynarodowa, szukano nawet po omacku zwigzku migdzy nig a
potozeniem Polski, ale prasa, ktora dzi§ wszedzie stuzy za przewodnika mysli politycznej ogotu, tu
swego zadania spetni¢ nie byta zdolna. Publicys$ci piszacy przeglady polityki zagranicznej w naszych
dziennikach czerpali swa wiedzg¢ 1 swe natchnienia z pism zagranicznych najwczesniej do Polski
dochodzacych, z ,,Berliner Tageblatt"5, ze ,,Schlesische Zeitung"6 i z ,,Neue Freie Presse"7. Z tych
zrodet niewiele mogli si¢ dowiedzie¢ o znaczeniu kwestii polskiej 1 w szczegolnosci o roli jej w
polityce Niemiec, mysleli za$ nie do$¢ samodzielnie, zeby z dostarczanego przez nie materiatu
umiejetnie korzystac.

Dla ludzi, ktorzy stali u steru spraw krajowych w kazdym zaborze, widnokrag polityczny zamykat si¢
przewaznie w Wiedniu, Berlinie lub Petersburgu. Ci za$, poza naszym obozem, ktérzy poza ten
widnokrag wybiegali, ktorzy mowili 1 pisali o Polsce, o idei polskiej, o celach 1 aspiracjach narodu, nie
umieli przedmiotu bra¢ konkretnie, realnie, traktowali go czysto po literacku, papierowo.

Nie rozumiano u nas i sprawy zaleznos$ci Rosji od Niemiec. O wptywach niemieckich w Rosji wiele
moéwiono, zwlaszcza wsrdd ludzi, ktorzy z Rosja blizsza mieli stycznos¢, przedmiot ten byl ciagle na
koncu jezyka, ale przypisywano te wptywy prawie wytacznie wielkiej ilosci Niemcoéw w Rosji i
stanowiskom przez nich zajmowanym. Nie umiano oceni¢ czynnikOw szerszej natury politycznej, ktore
dawaty Berlinowi wielkie atuty w stosunku do Petersburga.

Rowniez nie zdawano sobie sprawy ze stopnia ujarzmienia Austro-Wegier przez Berlin, nie
rozumiano, ze od czasu dymisji Gotuchowskiego8 polityka zewnetrzna Austrii zatracita juz reszte swej
samodzielnosci. Ciekawa rzecz, Zze najmniej wiedzieli o tym politycy polscy w Austrii. Dowiadywali
si¢ stopniowo dopiero podczas wielkiej wojny, a jak dtugo trwali w ztudzeniach co do niezawistosci
polityki austriackiej, wnosi¢ mozna z tego, jak mocno si¢ obrazili na Czernina9 po pokoju brzeskim.

Mozna powiedzie¢, ze wielka akcja polityczna Niemiec w srodkowej 1 wschodniej Europie,
przygotowujaca miedzy innymi wielki grob dla Polski, szta naprzoéd w niestychanie przyjaznych dla
siebie warunkach, bo ani panstwa trojporozumienia, ani nawet sami Polacy nie zdawali sobie sprawy z
jej rozmiardw 1 z jej doniostosci.

Naszym obowigzkiem bylo rozmiary tej akcji odstoni¢, doniosto$¢ jej uwydatni¢ nie tylko ogétowi



polskiemu, ale takze, i to przede wszystkim, opinii publicznej panstw najbardziej zainteresowanych w
powstrzymaniu rozwoju potegi niemieckie;.

Aczkolwiek w swej skromnej roli politycznej nie mialem dostepu do tajemnic dyplomacji europejskiej,
dotykatem si¢ osobiscie tylko spraw polskich, i to przecie nie wszystkich bezposrednio, aczkolwiek
wiedza moja nie si¢gata przewaznie poza to, co bylo dostepne dla przecietnego czytelnika ksigzek i
dziennikow, 1 przedstawiala wielkie luki, ktére musialem zapeia¢ dedukcjami z utamkowych faktow,
postanowitem wzig¢ na siebie spetnienie tego obowigzku.

W roku 1907 zabralem si¢ do napisania ksigzki, przeznaczonej przede wszystkim dla czytelnika
rosyjskiego 1 francuskiego, ksigzki, ktéra miala spetni¢ nastepujace zadania:

— przedstawi¢ plany polityki berlinskiej i rozrost wplywdw niemieckich w Europie srodkowej 1
wschodniej 1 wykaza¢ ich znaczenie dla rozwoju potegi Niemiec;

— dac¢ obraz wspolczesnego stanu kwestii polskiej, uwydatni¢ jej znaczenie dla Niemiec i jej role w
polityce berlinskiej;

— odstoni¢ ujarzmienie Austro-Wegier przez Niemcy i uzaleznienie Rosji od nich, w szczegolnosci
uwydatni¢ site¢ wptywdw niemieckich w Petersburgu; wreszcie

— wykaza¢, ze cata polityka Rosji wzgledem Polski jest robotg dla Niemiec, umozliwiajaca
powodzenie ich wielkich planéw. Tg drogg zamierzatem:

— zainteresowaé panstwa zachodnie kwestig polska, pokaza¢ im w nowo wytworzonym potozeniu
migdzynarodowym Polske jako czynnik polityki europejskiej, ktorego lekcewazenie jest bardzo
niebezpieczne; obudzi¢ ich czujno$¢ wzgledem polityki niemieckiej na naszym i sgsiadujgcym z nami
terenie, oraz wywotac¢ ich przyjazne oddzialywanie na Rosje¢ w sprawie polskiej;

— uswiadomi¢ opinii rosyjskiej groze potozenia Rosji i niebezpieczenstwo polityki rzadu, ktory —
zwlaszcza w sprawie polskiej — pracuje dla Niemiec 1 zbliza catkowity upadek mocarstwowego
stanowiska Rosji; ta droga przyczynic¢ si¢ do zorganizowania w Rosji silnego obozu opinii, mozliwie
przyjaznego dla Polski, a wypowiadajacego walke wptywom niemieckim;

— wzmocni¢ przeciwniemiecki kierunek rosyjskiej polityki zewnetrznej przez obudzenie pewnosci, ze
w walce przeciw Niemcom Rosja bedzie miata Polske po swej stronie; wreszcie

— uswiadomi¢ opini¢ polska co do potozenia naszej sprawy we wspdtczesnym uktadzie stosunkow
miedzynarodowych, co do roli Niemiec w kwestii polskiej 1 co do zadan naszej polityki.

Ma si¢ rozumie¢, zdawatem sobie sprawe z tego, ze jedna ksigzka nie wywota naglego przewrotu w
pojeciach i glgbokich zmian w polityce. Uwazatem ja wszakze za konieczny poczatek akcji politycznej,
ktora nalezato rozwina¢ na wszystkich dostepnych dla nas polach.

Ksigzka Niemcy, Rosja 1 kwestia polskal0 to zadanie spelnita w wigkszej nawet, niz si¢
spodziewatem, mierze. Zwlaszcza w Rosji 1 we Francji zainteresowata ona szerokie kota polityczne
sprawg polska, zjawiajaca si¢ w nowej fazie, 1 zwrocita uwage na te strony polityki niemieckiej, o
ktérych uwydatnienie nam chodzito.a

Ksigzka moja milczata o wielkim celu polityki polskiej: nie byto w niej deklaracji o naszym dazeniu do
odbudowania panstwa.

Ma si¢ rozumie¢, przeciwnicy polityczni w kraju na tej zasadzie oskarzyli mnie i caly obdz polityczny
o to, zeSmy si¢ wyrzekli niepodlegtosci.

Tymczasem kazdy, kto przeczytal inteligentnie 1 uczciwie ksigzke, w ktorej kwestia polska jest
przedstawiona jako jedna, integralna calo$¢ we wszystkich trzech zaborach, musiat widzie¢, ze



jedynym sposobem celowego i trwatego rozwigzania kwestii, jaki z jej przedstawienia wynikat, byto
zjednoczenie ziem polskich 1 odbudowanie panstwa. Byly w niej wszystkie przestanki do
niepodlegtosci, tylko nie wypowiedziano wniosku.

Dlaczego?...

Dla bardzo prostej przyczyny. W czasie, kiedy pisatem t¢ ksigzke, bylem w wieku dojrzatym, kiedy w
polityce robi si¢ to, co prowadzi do celu, a unika si¢ tego, co od celu oddala.

Tradycja naszych powstan 1 polityki powstanczej nie sprzyjala dojrzewaniu politycznemu ludzi 1 ci, co
na tej tradycji ksztalcili swe pojecia, nie mogli rozumie¢ polityki jako czynnosci celowej, czynnosci,
ktora sobie stawia jasny, konkretny cel i wybiera do niego odpowiednie drogi. W ich pojeciach polityka
polska polegala na uroczystym deklarowaniu tego, czego si¢ chce i na protestowaniu czynnym lub
stownym przeciw temu, czego si¢ nie chce. Wszystko, co w zakresie sprawy polskiej wyrastato ponad
ten prymitywny poziom poje¢, byto dla ich umystéw niedos$cigle; nie dlatego, zeby byli w ogole
dzie¢mi, bo umieli nieraz zupeknie celowo postepowac w innych sprawach, tylko dlatego, ze sprawy
polskiej, sprawy niepodlegltosci nie pojmowali realnie, konkretnie — byta to w ich umystach sprawa
oderwana od zycia, do ktorej si¢ logika czynu nie stosuje.

Chwila, w ktorej si¢ moja ksigzka ukazata, nie byta chwilg realizacji 1 nie wymagata wyraznego
okreslenia naszych celow i zadan. ByliSmy w okresie przygotowania, kiedy potrzebne bylo
oddziatywanie na sytuacje w sposob dla nas korzystny, umozliwiajacy nam, gdy na to czas przyjdzie,
postawienie programu i urzeczywistnienie celu naszych zadan.

Dziecinng bytaby polityka, ktora by, uwazajac za konieczne dla sprawy polskiej podcigcie niemieckich
wpltywow w Rosji, zaczeta od wywieszenia programu niepodleglosci, od dania broni w rece Niemcom,
ktorzy swoj wptyw w Rosji opierali zawsze na straszeniu jej niebezpieczenstwem polskim. I trzeba
bylo nie mie¢ najmniejszego pojecia o wspotczesnym sposobie myslenia politycznego na Zachodzie,
zeby nie zdawac sobie sprawy z tego, iz wystapienie w owej chwili z programem odbudowania
panstwa polskiego byloby przyjete jako fantazja nie liczaca si¢ wceale z rzeczywistoscia, a oprocz tego
jako dazenie do popsucia stosunkoéw panstw zachodnich z Rosja, i zniechecitoby tylko do
jakiegokolwiek zainteresowania si¢ na nowo kwestig polska. Do takiego nonsensu ani ja, ani
towarzysze moi w pracy politycznej nie bylibySmy zdolni. I dlatego wtasnie zdotaliémy zorganizowac,
w zakresie naszych sit 1 sSrodkow, polityke polska, po dtugim okresie, w ktorym Polska polityka
istotnej, zaslugujacej na to miano nie miala.

Muszg to stwierdzi¢, ze w kraju, w stosunkowo szerokich kotach spoteczenstwa, zaczgto nas i nasza
polityke rozumie¢, ze zarbwno w naszym obozie, jak poza nim szybko rosta liczba ludzi widzacych
dobrze, dokad idziemy, i podzielajacych nasze stanowisko w wyborze drog dziatania. Byto juz
widoczne, ze gdy przyjdzie chwila rozstrzygajaca, nie znajdziemy si¢ w potozeniu nie rozumiane;j
przez ogot garstki ludzi, ale Ze bedziemy mieli za sobg wigkszo$¢ narodu.

I moja ksigzke na ogo6t w Polsce zrozumiano nie tylko w tym, com powiedzial, ale i w tym, czegom
nie dopowiedziat. Nie przeszkodzito to, ze wywotata ona, jak to zaznaczytem, liczne napasci, ba, nawet
szyderstwa b.

Ksigzka jako czyn polityczny nie wystarczata i piszac ja szukatem jednocze$nie terenu, na ktérym
mogliby$my rozwing¢ akcj¢ paralizujaca polityke Niemiec, dajaca Polsce role czynnika polityki
europejskiej, a jednocze$nie utrudniajaca rzadowi rosyjskiemu jego przeciwpolska polityke i



pomagajaca do wytworzenia w Rosji obozu, ktdry by si¢ z nami przeciw Niemcom i przeciw polityce
rzadu sprzymierzyt.

Nietrudno bylo spostrzec, ze najpodatniejszym i najdostepniejszym dla nas terenem do takiej akcji jest
Swiat stowianski Austro-Wegier 1 Balkanow, tej wtasnie cz¢$ci Europy, w ktorej Niemcy
najenergiczniej pracowaly, najwieksze robily postepy 1 najmniej ze strony mocarstw trojporozumienia
spotykaty przeszkod.

Panslawizm,11 tak energicznie swego czasu propagowany przez Rosj¢, nalezat juz wlasciwie do
przesztosci. Zadata mu cios ewolucja narodowa ludéw stowianskich. Rosnace szybko poczucie
samoistno$ci narodowej tych ludow sprowadzito do absurdu idee ,,zlania strumieni stowianskich w
morzu rosyjskim".12

Solidarnos$¢ stowianska mogta si¢ juz oprze¢ tylko na uznaniu samoistnosci kazdego z narodow
stowianskich, na jej poszanowaniu przez innych Stowian i na wspoétdziataniu tych narodow zaréwno w
ich rozwoju cywilizacyjnym, jak w obronie przeciw wspdlnym wrogom. Zrozumienie tego sprawilo, ze
stowianofilstwo w samej Rosji szybko zanikato, ze Rosja dla Stowian znacznie ochtodta i przestata
podsyca¢ propagandeg stowianofilska.

Jednakze wobec szybkich postepodw ekspansji niemieckiej w kierunku Bliskiego Wschodu, poprzez
Austro-Wegry 1 Batkany, postgpow zagrazajacych silnie mocarstwowemu stanowisku panstwa carow,
zdawano sobie spraw¢ w Rosji ze znaczenia dla niej narodow stowianskich i ich zachowania si¢
politycznego. Polityka zagraniczna Rosji tych narodow nie lekcewazyla, starata si¢ mie¢ w nich
sojusznikdéw 1 nawet, jak w Serbii, robita to z duzym powodzeniem.

Ten, kto zdawat sobie sprawe z tych zmian w Swiecie stowianskim — a to przecie nie bylo tak trudne
— musiat zrozumie¢, ze wytworzyty one sytuacje dla nas korzystng. Dawny panslawizm, ktory patrzyt
na Stowian jako na potencjalnych Rosjan, moégt oglaszaé nas za zdrajcow Stowianszczyzny, bo jako
narod z bogatg przesztoscig dziejowa, z opartg na niej wybitng indywidualnoscig narodowg i odrgbnym
a bogatym zyciem duchowym, zwigzany przez swa religi¢ 1 cywilizacje ze Swiatem tacinskim, a nie
bizantynskim — najmniej ze wszystkich Stowian mieli$my kwalifikacji do tego, Zeby sig¢ stac
Rosjanami. Wszelkie tez wysitki zwrocone ku zrobieniu z nas Rosjan byty beznadziejne.

W nowym potozeniu, kiedy rozwo6j narodowy Stowian zachodnich 1 poludniowych zrobit ogromne
postepy, kiedy Czesi, Serbowie, Bulgarzy poczuli si¢ odrgbnymi, samoistnymi narodami i ta
samoistnos¢ stata si¢ im droga, kiedy solidarno$¢ stowianska mogta si¢ tylko na uznaniu tej
samoistnosci kazdego z narodéw oprze¢ — zarzut zdrady sprawy stowianskiej mozna byto zwrocié
tylko do Rosji, ktora wespot z Niemcami pracowata nad zniszczeniem bytu wielkiego narodu
stowianskiego, Polski.

Podniesienie tedy na nowo idei stowianskiej, niedogodne dla Rosji z jej przeciwpolska polityka, dla
Polski przedstawiato ogromne korzysci. O ile by si¢ dalo postawi¢ sprawe szczerze, uczciwie w
swiadomosci ludéw stowianskich, a to przy nalezytej pracy z naszej strony bylo mozliwe, przed Rosja
stawatla alternatywa: albo zerwac wspoltprace z Niemcami przeciwko Polsce, zmieni¢ swg polityke
polska, albo wyrzec si¢ powazniejszego wplywu na Stowian zachodnich i potudniowych.

Juz w roku 1907 zdecydowalem si¢ zuzytkowac teren stowianski do akcji przeciw Niemcom.
Pozostawala tylko kwestia sposobu wykonania.



Podniesienie sprawy solidarnos$ci stowianskiej i rozwinigcie na tym tle powaznej akcji nie mogto by¢
zrobione z inicjatywy polskiej. Stojac od dawna poza nawiasem ruchu stowianskiego ze wzgledu na
kierunek, jaki mu nadat wptyw rosyjski, nie byli§my dostatecznie zblizeni ze $wiatem stowianskim i
nie mieliSmy odpowiednich stosunkoéw w tym §wiecie. Z drugiej strony, ruch stowianski odradzajacy
si¢ z inicjatywy polskiej powitany bylby w calej Rosji z nieufnoscia, ktora by rozwdj jego
sparalizowata. Inicjatywa tedy musiala wyj$¢ z innej strony.

Ze wszystkich narodow Czesi byli zawsze najgorliwszymi propagatorami idei stowianskiej 1 mieli
najmocniejsze stanowisko w $wiecie stowianskim. Na czele polityki czeskiej stat Kramarz13,
przekonany stowianofil, czlowiek odznaczajacy si¢ wielkim talentem i1 energia. Wysoko noszac
sztandar czeskiej niezawisto$ci narodowej, co go oddalato od dawnego panslawizmu, byl on
jednoczes$nie wielkim przyjacielem Rosji 1 przyjazn swa dla niej glo§no manifestowat. Cieszac si¢
wielkg powaga zard6wno w Rosji, jak w krajach stowianskich Austro-Wegier i Batkanow, byt on
niejako przeznaczony na inicjatora nowego ruchu. Od niego tez postanowitem zaczac.

Uprositem jednego z ludzil4 stojacych poza naszym obozem, azeby pojechat do Kramarza i zapewnit
g0, 1z gdyby chcial da¢ inicjatywe do zbliZzenia si¢ i porozumienia narodow stowianskich w celu
wspotdziatania w pracy cywilizacyjnej 1 gospodarczej i wspdlnej obrony przeciw postepom wptywow
niemieckich — my weZzmiemy zywy udziat w tej akcji. Zrobitem to, naturalnie, po uprzednim
zawiadomieniu kierownikéw Kota Polskiego w Wiedniu, 15 uwazajac, ze bytoby nielojalnoscig z nasze;j
strony, gdyby$Smy bez ich wiedzy rozpoczynali akcje mogaca si¢ silnie odbi¢ na stosunkach
wewnetrznych panstwa austriackiego.

I tu muszg stwierdzi¢, ze jakkolwiek politycy nasi w Austrii nie przyjeli naszych planow ze
szczegblnym entuzjazmem, jakkolwiek widzieli, Ze nasza akcja moze im nawet w pewnej mierze by¢
niedogodna, ze wzgledu zwlaszcza na ich stosunek do Czechow, to jednak nie uwazali za mozliwe
naszym probom si¢ sprzeciwiaé z racji znaczenia, jakie moga one mie¢ dla naszej polityki w zaborze
rosyjskim. Dodam, Ze z rozmow, jakie mialem wowczas nawet z konserwatywnymi przedstawicielami
Galicji wyniostem wrazenie, ze zaufanie ich do panstwa austriackiego jest stabe, Ze nie buduja oni
przysztosci naszego narodu na trwatym zwigzku z politykg tego panstwa.

Dlatego tez 1 pdzniej, po wybuchu wielkiej wojny, wiedziatem dobrze, iz to, co wystapito w Krakowie
pod zuchwatg nazwa Naczelnego (!) Komitetu Narodowego,16 reprezentowato staba mniejszo$¢ nie
tylko Polski wzigtej jako calo$¢, ale nawet naszej dzielnicy austriackiej. Kramarz bez wahania
zdecydowat sie da¢ inicjatywe i stana¢ na czele akcji. I to byt poczatek neoslawizmu.17

Polityk czeski przybyl w maju 1908 roku do Petersburga na przedwstgpna konferencje,18 na ktorej od
razu odgrodzit si¢ od dawnego panslawizmu. Nie przychodzimy tu — zwrocit si¢ do Rosjan — jako
ubodzy krewni z pro$ba o pomoc, bo w dzisiejszych warunkach my bodaj mozemy da¢ wam wigcej niz
wy nam; chcemy i§¢ z wami jako réwni z rownymi 1 wspolnie pracowac dla dobra wszystkich narodéw
stowianskich. Od razu tez na tej konferencji wysuneta si¢ na czoto kwestia polsko-rosyjska:
stwierdzono, ze polityka rosyjska wzgledem Polski jest najwiekszym niebezpieczenstwem dla
przysztosci Stowianszczyzny.

Postanowiono zwota¢ do Pragi na lipiec 1908 rokul9 przygotowawczy zjazd stowianski.

Okreslenie charakteru nowej akcji stowianskiej, dane na konferencji w Petersburgu, zdecydowato od
razu o udziale w niej Rosjan.



Resztki stowianofilow dawnego typu, ktore si¢ zjawily na przyj¢cie Kramarza, usunety si¢. Szczerze i
uczciwie przystapili do wspolpracy ludzie umiarkowanie liberalni, a zarazem goracy patrioci rosyjscy,
jak Mikotaj Lwoéw20, Maktakow?21, prezes Dumy Chomiakow?22 i inni. Wszystko, co bylo zwigzane
blizej z Niemcami lub Zzydami, zostato na boku.

Byto do przewidzenia, ze rzad zaskoczony tg akcja, bardzo dla niego niedogodna, nie pozostanie
wzgledem niej biernym. Nie mogt on przeciw niej otwarcie wystapic, bo to by zdyskredytowato Rosje
w $wiecie slowianskim. Musiat wiec szuka¢ mozliwie zr¢cznego sposobu paralizowania jej, bez
ujawniania swej niezyczliwos$ci. Tego zadania podjeli si¢ ludzie z obozu najbardziej zblizonego do
Stotypina, z obozu nacjonalistow, a przede wszystkim glosny ze swych wystgpien w Dumie
Wiodzimierz hr. Bobrinski.23

Przyltaczenie si¢ jego 1 jego towarzyszy do akcji byto dla niej wielkim niebezpieczenstwem, ktore my,
Polacy, widzieliSmy od poczatku, ale ktoremu$smy nie mogli zapobiec, ile ze inni uczestnicy akcji
widzieli w tym ogromng zdobycz 1 wierzyli, ze Bobrinski i jemu podobni ulegng wptywowi nowego
kierunku i zasymilujg si¢. Nie wierzyli, Zze Bobrinski rozbije catg prace.

Dla spoteczenstwa polskiego, ktoremu Bobrinski ze swej fizjonomii politycznej byt dobrze znany,
udziat jego byt odstraszajacy.

Niemniej przeto w szerokich kotach u nas dobrze juz rozumiano nasze cele i nasza polityke;
jakkolwiek terenu dla neoslawizmu nie mieliSmy czasu nalezycie w kraju przygotowac, poczynania
nasze w tym kierunku przyjete zostaly z zaufaniem i spotkaly si¢ z powaznym poparciem ze strony
ogotu. Ja osobiscie miatem pozycje w kraju mocng; $wiezo jeszcze wzmocnitem jg paru
przemoéwieniami w Dumie, w ktérych poddatem ostrej krytyce rzady rosyjskie w Polsce.24

Zjazd w Pradze odbyt si¢ przy udziale delegacji polskiej ze wszystkich trzech zaboréw, a atmosfera
panujaca na nim zapowiadata pomys$ing dla calej akcji przysztos¢. Nastapito tez powazne zblizenie
polsko-czeskie, ktore si¢ wyrazito nastgpnie w wielkich zbiorowych wizytach — czeskiej w Warszawie
1 polskiej w Pradze.

Od zjazdu praskiego Bobrinski zaczat wykonywac¢ swoj, czy tez poddany mu, plan, najskuteczniejszy,
o ile chodzito o rozbicie neoslawizmu od wewnatrz. Uderzyt on w punkt, na ktérym panowata
najglebsza rdznica poje¢ pomigdzy nami a mniejszymi narodami stowianskimi 1 na ktorym najlatwie;j
byto wywota¢ nieporozumienia.

My$my nigdy nie utongli w morzu obcej cywilizacji — niemieckiej, wegierskiej, czy tureckiej, jak to

bylo z naszymi wspotbra¢mi stowianskimi na zachodzie 1 na potudniu — ale przeciwnie, szerzyliSmy
swoja na przylegtych do Polski ziemiach. Stad naturalng catkiem rzecza byta gleboka réznica migdzy
nami a nimi w pojeciu tego, co si¢ nazywa obszarem narodowym.

Wyzwalajac si¢ spod wptywdw obcych, budowali oni swdj byt narodowy na nowo na podstawie
wylacznie jezykowej, na obszarze, na ktorym jezyk macierzysty si¢ zachowat. Stad obszar narodowy w
ich pojeciu utozsamiat si¢ z obszarem etnograficznym, jezykowym.25

My za$ mieliSmy pojecie obszaru narodowego, wiasciwe wszystkim wigkszym narodom, ktorych
samoistny byt cywilizacyjny nigdy nie zostal przerwany, ktorych cywilizacja nigdy nie ustapita miejsca
innej. W tym pojeciu obszar narodowy nie konczy si¢ na granicach obszaru etnograficznego, ale tam,
gdzie konczy si¢ panowanie, przewaga cywilizacji narodowej. Zrozumienie naszego stanowiska byto



dla innych Stowian bardzo trudne, zwlaszcza gdy chodzito o nardd nie posiadajacy swego pafstwa, nie
bedacy poteznym mocarstwem.

Te wlasnie r6znicg poje¢ usitowat wyzyskac Bobrinski 1 — manifestujac gtosno swe uczucia
stowianskie, a nawet swa mito$¢ dla Polski — zrobit sobie specjalno$¢ z przeprowadzenia granicy
migdzy Polska a Rosja w ten sposob, ze Rosja rozciggata si¢ na zachod wszedzie, dokadkolwiek
sieggata mowa ruska, rdwnoznaczna w jego pojeciu z rosyjska. Wiedziat ze na tej drodze dojdzie na
pewno do konfliktu z Polakami, przy czym miat duze widoki, ze wigkszo$¢ Stowian stanie po jego
stronie.

My ten spor staraliSmy si¢ jak najbardziej oddalaé, a natomiast przypierali$my nacjonalistow
rosyjskich do muru w sprawie ich stosunku do rdzennej Polski. Wiedzieli$my, ze nie zdobegda si¢ oni na
wyrazne wystapienie przeciw polityce rzadu, chcieliSmy tym sposobem zdemaskowac ich nieszczeros¢
1 zdyskwalifikowac¢ ich jako politykow stowianskich.

Na naradach polsko-rosyjskich w Petersburgu, bedacych nastgpstwem zjazdu praskiego, nie doszlismy
do okreslonego wyniku, w znacznej mierze skutkiem niezdecydowanego stanowiska przewodniczacego
na nich Kramarza. W nastepstwie wszakze Bobrinski nie znalazt dla siebie innego wyjscia, jak
o$wiadczy¢ w memoriale, ztozonym przezen przedstawicielowi jednego z krajow stowianskich, ktory
probowat posredniczy¢ migdzy Polakami a Rosjanami, Zze Rosja nie moze pozwoli¢ na swobodny
rozwoj cywilizacji polskiej w rdzennej Polsce, dopoki ta cywilizacja nie przestanie panowac na
ziemiach ruskich, ktore dawniej do Polski nalezaty.

W tych warunkach niemozliwo$¢ wspotdziatania naszego z nacjonalistami rosyjskimi okazata si¢ dla
wszystkich innych Stowian widoczna i nowa akcja stowianska — po drugim zjezdzie, w Sofii26, ktory
si¢ odbyt juz bez urzedowego udziatu Polakow — ucichta.

Niemniej przeto ruch neoslawistyczny, pomimo krotkiego trwania, miat duze znaczenie.

Poruszyt on umysty w krajach stowianskich, wzmocnit czujno$¢ na niebezpieczenstwo niemieckie,
zmusit panstwa zachodnie do zwrdcenia baczniejszej uwagi na robote Niemcow w Europie srodkowe; i
na znaczenie bariery, jaka na drodze ekspansji niemieckiej stawiaja narody stowianskie, zaczynajac od
Polakoéw, a konczac na Serbii. Wreszcie, co najwazniejsze, dat poczatek organizacji nowego obozu
przeciwniemieckiego w Rosji, obozu catkowicie zdajacego sobie sprawe z zalezno$ci Rosji od Niemiec
1 stawiajacego sobie za zadanie z tej zaleznoSci si¢ wyzwolic.

Niewatpliwie tez odegrat on niematg role w przygotowaniu zwigzku narodow batkanskich, ktory
przeprowadzil wojng z Turcja i gruntownie zmienit karte polityczng Potwyspu Batkanskiego.27

Przez ogloszenie ksigzki Niemcy, Rosja i kwestia polska oraz przez akcj¢ na terenie stowianskim
wykroczyliSmy poza ramy polityki miejscowej, dzielnicowej, wystapiliSmy jako jeden, niepodzielny
narod z jedna, obejmujaca catos¢ Polski polityka i jako tacy stangliSmy niedwuznacznie w obozie
przeciwniemieckim. Pomimo skromnego zakresu tej akcji — bo na szerszy srodki nasze nam nie
dozwalaly — byt to krok wielkiej doniostosci. Gdy w sze$¢ lat potem przyszta dla Polski chwila
rozstrzygajaca, gdy wybuchta wielka wojna, posiadaliSmy juz w polityce europejskiej pozycje
przygotowana, nie mieliSmy juz potrzeby legitymowac si¢, wyjasnia¢ naszych motywow i dowodzié¢
szczerosci naszego stosunku do stron walczacych. Od pierwszej chwili w obozie panstw
sprzymierzonych uznano nas za swoich, okazano nam zaufanie, co nam dato wzgledng swobode
dzialania.



Gdyby nie to stanowisko nasze, proklamowane gtosno juz w roku 1908, nie wiem, czyby nam si¢
udato zdoby¢ t¢ pozycje wobec takich faktow, jak legiony Pitsudskiego28, jak hatasliwe manifestacje
Naczelnego Komitetu Narodowego, jak wreszcie pdzniejsze dzialania tzw. aktywistow — tym bardziej
Ze 1 na terenie panstw sprzymierzonych przez caty ciag wojny nie ustawaty intrygi dazace do
podkopania naszego stanowiska, do zniszczenia tego zaufania, z ktorego$my korzystali. Dzi$ jeszcze
zdarza si¢ stysze¢ glosy, z przekonania nawet ptyngce: tak, oni co$ tam zrobili dla Polski na konferencji
pokojowej, ale maja w przeszlosci takie grzechy, jak np. neoslawizm...

To mi przypomina jednego z Polakdw, ktory mowit do Francuza: ,,My mamy gleboka wdzigczno$¢ dla
Francji za to, co zrobita dla nas podczas wojny 1 konferencji pokojowej, bardzo ja kochamy 1
zapominamy jej to, ze zawarta przedtem alians z Rosja"... Jak gdyby Francja bez aliansu z Rosja mogta
byta dojs¢ do wielkiej wojny, zwycigzy¢ 1 wespot z sojusznikami dyktowac pokoj wersalski, ktory
ustanowil panstwo polskie.

Sa ludzie, ktérzy w polityce uznajg tylko Zniwo — nawozenie, orka i siew sg niepotrzebne. Sg tacy,
ktérzy podczas pierwszych robdt w polu juz pytaja o plon, a gdy nie widza, zniechgcaja si¢ i
odchodza...

Polska bez zadnej watpliwosci ma o wiele wigcej takich ludzi niz inne kraje. Wynika to niezawodnie
stad, zeSmy przez dtugi czas zyli bez polityki we wlasciwym tego stowa znaczeniu. To, co si¢ nazywato
polityka, to nie byty ruchy celowe, jeno odruchy.

Ta wlasnie psychologia polityczna narodu wytwarzala dla nas najwigksze trudno$ci w naszej pracy.
MieliSmy zaufanie ogromnej wigkszosci kraju, wierzono w uczciwos$¢ naszych poczynan, nawet w nasz
rozum polityczny, ale gdy ta praca Zadnych natychmiastowych korzysci nie dawata, gdy przeciwnie,
spadaty na kraj na razie tylko polityczne kleski, najszczersi zwolennicy, jezeli nie obojetnieli catkiem,
to zachowywali jedynie platoniczne sympatie, pozostawiajac nielicznej garsci ludzi naprawde
czynnych walke z pigtrzacymi si¢ coraz bardziej przeciwnos$ciami.

A iluz byto w tym okresie, po roku 1907, ludzi ,,rozsadnych", ktorzy mowili, ze wobec tak trudnego
dla nas potozenia, takiej bezowocnosci naszych wysitkow politycznych, lepiej na dtuzszy czas
dziatalno$¢ polityczng catkiem zawiesi¢, a oddac si¢ wytacznie pracy gospodarczej i kulturalnej! W ich
oczach polityka w owym okresie byta maniactwem, niepotrzebnym sil marnowaniem. I to wtedy
wlasnie, kiedySmy widzieli, Ze potozenie miedzynarodowe zmienia si¢ z zawrotng szybkoscia, ze
chwila wielkich rozstrzygnig¢ jest bliska i kiedy ogarniata nas rozpacz, zesmy tak mato zdotali Polske
do niej przygotowac.

Od czasu, kiedy$my rozpoczgli te naszg akcje przeciw Niemcom, skromng, jak powiedziatem, ale po
raz pierwszy wykraczajaca poza bezposrednig obrong¢ zagrozonej polskosci pod panowaniem pruskim;
akcje w pewnej mierze zaczepng, bo dazaca do podcigcia wptywoéw niemieckich w Rosji oraz w
srodkowej 1 potudniowo-wschodniej Europie — zaczat si¢ dla nas okres najtrudniejszy.

We wszystkich trzech panstwach rozbiorczych polityka rzadow, dazaca, jak juz powiedzialem, do
okrojenia w skroconym tempie naszego obszaru narodowego, zaostrzala si¢ coraz widoczniej, wyrazata
si¢ w aktach coraz bardziej prowokujacych.

Stanowisko przedstawicielstw polskich w Berlinie, Petersburgu i nawet Wiedniu stawato si¢ coraz
stabsze, rzady coraz wyrazniej je lekcewazyly; prawodawstwo przeciwpolskie w Prusach nabrato juz
charakteru aktow szatu tepicielskiego; rzad rosyjski przystapit juz do przeprowadzenia swego projektu
chetmskiego, jednoczesnie za$ skupit ostatnig w Polsce kolej prywatng29 1 wyrugowat ze stuzby
mnostwo Polakéw, ba, nawet zaczal kupowaé w Krolestwie wlasnos$¢ ziemska, jak gdyby na



kolonizacje, a w Krajach Zabranych przy wprowadzeniu samorzadu ziemskiego stworzyt kurig
narodowg polska w celu usunigcia Polakow od wptywu30, w Austrii nie konczylo si¢ na protegowaniu
ukrainizmu z Wiednia - z jednej strony grasowat we Lwowie konsul niemiecki, prowadzacy intrygi z
Rusinami, z drugiej za$ nawiedzat Galicje Wschodnig hr. Bobrinski, ktory, wystepujac w roli naszego
przyjaciela 1 sojusznika stowianskiego, przygotowywat oderwanie kraju i przytaczenie go do Rosji. Tak
si¢ przedstawiato potozenie Polski we wszystkich trzech zaborach, a jak przeciwnicy mowili, takie
byty owoce polityki Dmowskiego.

Jezeli$my ten okres przetrwali i nie byli zmuszeni do zlikwidowania naszej polityki, to tylko dlatego,
ze$Smy jasno widzieli cel, do ktérego$my szli, 1 wierzyli, ze dojdziemy; dlatego rowniez, ze
spoteczenstwo polskie ma zdrowe instynkty i — wbrew temu, co si¢ 0 nim mowi — nie jest tak
zmienne w swym stosunku do kierownikow politycznych. Prawda, bardzo czesto cztowiek u nas bywa
podnoszony wysoko przez opini¢ publiczng i nagle spuszczony na dol, ale to zwykle wtasna jego wina
— nie trzeba sobie sztucznie robi¢ popularno$ci i nie trzeba doznawaé zawrotu gtowy na wyzynach, to
wtedy sie nie spadnie.

My$my mogli si¢ skarzy¢ na brak energii i wytrwalo$ci u naszych zwolennikow, czgsto na brak
odwagi cywilnej w obronie swego stanowiska, na bierno$¢ dla mitego spokoju — ale musimy
przyzna¢, ze w najci¢zszych chwilach, kiedy z zewnatrz i od wewnatrz atakowano nas z wsciekloscia,
kiedy$my mieli bardzo stabe srodki propagandy, kiedy prawie cata prasa warszawska szta przeciw nam
tawa, ogot polski w swej wiekszosci od nas si¢ nie odwrdcit i wierzy¢ nam nie przestal. Jednakze
tracilismy w tym okresie wiele ze swej $wietnej pozycji, zdobytej w walce z ruchem rewolucyjnym w
roku 1905.

Narodowy Zwiagzek Robotniczy31, bedacy gtéwng naszg armig w walce z rewolucja, stat si¢ naszym
otwartym przeciwnikiem. Dla tych ludzi, nie zaglebiajacych si¢ zanadto w zagadnienia polityczne,
potrzebujacych w polityce mocnego frazesu, nasza akcja to bylo zaprzanstwo, ordynarna ugoda z
Moskalami. Oddaliwszy si¢ od nas, Zwiazek ten popadt pod wpltywy socjalizmu, z ktorym poprzednio
walczyt.

Popularny dziennik32, ktory$my oddali w rece swoich ludzi, zdradzit nas, poszedt z furig przeciw nam
1 zajat stanowisko wyraznie germanofilskie.

W szeregach stronnictwa zaczeto si¢ odszczepienstwo, zjawity si¢ ,,frondy", ,,secesje"33... Cata potac
kraju, Lubelskie, odpadfa od naszej organizacji, pozostali tylko oddzielni ludzie.

Zmuszony zostatem do ustgpienia ze swego stanowiska w Dumie z powodu drobnej pozornie sprawy,
ale majacej dla naszej polityki zasadnicze znaczenie.

Rzad wniost do Dumy projekt [...] prawa, zamykajacego wstep do armii osobom pozostajagcym pod
sledztwem za przestgpstwa polityczne. Bylto to zabezpieczenie si¢ przed propaganda rewolucyjng w
szeregach.

My$my budowali przysztos¢ sprawy polskiej na wojnie miedzy Rosja a Niemcami i na klgsce
Niemiec. Nie mogli$my tedy pragna¢ rozktadu armii rosyjskiej przez propagand¢ rewolucyjng. Z
naszego stanowiska jedynie logiczne byto gtosowanie za projektem [...] prawa. Zdarzylo sig, ze ten
wniosek przez niedopatrzenie pozostat wsrod innych drobnych wnioskdéw natury czysto formalne;,
ktérych na posiedzeniach Kota nie dyskutowano. Gdy si¢ znalazl na porzadku dziennym w Izbie,
datem komendg¢ do glosowania za wnioskiem na swojg osobistg odpowiedzialnos¢.34



To glosowanie Kota wywotato przede wszystkim burz¢ w Rosji. Cata lewica z kadetami wlacznie, cata
bedaca w rekach Zydow prasa rzucila sie z wéciekloscia na Koto Polskie za jego ,.,reakcyjnoéé".c
Wtérowat temu atakowi chor wrogéw ,,reakcji" w Warszawie. Atak byl tak gwaltowny, ze zachwiat
szeregami naszego obozu. Na ogdlnym zjezdzie Stronnictwa Demokratyczno-Narodowego, ktory si¢
wkrotce odbyt35, zapadta uchwata, Zebym na stanowisku pozostat, ale polityk¢ w Dumie zmienit.
Odpowiedzialem, Ze inna polityka wymaga innego cztowieka, ztozytem mandat36 i wrocitem do pracy
w kraju. A byta ona bardzo potrzebna wobec sporego rozprz¢zenia w obozie.

Najwazniejszym zadaniem stala si¢ juz nie akcja polityczna na zewnatrz, ale organizacja opinii
publicznej w kraju, ktoremu zaczat zagraza¢ chaos pojec i zupetna dezorientacja polityczna.

Tym bardziej to bylo potrzebne, ze po aneksji Bosni i Hercegowiny przez Austro-Wegry, w
przewidywaniu nieuniknionej wojny, zaczeto szerzy¢ w Krolestwie propagandg austrofilska, forsujac ja
z niematym wysitkiem.

a Ukazatla si¢ ona we Lwowie w roku 1908. Prawie jednocze$nie wyszedl w Petersburgu jej przektad
rosyjski pt. Giermanija, Rossija 1 polskij wopros. W nastgpnym roku wyszedt uzupetniony przektad
francuski pt. La Question polonaise (Paris, Armand Colin), z przedmowga Anatola Leroy Beaulieu.
Oproécz tego wydano w Helsingfors przektad finski.

b W warszawskiem ,,Stowie", organie Stronnictwa Polityki Realnej, wybitny publicysta tego obozu.
Ludwik Straszewicz, analizujac ksigzke moja, porownal mi¢ z Rzeckim, starym subiektem z Lalki
Bolestawa Prusa — takim majaczeniem wydato mu si¢ traktowanie sprawy polskiej na tle sytuacji
mig¢dzynarodowej. Sprawiedliwo$¢ nakazuje przyznaé, ze i w tym obozie nie wszyscy tak mysleli jak
Straszewicz.

¢ Po przewrocie bolszewickim w Rosji, ktory byt wynikiem zrewolucjonizowania wojska, myslatem
sobie: jak wielu kadetow musi dzi§ zatowacé, ze sprzyjali propagandzie rewolucyjnej w armii. A ilu z
nich zyciem to przyptacito!...

1 Kryzys wenezuelski z przetomu 1902/1903 r. polegal na podjeciu przez Niemcy demonstracyjnej
blokady wybrzezy Wenezueli w odwet za odmowe wyplacenia odszkodowan obywatelom Rzeszy.
Powszechnie przypuszczano, ze prawdziwym celem akcji niemieckiej jest uzyskanie jakiej$
terytorialnej rekompensaty. Uniemozliwita to mediacja USA.

2 Po wspomnianym wyzej pierwszym kryzysie marokanskim Niemcy sprowokowaty w lipcu 1911 r.
drugi, wywotany demonstracyjng wizyta w Agadirze niemieckiej kanonierki ,,Panther". Kryzys ten w
stosunkach z Francja udato si¢ rozwigza¢ w listopadzie 1911 r., gdy Francja w zamian za wyrzeczenie
si¢ Niemiec dalszych ingerencji w Maroku oddata im cze$¢ swego Konga.

3 Mitteleuropa (niem.) — Europa Srodkowa, termin oznaczajacy rozne wersje niemieckich planéw
»Zzorganizowania" czy zdominowania gospodarczego, politycznego i militarnego Europy pomi¢dzy
Baltykiem, Morzem Czarnym, Egejskim i Adriatykiem. Termin ten przyjat si¢ ostatecznie dla
okreslenia agresywnych plandw Niemiec w tym regionie po opublikowaniu w 1915 r. ksigzki
Friedricha Naumanna pt. Mitteleuropa, w ktorej przedstawit on plan utworzenia w tej strefie swoistego
Commonwelthu niemieckiego.



4 Napoleon III (1808—1873) w latach 1852—1870 cesarz Francuzéw,

5 ,,Berliner Tageblatt" — popularny liberalny dziennik berlifski ukazujacy si¢ w duzym naktadzie w
latach 1872—1945.

6 ,,Schlesische Zeitung" — pruskie pismo zatozone we Wroctawiu w 1742 r., od 1828 r. ukazywato si¢
jako dziennik, od 1848 r. pod tym tytulem, istnialo do 1945 r.

7 ,,Neue Freie Presse" — dziennik ukazujacy si¢ w Wiedniu w latach 1864—1939, o tendencji
zdecydowanie liberalnej.

8 Agenor Gotuchowski junior (1849—1921) — polityk i dyplomata, od czerwca 1895 r. do
pazdziernika 1906 r. byl ministrem spraw zagranicznych Austro-Wegier.

9 Ottokar Czernin von und zu Chudenitz (1872—1932) — od 23 grudnia 1916 r. do 15 kwietnia 1918 r.
minister spraw zagranicznych Austro-Wegier, zdecydowanie antypolsko nastawiony, byt wspottworca
traktatu brzeskiego 1 projektow ukrainskich monarchii w ostatnim okresie jej istnienia.

10 Ksigzka ukazata si¢ we Lwowie w kwietniu 1908 r. w Ksiegarni A. Altenberga. Wydanie francuskie
pt. La question polonaise ukazato si¢ w Paryzu w 1909 r. u A. Colina w tlumaczeniu Wactawa
Gasztowtta. Jednoczes$nie z paryskim ukazalo si¢ wydanie rosyjskie (thum. anonimowe) w Petersburgu
u N. B. Karbasnikowa pt. Rossija, Germanija i polskij vopros. Wydanie finskie w ttumaczeniu J.
Kalima ukazato si¢ w Helsinkach w 1913 r. pt. Puolan kysymys.

11 Panslawizm — nurt ideowy i koncepcja polityczna, szczegolnie popularny w rosyjskich kregach
inteligenckich i czgsciowo politycznych za panowania Aleksandra II. Identyfikowal on stowiansko$¢ z
rosyjskoscig 1 sprowadzat si¢ do postulatu dominacji politycznej 1 kulturalnej Rosji wérod narodow
stowianskich, a w skrajnych wersjach do projektow utworzenia wielkiego panstowianskiego imperium,
ktore miato stanowi¢ realizacje idei tzw. trzeciego Rzymu.

12 Wyrazenie to bylo popularnym, rozwijanym w r6znych formach, hastem programowym
stowianofiléw i1 panslawistow rosyjskich w potowie XIX w. Pochodzi ono z wiersza Aleksandra
Puszkina pt. Oszczercom Rosji napisanego w 1831 r. w zwigzku z wojng polsko-rosyjska. Odpowiedni
fragment wypelniajacy wiersze 13 1 14 utworu brzmi: ,,Czy strumienie stowianskie zleja si¢ w
rosyjskim morzu, czy ono wyschnie — oto pytanie".

13 Karel Kramat (1860—1937) — polityk czeski, od 1901 r. przywodca mtodoczeskiej partii
narodowej (czes. Narodni Strana Svobodnomyslna), prorosyjski, a wrogi Austrii, w 1916 .
aresztowany, osadzony za zdrade¢ stanu i skazany na §mier¢, utaskawiony przez Karola 1.

14 Wystannikiem tym byl Lubomir Dymsza.

15 Prezesem Kota Polskiego w Wiedniu byt w latach 1907—1911 Stanistaw Glabinski.

16 Naczelny Komitet Narodowy w Krakowie utworzony zostat 16 sierpnia 1914 r. przez
przedstawicieli wszystkich stronnictw politycznych polskich dziatajacych w Galicji. Jego zadaniem

bylo ujednolicenie stanowiska Polakow wobec toczacej si¢ wojny przeciw Rosji, a doraznie objecie
patronatu nad poczynaniami oddzialow strzeleckich, zwtaszcza po ich wyraznym niepowodzeniu w



Krolestwie. Pierwszym prezesem NKN-u i jego organizatorem byl Juliusz Leo, prezydent Krakowa 1
owczesny prezes Kota Polskiego we Wiedniu. We wrzesniu 1914 r. poparcie swe dla NKN-u wycofata
Narodowa Demokracja i grupy z nig zwigzane. Komitet Narodowy istniat do 15 pazdziernika 1917 r.

17 Sugestia jakoby akcja neostowianska byta przede wszystkim inicjatywa Romana Dmowskiego 1
Karela Kramarza zdaje si¢, co najmniej, dyskusyjna. Ruch ten byl inicjowany przez odpowiednie
czynniki rosyjskie 1 wigzal si¢ z wyrazng zmiang potozenia politycznego w 1906 r. w strefie przede
wszystkim batkanskiej. Zewnetrznymi przejawami narastania tych zmian byto objecie teki spraw
zagranicznych w Rosji przez A. P. Izwolskiego, a z drugiej strony dymisja ze stanowiska we Wiedniu
A. Goluchowskiego. Reaktywowanie ruchu stowianskiego bylo wyraznym skutkiem 1 elementem
zmiany polityki rosyjskiej wobec Batkanow i1 Austro-Wegier.

18 Kramarz przybyt do stolicy Rosji na czele 15-osobowej delegacji Kola Postéw Stowianskich w
austriackiej Radzie Panstwa. W grupie tej znalezli si¢ m.in. I. Hribar —- polityk stowenski oraz M.
Hlibowyc¢kij — moskalofilski Polityk rusinski z Galicji. Rolg gospodarzy wzigty na siebie Rada
Miejska stolicy 1 Klub Dziataczy Spotecznych w Petersburgu kierowany m.in. przez A. A. Stotypina
(brata premiera). Ze strony polskiej udzial brato niemal cate Kolo Polskie, a szczego6lnie aktywni byli
Roman Dmowski 1 Lubomir Dymsza. Narady odbyly si¢ w Petersburgu w dniach 26—30 maja 1908 r.

19 Zjazd w Pradze odbyt si¢ w dniach 12—18 lipca 1908 r.

20 Nikotaj Nikotajewicz Lwow (1867—1944) — prawnik 1 polityk rosyjski, poczatkowo zwigzany z
kadetami, od 1906 r. zerwal z nimi ewoluujac ku prawicy, cztonek prezydium IV Dumy (nie nalezy
myli¢ go z pierwszym premierem Rzadu Tymczasowego w 1917 r.).

21 Wasilij Aleksiejewicz Maktakow (1870—1957) — polityk i publicysta zaliczany do prawicy
kadeckie;j.

22 Nikotaj Aleksiejewicz Chomiakow (1852—1925) — jeden z przywodcoOw pazdziernikowcow,
przewodniczacy III Dumy w latach 1907—1910.

23 Wiodimir Aleksiejewicz Bobrinskij (1868—1928) — prawicowy polityk rosyjski, jeden z
inicjatoréw i organizatoréw ruchu neostowianskiego, poset dumski od 1907 r., wspotpracowal w
Dumie z postami Zwigzku Narodu Rosyjskiego (nie nalezy myli¢ go z bratem — Grigorijem A.
Bobrinskim, generatem-gubernatorem Galicji pod okupacja rosyjska).

24 Na forum III Dumy, od listopada 1907 r. do czerwca 1908 r., Dmowski przemawiat pigciokrotnie:
26 listopada w dyskusji nad adresem do cara zgtlosit poprawke (odrzucong w gtosowaniu) apelujaca o
zaspokojenie stusznych postulatéw narodowosci nierosyjskich panstwa, 29 listopada w dyskusji nad
programem rzadu ostro skrytykowal metody rzadzenia w Krélestwie Polskim (przedtuzanie stanu
wyjatkowego) 1 domagat si¢ stopniowej decentralizacji panstwa, w dyskusji budzetowej wygtosit 12 1
15 maja 1908 r. dwa dlugie, programowe przemowienia. Poddal w nich gruntownej krytyce calg
polityke rzadu wobec Polakéw i1 Krolestwa domagajac si¢ lojalnej wspotpracy z tymi grupami
spoleczenstwa polskiego, ktore gotowe byly przeciwstawiac si¢ rewolucji. Pigte wystgpienie nie miato
wiekszego znaczenia.

25 Opinia dyskusyjna. Czesi konsekwentnie domagali si¢ uznania za terytorium narodowe ziem
historycznych — w tym tkwito sedno catego sporu czesko-austriackiego i zaczyn czesko-polskiego
konfliktu o Slask Cieszynski. Reguly tej nie da si¢ tez zastosowac do takich odradzajacych si¢



narodow, jak Bulgarzy, Serbowie, a nawet Chorwaci. Wystarczy wspomnie¢ tu znane spory o narodowag
przynalezno$¢ Macedonii, Bo$ni, Hercegowiny, Czarnogory, Kosowa czy Dalmac;ji.

26 Zjazd w Sofii odbyt si¢ w lipcu 1910 1.

27 Dmowski wyraznie przecenia wage ruchu neostowianskiego. Ruch ten byt owocem, a nie bodzcem
do umocnienia si¢ w Rosji antyniemieckich nastrojow politycznych. Na przebieg wojen batkanskich
nie tylko nie miat wptywu, ale w ogole nie mial z nimi Zzadnego zwigzku.

28 Jozef Pitsudski (1867—1935) dowodzit jedynie I brygada Legiondw od sierpnia 1914 do lipca 1916
1. Rzecz jednak warta podkres$lenia, Ze Legiony Polskie walczace u boku armii austriacko-wegierskiej
faczyli potocznie z jego nazwiskiem zardwno tworcy jego legendy i zaprzysiegli zwolennicy, jak 1
przeciwnicy polityczni. Jedni dla dodania blasku osobie komendanta, a drudzy dla deprecjacji samego
przedsiewziecia.

29 Mowa o Kolei Warszawsko-Wiedenskiej, ktora do 1912 r. byta wlasno$cig spotki prywatnej, a nie
panstwa. Rzad wnidst do III Dumy projekt wykupu akcji tej spotki przez panstwo w listopadzie 1911 r.
Duma uchwalita ten projekt w styczniu 1912 r. Dlugo trwaty jednak rokowania prowadzone ze strony
spotki przez Leopolda J. Kronenberga, a ze strony rzadu przez ministra finansow Wtodimira N.
Kokowcowa. Umowe sfinalizowano w Petersburgu | marca 1913 r. Rzad wykupit udzialy za sume 32
mln rubli. Przy okazji wyszlo na jaw, ze z 98 tys. akcji spotki, az 58 tys. nalezato do bankow
niemieckich, a tylko 13 tys. znajdowato si¢ w rekach finansistow z Krélestwa Polskiego. Rzad
motywowat wykup wtasnie wzgledami bezpieczenstwa strategicznego panstwa. Rusyfikacja kadry
urzedniczej Kolei pozbawita jednak pracy tysigce Polakow.

30 Samorzady terytorialne na szczeblu powiatéw i guberni istnialy w Rosji od 1864 r. Glos decydujacy
w tych gremiach miato ziemianstwo 1 wyksztalcone grupy ludnosci. Z tego wzgledu ziemstw nie
wprowadzono w 9 guberniach tzw. Ziem Zabranych. Postulat rozciaggniecia tych samorzadowych
instytucji takze na gubernie o ludno$ci polskiej lub przez Polakéw w znacznej mierze spotecznie
zdominowane byl traktowany przez wigkszos$¢ liberalnych ugrupowan rosyjskich jako jedyna
realistyczna 1 rozsadna alternatywa dla polskich postulatow autonomicznych. Wiosng 1909 r. premier P.
A. Stotypin wniost do Dumy projekt ustawy rozciaggajacej samorzady na teren 9 guberni zachodnich
(ale nie Krolestwa). Projekt przewidywal dwie odrebne kurie wyborcze — rosyjska i polska i podziat
mandatéw zapewniajacy nieproporcjonalnie wielki udzial w samorzadach Rosjan. Ten pomyst wywotat
sprzeciw nawet znacznej cz¢s$ci prawicy dumskiej. Premier naktonil cara do zawieszenia obrad Dumy i
wprowadzenia 27 marca 1911 r. tej ustawy mocg dekretu. Dekret carski jednak dotyczyt tylko szesciu
guberni — bez kowienskiej, wilenskiej i grodzienskiej. Te, podobnie jak Krolestwo Polskie, do
wybuchu wojny samorzadow byty pozbawione.

31 Narodowy Zwigzek Robotniczy zalozono w czerwcu 1905 r. Dzialal na terenie Krélestwa Polskiego
pod kierunkiem Narodowej Demokracji i odegrat znaczna role w okresie rewolucji 1905—1907 r.
Zerwanie z Narodowa Demokracja zostato uchwalone przez zjazd tej organizacji w Krakowie w dniach
8—8 wrzesnia 1908 r.

32 Mowa o warszawskim dzienniku ,,Goniec Poranny i Wieczorny" (2 wyd. dziennie) ukazujacym si¢
od 1901 do 1918 r. W 1905 r. gazete wykupili Maurycy Zamoyski i Marian Lutostawski, a redakcje
powierzono Zygmuntowi Makowieckiemu. Ten, wraz z grupa redaktorow i publicystow ,,Gonca",
zerwat z Narodowg Demokracjg w 1907 r.



33 ,,Fronda" nazywano zerwanie ze Stronnictwem Demokratyczno-Narodowym w kwietniu 1908 r.
grupy dziataczy z Aleksandrem Zawadzkim 1 Wactawem Duninem na czele. ,,Secesja" zas — odejscie
liczniejszej grupy dziataczy w 1911 r., tym przewodzili: Stefan Dziewulski, Jan Kucharzewski i Antoni
Ponikowski.

34 Whniosek zostat przedstawiony Dumie 25 listopada, a gtosowanie odbyto si¢ 27 listopada 1908 r.

35 Zjazd obradowal w Warszawie, w Patacu Bigkitnym (siedzibie Maurycego Zamoyskiego) 31
stycznia 1909 r.

36 Dmowski rezygnacj¢ ztozyt 31 stycznia, w trakcie obrad, ale ogloszono ja dopiero 5 lutego 1909 r.
Rezygnacja ta pociggnela za sobg zmiang na stanowisku prezesa Kota Polskiego w Dumie — zostat
nim Jan Harusewicz, ktory miat piastowac to stanowisko az do 1917 r. W wyborach uzupetniajacych w
Warszawie na miejsce Dmowskiego do Dumy wybrano Wtadystawa Jabtonowskiego.

V. POD ZNAKIEM NADCHODZACEJ WOJNY

W tym samym roku 1908, w ktorym przedstawiciele wszystkich narodow stowianskich zjechali si¢ w
Pradze, by zapoczatkowa¢ w stosunkach wzajemnych nowg er¢ — polityka batkanska Austro-Wegier
zaczeta wykazywaé niezwykla inicjatywe i energie.

Rosja, ktora zaledwie byta rozpoczeta dzieto reorganizacji swej armii, byta jeszcze militarnie
bezwtadna i na jaka$ mocniejsza polityke pozwoli¢ sobie nie mogta. Niemniej przeto 6wczesny
minister spraw zagranicznych, [zwolski, powziagl ambitny zamiar osiggni¢cia na drodze
dyplomatycznej wielkiej zdobyczy — otwarcia dla Rosji Dardaneli.

Liczyl w tym na poparcie sojusznika francuskiego, miat nadzieje¢, ze Anglia, zwigzana porozumieniem
z Rosja, tym razem nie bedzie stawiata przeszkod, 1 wszedt w rozmowy z kierownikiem polityki
Austro-Wegier, baronem Aehrenthalem1; w celu pozyskania dla swych plandéw monarchii
habsburskiej, panstwa gtdéwnie obok Rosji zainteresowanego na Batkanach. Nieostroznie dat on
zapewnienie2 Aehrenthalowi, Ze Rosja, w zamian za zyczliwe stanowisko Austro-Wegier w sprawie
Cie$nin, nic nie bedzie miata przeciw definitywnej aneksji Bosni 1 Hercegowiny.

Wkrotce potem, jesienig 1908 roku, catkiem niespodzianie dla wszystkich gabinetow, Ferdynand
bulgarski, formalny do owego czasu lennik suttana, ogtosit si¢ niezaleznym monarcha, z tytutlem
kréla3, a nastgpnego dnia Franciszek Jozef4 proklamowatl wcielenie do monarchii habsburskiej
okupowanych na mocy traktatu berlinskiego prowincji tureckich — Bosni 1 Hercegowiny.

Rosja zaskoczona tymi faktami, nie mogta na nie reagowaé. Krgpowalo ja zobowigzanie dane przez
Izwolskiego, ktory zrozumiat, ze go oszukano; jeszcze wiecej wszakze gniew jej hamowata wtasna
niemoc. Izwolski probowat potem osiaggnaé zgod¢ mocarstw na otwarcie ciesnin, to mu si¢ wszakze nie
udalo, ile Ze napotkat przede wszystkim na op6r Anglii. Dowiedzial si¢ rowniez, jezeli tego nie
wiedziat przedtem, ze w razie jakichkolwiek krokow wrogich wzgledem Austrii, Rosja miataby do
czynienia rowniez 1 z Niemcami5. Trzeba byto, mowiac jezykiem pospolitym, schowac¢ obraze do
kieszeni.



Powszechnie uwazano to posunigcie Austrii, dokonane na spotke z Ferdynandem Koburskim, za jej
krok zrobiony na jej wylaczna odpowiedzialnos¢, bez porozumienia z sojusznikiem niemieckim. W
Berlinie nawet jakby okazywano pewne niezadowolenie ze zbytniej ruchliwosci 1 samodzielnosci
polityki austriackiej. Nie trzeba wszakze zapomina¢, ze dla Niemiec uprawiajacych przyjazn z Turcja6,
umacniajacych tg drogg swoj wptyw w Konstantynopolu i robigcych szybkie postepy w Azji Mniejszej,
jawne taczenie si¢ z polityka austriackg na Balkanach byto niedogodne. Narzucat si¢ wigc podziat rol
miedzy dwoma panstwami, ktore byly zwigzane weztami $cislejszymi niz zwykte przymierze: jedno
byto goragcym przyjacielem Turcji, starajacym si¢ stopniowo zamienia¢ przyjazn na protektorat, drugie
za$ ograbialo jg otwarcie niby bez porozumienia z tamtym. Gdyby wszakze ktos to drugie chciat
pohamowac w zaborczosci, przypominano by mu, Ze sojusz istnieje i ze bedzie miat z obu
sojusznikami do czynienia.

Aneksja Bosni 1 Hercegowiny sprawita duze zamieszanie w polityce migdzynarodowej. Posrednio,
wprowadziwszy na porzadek dzienny sprawg ciesnin, wywolala ona czasowe ochtodzenie stosunkow
migdzy Rosjg a Anglig. Uprzytomnita ona Rosji jej stabos¢, a co za tym idzie, zalezno$¢ od Niemiec i
data bron w rgce zywiotom germanofilskim w panstwie carow, ktore zaczety wywierac silny nacisk w
kierunku zblizenia si¢ z Niemcami, a oddalenia od panstw zachodnich. Zdawato si¢ nawet przez
pewien czas, ze Rosja nawrdci do $Scistego zwigzku z Niemcami7, ptacac za to swa mocarstwowa rolg.

Wytworzyla tez ona pewne rozdzwigki w §wiecie stowianskim: podraznita Serbie, wzmacniajac tam
nastrdj antyaustriacki, podczas gdy Stowianie w Austrii radzi byli z niej, widzgc w niej wzmocnienie
zywiotu stowianskiego w monarchii habsburskiej — Chorwaci zywili nadziej¢ stworzenia pod bertem
Habsburgoéw wielkiego panstwa chorwackiego, gdy tacy politycy jak Kramarz obiecywali sobie
przerobienie Austrii na panstwo rzadzone przez Stowian.

Przygladajac si¢ polityce mocarstw europejskich w latach, ktore potem nastgpily, mozna bylo mie¢
wrazenie, ze odbywa si¢ jakie$ wielkie ich przegrupowanie, Ze istniejace przymierza i porozumienia
rozluzniajg si¢ i nadchodzi utworzenie nowych.

Logika wszakze wypadkow jest o wiele silniejsza od logiki dyplomatéw. I nas, organizatorow polityki
polskiej. ocalito od dezorientacji to, zeSmy daleko stali od wlasciwej dyplomacji panstw europejskich,
a za to bacznie $ledzili rozwo6j wypadkow i starali si¢ przewidzie¢ ich nieuniknione konsekwencje.
Wszystko nam wskazywato na zblizanie si¢ wielkiej wojny europejskiej, w ktorej trojporozumienie
zmierzy si¢ z sojuszem dwoch mocarstw Europy §rodkowej8. Niezawodne zrddto konfliktu lezato na
Batkanach.

Aneksja Bo$ni 1 Hercegowiny stata si¢ bodzcem dla panstewek batkanskich, pobudzajacym ich energig
1 zmuszajacym je do szukania nowych drog ku zabezpieczeniu swej niezawisto$ci 1 urzeczywistnieniu
swych aspiracji. Na miejsce dawnej grawitacji jednych ku Rosji, drugich ku Austrii zjawia si¢ dgznos¢
do zblizenia si¢, do porozumienia miedzy soba. Swiezo mianowany ambasador rosyjski w
Konstantynopolu, Czarykow9, cztlowiek z reputacjg wroga Niemiec, wtasciwie zas tylko zacigty wrog
Austrii, sympatyzujacy z nowym ruchem stowianskim, zaczyna pracowac nad wytworzeniem zwigzku
panstw batkanskich, do ktérego miataby wej$¢ 1 Turcja. System ten miat zniszczy¢ wplywy austriacko-
niemieckie na Batkanach, i polozy¢ tame ekspansji panstw centralnych — nie potgga rosyjska, ale
przez polaczenie samoistnych sit na miejscu.

Polityka angielska na Bliskim Wschodzie zaczyna powraca¢ do dawnej swej aktywnosci.
Jednocze$nie w trzecim panstwie trdjprzymierza, we Wtoszech, rozwija si¢ silny ruch umystow w



postaci pradu nacjonalistycznego, ktérego gldéwnym twoérca i1 organizatorem jest Enrico Corradini.10
Kierunek ten, nie odgrywajacy roli w parlamencie, zdobywa sobie wielka site w kraju, 1 nie tyle iloScia,
co jakoscig swych ludzi, ich zapalem i energia, zaczyna wywiera¢ nacisk na polityke panstwa. Pobudza
on Wtochy do energii w dziataniu na zewnatrz, wiaze si¢ z wtoskg irredentg w Austrii, szuka drog
ekspansji narodowej, wreszcie zmusza panstwo do wojny libijskiej, wojny z Turcja o Trypolis.11

Mocarstwa europejskie, w swym dazeniu do utrzymania pokoju za wszelka ceng, starajg si¢
umiejscowic te wojng w Afryce, jednakze Wtochy zajmuja niektore wyspy egejskie: teren wojny zbliza
si¢ ku Batkanom, co sprowadza wybuch powstania albanskiego.12
Nagle, niespodzianie catkiem dla gabinetow dyplomatycznych, zjawia si¢ na widowni zwigzek panstw
balkanskich nie z Turcja ale przeciw Turcji: 13 Bulgaria, Serbia, Czarnogoéra i Grecja, zwigzane
pomiedzy soba konwencja wojskowa, pod jesien roku 1912 wypowiadajg wojne Turcji 1 w ciggu
miesigca oczyszczaja z wojsk tureckich prawie caty Polwysep Batkanski az po Czataldze, zagradzajaca
wejscie do Konstantynopola.14
Zaskoczone tymi naglymi a wielkimi wypadkami, gabinety europejskie zapewniajg zrazu, Ze nie
pozwolg zmieni¢ status quo na Batkanach, ale okazuje si¢ w krotkim czasie, ze to czcze zapewnienia.
Po takich wynikach wojny nikt nie mégt marzy¢ o przywrdceniu dawnych granic.

Ta wojna wykazata wigkszg o wiele, niz powszechnie przypuszczano, sil¢ panstewek batkanskich, a
dodac trzeba, ze nieco skompromitowata i Niemcy, bo¢ armia turecka byta organizowana i ¢wiczona
przez instruktoréw niemieckich, ktorzy nawet brali w niej udziat 1 kierowali ogniem z dziat,
dostarczonych przez Niemcy.

Data ta wojna powazng lekcj¢ dyplomacji wielkich mocarstw, wykazujac jej, ze nie jest ona catkowity
panig polozenia migdzynarodowego, ze mate panstwa zdolne sg bez jej udziatu gruntownie to
polozenie zmienic.

Nade wszystko za$ uczynita ona wojne europejska nieunikniong w bardzo bliskim czasie.
Jednoczes$nie z niekorzystng dla Austrii zmiang sytuacji na Batkanach, ze zjawieniem si¢ zwigzku
panstw batkanskich — w Wiedniu stusznie uznano to za przechylenie si¢ szali na stron¢ Rosji —
zjawia si¢ w Galicji silna agitacja polityczna pod hastem ,,walki o niepodlegtos¢". Odbywaja si¢ liczne
zebrania, wychodzg broszury, odezwy, prowadzone sa ¢wiczenia wojskowe miodziezy w Zwigzku
Strzeleckim.15

Wiadze austriackie ruch ten nie tylko toleruja, ale mu sprzyjaja, sztab udziela pomocy w ¢wiczeniach
wojskowych. Austria widocznie gotuje si¢ do wojny z Rosja 1 postanawia w tej wojnie wygra¢ kwestie
polska.

Ludziom, ktorzy nie wierzyli w samodzielno$¢ Austrii, ktorzy zdawali sobie sprawg z jej uzaleznienia
od Niemiec, musiato si¢ nasuwac przede wszystkim pytanie: jak na te sprawe zapatruje si¢ Berlin?

Z trzech panstw rozbiorczych najsilniej zainteresowane w kwestii polskiej, jak juz mowitem, byty
Prusy. Cata ich kariera dziejowa byla z losami kwestii polskiej najsilniej zwigzana. Czyz mozna
przypusci¢, azeby Austria, ich na pot sprzymierzeniec, na pot klient, mogta wysuwac na porzadek
dzienny te tak systematycznie thumiong od dawna, tak zywotng dla Prus kwesti¢ polska bez
porozumienia si¢ z nimi, bez otrzymania na to ich zgody? Przypuszczenie takie bytoby przeciwne
wszelkiej logice polityczne;.

Nie ma watpliwosci, ze gdyby Austria chciata podnies¢ sprawe polska wbrew intencjom Prus, istnienie



catego przymierza mi¢dzy dwoma panstwami stangtoby pod znakiem zapytania.

Jezeli za$ to bylo zrobione za zgoda Berlina, to — znajac surowa konsekwencje polityki pruskiej,
ktora w zadnej dziedzinie tak si¢ nie uwydatniata, jak w kwestii polskiej — mozemy by¢ pewni, ze ta
zgoda nie byla dana lekkomyslnie, bez nalezytego zwazenia wszystkich mozliwych skutkéw robionego
przez Austri¢ kroku. Bez wzgledu na to, co myslano jakie plany sobie kreslono w Wiedniu, Berlin te
spraw¢ na pewno rozwazyt ze swego punktu widzenia i musiat uznaé, ze poruszenie na nowo kwestii
polskiej w danych warunkach jest w zgodzie z linig jego polityki.

Jezeli méwimy o uzaleznieniu Austrii od Niemiec, to nie chcemy przez to powiedzie¢, zeby w
Wiedniu jedynie wykonywano rozkazy idace z Berlina. Austria miata swoje ambicje i swoje plany.
Cele jej polityki batkanskiej rodzity si¢ w Wiedniu i tam byty kreslone jej drogi. W szczegotach ta
polityka robita czasami posunigcia, ktore wprawiaty Berlin w ktopotliwe potoZenie, ale w ogdlnych
liniach odpowiadata ona niemieckim planom ekspansji na Bliskim Wschodzie, dla ktorej Austro -
Wegry byly pomostem.

W miarg jak zaczynal odgrywac¢ w polityce austriackiej role nastgpca tronu, arcyksigze Franciszek
Ferdynand16, polityka ta nabierata nawet niematej samodzielnosci 1 zjawialy si¢ w niej szersze plany.
Jednak plany te nie szty w poprzek zasadniczym zatozeniom polityki niemieckiej. Odgrywaty tez
niemalg role ambicje sfer wojskowych austriackich, ktore raz nareszcie chcialty $wiatu pokazac, ze
Austria umie przeprowadzi¢ zwycigska wojne. Ambicje te byty na reke sojusznikowi niemieckiemu, bo
pociaggaly za sobg ogromne w owym czasie kredyty na armi¢ austriacko-wegierska i wzmozong prace
nad jej udoskonaleniem, co podnosito potgge i znaczenie przymierza. Pociggaly one wprawdzie za soba
takze mozliwo$¢ niewczesnej, niepozadanej dla Niemiec wojny, dyplomacja wszakze berlinska, przy
swoim wptywie na Austri¢, miata moznos¢ to niebezpieczenstwo uchylac.

Duza za$ dogodnos¢ przedstawial podzial r6l migedzy dwoma sojusznikami, przy ktéorym Austria si¢
awanturowala, wytwarzata zamieszanie. Niemcy zas, w swej roli rozwaznej 1 powsciagliwej, staraly sie
wyciagna¢ z polozenia korzysci odpowiadajace ich planom, nie zawsze przez politykéw austriackich
rozumianym.

W polityce balkanskiej panstwu habsburskiemu si¢ nie wiodto. Okazato si¢, ze aneksja Bos$ni 1
Hercegowiny, uskuteczniona przy wyprowadzeniu w pole Izwolskiego przez Aehrenthala, czyn, z
ktorego dyplomacja austriacka bylta tak dumna, nie byta wcale posunigciem najszczgsliwszym. Data
ona bodziec do urzeczywistnienia tego, o czym od dawna marzono i co od dawna uwazano za chimerg
— do stworzenia zwigzku panstw batkanskich, ktorego nieoczekiwane zwycigstwo nad Turcja
przecinato Austrii drogg do Salonik, zamykato jej pole ekspansji na potludnie.

Zwtlaszcza potem, w roku 1913, kiedy Ferdynand bulgarski — byty dane, Ze z poduszczenia Austrii —
rzucit si¢ na Serbi¢ 1 wywotal druga wojne batkanska, w ktorej przeciw Bulgarii wystgpita Rumunia;
kiedy Butgaria zostata pokonana, a znaczenie Serbii urosto, polityka austriacka musiata si¢ przyznac
przed soba do catkowitej kleski. Ze za$ przy wzmocnieniu Serbii jednocze$nie sie wzmocnita pozycja
Rosji w Belgradzie; ze Serbia, czujac w Rosji oparcie, coraz $mielszg przybierala postawg — polityka
austriacka niepowodzenie swe przypisywala przede wszystkim Rosji 1 w niej gtdéwng widziata
przeszkodg.

Jednoczeénie z wystgpieniem na widowni¢ zwigzku batkanskiego, Austria drugi raz juz w krotkim
czasie — pierwszy raz po aneksji Bos$ni i Hercegowiny — zaczela robi¢ gltosne przygotowania do
wojny z Rosja.



Najglosniej pobrzekuje szablg ten, kto nie ma zamiaru dobywac jej z pochwy. Ta hatasliwos¢ wiasnie
przygotowan austriackich budzila podejrzenia, Ze Austria wcale si¢ nie zabiera do wojny z Rosja. Moze
wojskowi mieli na nig ochote, wiedzac o nieprzygotowaniu Rosji, politykom wszakze najwidoczniej
chodzito o zastraszenie wspdtzawodnika w polityce batkanskiej. Jezeli tak istotnie byto, to ta gra nie
byla bardzo potrzebna, bo Rosja w owym czasie wcale nie byta nastrojona wojowniczo i1 nie zabierata
si¢ do wyjscia poza dyplomatyczne $rodki dziatania.

Bylismy wowczas prawie pewni, Ze wojny nie bgdzie, Ze jeszcze na nig chwila nie przyszla. Rosja
wojny nie chciata, wiedziata za$, ze zaczepiwszy Austri¢, bedzie miata do czynienia i z Niemcami.
Sojuszniczka Rosji, Francja, takze starata si¢ za wszelkg cen¢ zachowa¢ pokoj i do wojny zaczepne;j
nie zachecata. Austria za$, gdyby nawet miata zamiar napas¢ Rosje, mogta to zrobi¢ tylko za zgoda
Niemiec — inaczej bytaby pozostawiona samej sobie, zmuszona do walki na dwdch frontach,
rosyjskim 1 batkanskim. Niemcy wowczas byly przeciwne wszczynaniu wojny.

Widziaty one gldéwnego swego wroga w Anglii 1 do rozprawy z nig si¢ przygotowywaly. Stusznie
pragnety unikng¢ jednoczesnej wojny z Anglia 1 Rosja, a co za tym idzie, i z Francja. Dla tych, co jako
tako rozumieli tradycyjna lini¢ polityki pruskiej, musiato by¢ jasne, ze Niemcy na wojn¢ z Rosjg nie
pdjda, dopoki nie wyczerpig wszystkich srodkéw pokojowego jej ujarzmienia i zaprz¢zenia do
rydwanu swojej polityki.

Wojna miedzy Rosjg a Niemcami byta w naszym przekonaniu w niedalekiej przysztosci nieunikniona,
ale tylko dlatego, Zzesmy znali Rosj¢ 1 byli pewni, iZ weZmie w niej gore Swiadomos¢, ze zwigzek z
Niemcami oznacza zalezno$¢ od nich 1 zrzeczenie si¢ mocarstwowej roli. SadziliSmy, Ze jej wahania w
stosunku do Anglii wkrétce znikng i Ze trojporozumienie stanie si¢ zwigzkiem mocnym, ktérego zadna
dyplomacja nie rozbije; wtedy za$, kiedy Rosja zdecyduje si¢ stang¢ bez wahan w obozie
przeciwniemieckim, kiedy Niemcy stracg wszelka nadzieje na opanowanie jej droga pokojowa, wybije
godzina wojny.

Tak rozumiejac polityke niemiecka, mozna byto w roku 1912 mie¢ prawie pewnos¢, ze wojny nie
bedzie, a nadto mozna bylo zda¢ sobie sprawe z tego, jak si¢ Berlin zapatruje na postegpowanie Austrii,
jakie z niego dla swej polityki stara si¢ wyciggna¢ korzysci.

Otoz, kto $ledzit wowczas bacznie polityke migdzynarodowa, ten widzial, jak — jednoczesnie z
austriackimi pobrzgkiwaniami szablg — z Berlina szta wyt¢zona akcja z celem odciagniecia Rosji od
Anglii, a zwigzania jej z Niemcami. W samej Rosji rozwini¢to w tym kierunku ogromna robotg, ktora
szta tak daleko, iz starano si¢ przekona¢ Rosj¢, ze powinna si¢ wyrzec catkiem polityki europejskiej, a
zwroci¢ wylacznie ku Azji; stad wniosek, Ze przymierze z Francja i porozumienie z Anglig nie ma
zadnej wartosci, ze trzeba zwiazaé si¢ z Niemcami i Austria, wroci¢ do tradycji Swictego Przymierzaa.
Préby w tym kierunku byly ponawiane az do roku 1914.

Politycy berlinscy i germanofile rosyjscy uwazali, ze glo$ne przygotowania Austrii do wojny z Rosja,
straszac Rosje potrzebujaca pokoju, wytwarzajg nastrdj utatwiajacy przekonanie jej, ze powinna si¢
zblizy¢ do Niemiec, ktére jedynie moga jej pokoj zagwarantowac.

I tu nie ma chyba potrzeby dtugo ttumaczy¢, jakie znaczenie miat dla polityki niemieckiej ,,ruch
niepodlegtosciowy" w Galicji. Stara metoda pruska: gdy inne $rodki nie pomagaty, trzeba zastosowac
ten, ktory zawsze byl skuteczny, zawsze wigzal Rosje z Prusami; na widok powstajacego znow
niebezpieczenstwa polskiego Rosja musi si¢ rzuci¢ w objecia Niemiec.



Tak pod hasiem »hiepodlegtosci Polski" pracowano w Galicji nad przygotowaniem gruntu do
odnowienia Swigtego Przymierza.

W ponurym obrazie rewolucji bolszewickiej w Rosji najbardziej chyba przygnebiajacy jest widok
skazanca, ktory przed rozstrzelaniem sam sobie grob kopie. Role takiego skazanca przeznaczyta
naszemu narodowi polityka pruska.

Jako Polak, niczym si¢ nie czutem tak zgngbiony, tak upokorzony, jak tym, ze znajdowata ona u nas
rgce chwytajace za lopate 1 kopigce dot, w ktorym Polska miala spocza€.

Réwnie smutnych momentéw nie ma w catej naszej tragedii porozbiorowe;.

Sprobujmy tylko na chwile przedstawic sobie, jakie bytyby losy Polski, gdyby Niemcom przed
kilkunastu laty udato si¢ byto rozbi¢ potrdjne porozumienie, zwigza¢ Rosj¢ z sobg i z Austrig i
odbudowaé Swicte Przymierze.17 Niezawodnie, ta kombinacja nie trwataby wiecznie, ale mogtaby
istnie¢ dos¢ dtugo, azeby to wystarczyto do ostatecznego ztamania polskosci w zaborze pruskim — w
owym wilasnie czasie wchodzila w zycie ustawa o wywtlaszczeniu — do podzielenia Galicji na polska i
ukrainska, do poczynienia dalszych spustoszen w Krajach Zabranych, tgcznie juz z gubernig chetmska,
wreszcie do takiej dezorganizacji naszego Zycia, naszych sil i naszej mysli narodowej w pozostatych
czesciach Polski, ze nie tylko byliby§my sprowadzeni raz na zawsze na stanowisko jednego z matych
narodow, ale i w tej nawet roli smutnie by§my si¢ przedstawiali.

Do tego szty Niemcy w chwili, kiedy rozwdj sytuacji migdzynarodowej otwierat dla naszej sprawy
widoki zwyciestwa. Uzywaty Niemcy wszelkich srodkéw, azeby Rosje zmusi¢ do poddania si¢ ich
polityce. Jednym z najbardziej obiecujacych byto ponowne rzucenie haset polskiej walki zbrojne;j
przeciw Rosji, haset rozbrzmiewajacych gtosno pod opiekunczymi skrzydtami monarchii habsburskie;j.

Jak przed pétwiekiem manifestacje warszawskie, poprzedzajace wybuch powstania 1863 roku,
zastraszyly Rosje, wykopaty przepas¢ migdzy nig a Francja 1 zwigzaty ja z Prusami — co Polsce
przyniosto okres najstraszniejszego ucisku 1 niszczenia cywilizacji narodowej w zaborze pruskim i
rosyjskim, a Niemcom dato wolng reke do zwycigstwa nad Austrig i Francjg — tak w roku 1912 ,,;ruch
niepodlegtosciowy" 18 w Galicji miat znéw zastraszy¢ Rosj¢ niebezpieczenstwem polskim, oderwac ja
od panstw zachodnich, zwigza¢ z Niemcami 1 Austria, w rezultacie za$ przynies¢ Polsce okres
olbrzymich, niepowetowanych strat narodowych. odbierajacych jej raz na zawsze widoki zostania
wielkim narodem. Austrii da¢ wolna reke na Batkanach, Niemcom za$ umozliwi¢ rozprawe z Anglia, a
niezawodnie 1 z Francja.

Gdyby si¢ to byto udato, ,,ruch niepodlegtosciowy" w Galicji moégtby byt sie pochwali¢, ze odegrat
jeszcze wigkszg role w losach $wiata, niz powstanie 1863 roku. Za t¢ za$ rolg zaptacilaby przede
wszystkim Polska calg swoja przysztoscia. A udatoby si¢ niezawodnie, gdyby hasta galicyjskie
wywotaty dostatecznie silne echo w zaborze rosyjskim. Urzedowa Rosja, wroga Polsce i — poza
sferami kierowniczymi polityki zagranicznej — przewaznie germanofilska, tylko na to czekata.

Byli ludzie, ktérzy na widok tego, co si¢ dziato wowczas w Galicji, popadali w beznadziejno$¢. Narod,
mowili, ktory do tego stopnia jest pozbawiony mozgu politycznego, tak zdolny do samobdjczej roboty,
ktory tak tatwo daje si¢ uzywac za narzedzie wrogom, dagzacym do zniszczenia jego bytu, nie ma
przysztosci. Byl to pesymizm nieuzasadniony, wynikajacy z niezrozumienia warunkow, ktore
wytworzyly psychologi¢ owych ,niepodlegtosciowcow". To nie byta psychologia narodowa polska.
Byla to psychologia emigracyjna z rozmaitymi, o wiele gorszymi dodatkami. Przodujaca role w ruchu



odgrywali emigranci socjalistyczni z zaboru rosyjskiego, ktorzy przebywali do owego czasu za
granicami Polski, albo tez, jezeli siedzieli w Galicji, nie umieli wej$¢ w miejscowe spoleczenstwo, zyli
jak wérod obeych. Rekrutowali sobie zwolennikow wsrdd mtodziezy, tez gtdéwnie z zaboru rosyjskiego,
ktora wyrzucona przez strajk szkolny, oderwata si¢ od swego srodowiska i rozwingta w sobie
psychologi¢ emigracyjna.

Z wiasnych spostrzezen moich z lat studenckich wiem, jak tatwo mtodziez nasza, ksztatcaca si¢ za
granicg, a nawet tylko za kordonem, uczyta si¢ mysle¢ po emigrancku, tracita poczucie rzeczywistosci.

Ludzie, ktorzy nie znali blizej spoteczenstwa miejscowego w Galicji, zwtaszcza zachodniej, nie
zdawali sobie sprawy z tego, ze i ono, o ile nie mys$lato kategoriami austriackimi, o ile zwracato si¢
mysla ku Polsce jako catosci, ku sprawie niepodlegtosci ojczyzny, takze byto nauczone przewaznie
traktowania sprawy w sposob oderwany od rzeczywistosci, raczej literacki, emigracyjny. T¢ dziwng
psychologi¢ wyjasniaja zamieszczone w owym czasie w ,,Przegladzie Narodowym" (w artykule
Ferment przedwojenny, listopad 1912) glebokie uwagi mego zmartego przyjaciela, Zygmunta
Balickiego, jednego z ludzi najbardziej zastuzonych w prostowaniu drég mysli politycznej narodu.

Rodacy nasi w Galicji wschodniej, w zetknigciu z kwestig ruska, nauczyli si¢ o wiele bardziej realnego
ujecia spraw narodowych, a mysl ich, pobudzana trudnymi zagadnieniami ich bytu, zwracala si¢ o
wiele wigcej ku sprawie polskiej jako catosci, nie w sposob oderwany, ale w zwigzku z otaczajacg ich
rzeczywisto$cig. Duzy postep w pojmowaniu sprawy polskiej odbyl si¢ pod wptywem pracy
rozpoczete] w swoim czasie przez ,,Przeglad Wszechpolski"; niemniej przeto szerokie kota spoteczne,
¢wiczone w patriotyzmie obchodowym, traktowaly sprawe polska jak jasetka. Wsrod tych kot wiasnie
ruch 1912 roku znalazt bardzo sprzyjajace srodowisko.

Nie nalezy nadto zapominac¢ o roli zawodowych literatow19, ktérzy w tym ruchu wzi¢li niepomiernie
liczny udziat i umystowo mu przewodzili. Bez potrzeby podawania w watpliwo$¢ najlepszych intencji
tych ludzi, trzeba zauwazy¢, ze ich ustr6j duchowy nie sprzyjal pojmowaniu sprawy ze stanowiska
obowigzku i poczucia odpowiedzialnosci oraz zbytniemu liczeniu si¢ z realnymi nastgpstwami stow i
czynow.

»Niepodlegtosciowos¢" — bo taki nawet pickny wyraz ukuto dla wzbogacenia naszego stownika pojec¢
oderwanych — to dla nich byt prad mysli, tak czy inaczej odpowiadajacy potrzebom ich ducha.
Ibsen20, Strindberg21, Nietzsche22, Bergson23, modernizm, socjalizm, Polska — to wszystko byto
jedna klasa poje¢. Polska ,,to cosik w chmurach" - jak powiedzial wowczas jeden z poetow.24

Nikt si¢ tam nie trudzit nad poznaniem tta, na ktdrym sprawa polska si¢ rozgrywata, nad przyjrzeniem
si¢ blize] wspotczesnej sytuacji migdzynarodowej. Nawet ci, ktorzy szeroko si¢ rozpisywali o
potozeniu migdzynarodowym sprawy polskiej, traktowali to potozenie w bardzo ogo6lnych, mniejsza o
to czy trafnych, liniach, nie liczyli si¢ z nieustannymi w nim zmianami. Przestrzegano $cisle tradycji
naszych powstan, ktorych organizatorowie szli na oslep, nie zwracajac uwagi na wspotczesne warunki
zewnetrzne.

Ruch niepodlegtosciowy miat cichych zrazu sojusznikow w politykach galicyjskich, spadkobiercach
szkoty krakowskie;j.

Ci o sprawie polskiej mysle¢ juz nie umieli 1 nie rozumieli polityki miedzynarodowej, bo widnokrag
ich mysli zamykat si¢ w Wiedniu. Cata ich polityka zesrodkowata si¢ na dwdch celach: pierwszy,
gtowny — to wtadza w Galicji, drugi — to wplywy w Austrii. Dla nich sprawa polska w razie
zwycigskiej wojny Austrii z Rosja przedstawiata si¢ wlasciwie jako rozszerzenie Galicji, zwigkszajace



role Polakéw w monarchii habsburskiej, dajace im stanowisko moze nawet takie, jakie mieli Wegrzy. |
tu zgadzala si¢ z przywodcami socjalistycznymi ruchu, ktorzy przez ,,niepodlegtos¢" w owym
momencie rozumieli urzadzenie Polski pod bertem habsburskim na podobienstwo Wegier.

Dla pozyskania sobie Wiednia do korzystnej dla Polakéw kombinacji trzeba byto sprzyjac¢
popieranemu przez rzad ruchowi ,,niepodleglosciowemu". Byla to najlepsza polityka narodowa z
punktu widzenia ludzi, ktérych mysl z ram austriackich juz si¢ wydoby¢ nie byta zdolna.

Wskazuje tu tylko na role i na psychologi¢ zywiotéw, dziatajacych w mniej lub wiecej dobrej wierze.
O innych czynnikach, bardziej podejrzanych lub wyraznie pracujacych ,,dla kréla pruskiego"25, nie
moéwie. Takich nigdy nie brak w podobnych okoliczno$ciach, zwlaszcza w kraju, posiadajacym sporo
obcego zywiotu, gdzie trudno nieraz rozr6zni¢ miedzy Polakiem a cztowiekiem obojetnym lub nawet
wrogiem Polski.

Ma si¢ rozumie¢, ruch ,,niepodlegtosciowy" nie ograniczat si¢ do Galicji. Rozwinig¢to w zaborze
rosyjskim zywa propagandg, ktora w pewnych kotach znalazta grunt podatny. Miata ona swoje organy 1
w prasie warszawskiej, ktore z konieczng ze wzgledu na wladze rosyjskie rezerwg staraly sie jej stuzy¢.
Miata tez ludzi na wydatnych w zyciu spotecznym stanowiskach, ktorzy jej sprzyjali.

Napotkata tu wszakze na przeszkody w zdrowym rozsadku spoleczenstwa i w zorganizowanym
przeciwdziataniu ze strony naszego obozu.

Kazdy kraj ma ludzi poczciwych a lekkomy$Inych, glupich a ambitnych, niedo§wiadczonych 1
nieukoéw a pewnych siebie, kazdy ma swych zbrodniarzy, kazdy wreszcie ma zywioty narodowo
niepewne lub wprost obce, gotowe taczy¢ si¢ z wrogami. Stowem, kazdy kraj ma ludzi zdolnych
wyrzadza¢ mu szkody, nawet zgubi¢ go, gdyby im na to pozwolono. Chodzi o to tylko, zeby nie
pozwolié.

Swojego czasu powiedzialem w ,,Przegladzie Wszechpolskim"26, ze powstanie 1863 roku byto
istotnie klgska narodowa; tylko ci jego swiadkowie, ktorzy po klesce ferowali wyroki na organizatorow
powstania, jako na sprawcow kleski, pod jednym wzgledem nie mieli stuszno$ci. Winni byli zaré6wno
ci, ktorzy zrobili powstanie, jak ci, ktorzy mu nie przeszkodzili, cho¢ rozumieli krzywde gotujaca sie
dla Polski. Odpowiedzialno$¢ ponosito cate spoteczenstwo, cate pokolenie.

Jezeli si¢ ma sumienie i poczucie odpowiedzialno$ci, to nie wolno biernie patrze¢ na zgubne
poczynania, trzeba przeciw nim walczy¢, z rdwnym mestwem, z rOwnym poswigceniem, jak na granicy
przeciw obcemu najazdowi.

Kiedy w roku 1905 usitowali$my ratowac kraj od rewolucji, kiedy po ulicach Warszawy $wistaty kule
z karabinow rosyjskich 1 z browningoéw polskich 1 zydowskich, zapytalem raz jednego z mych
mlodszych towarzyszy pracy i walki:

— Od jakiej kuli wolatby$ zginag¢ — czy z rosyjskiego karabinu, czy z miejscowego browninga?

Odpowiedziat mi bez wahania:

— Pewnie, ze z browninga. Walczymy przeciw rewolucji: $mier¢ od kuli rosyjskiej bytaby dzis ghupig
$miercig przypadkowa; postrzelony za$§ z browninga, wiedziatbym, za co ging...

Ot6z to tacy ludzie sprawili, ze dzi$ jest Polska. Bo oni nie dopuscili do tego, zeby sprawa polska byta
jeszcze raz zgubiona przez samych Polakow. I tylko przy istnieniu takich ludzi mozemy zosta¢ na
powr6t wielkim narodem.



Odbudowanie Polski jest wynikiem wspoldziatania wielu czynnikow, przewaznie od nas niezaleznych.
Od dluzszego juz czasu wytwarzata si¢ korzystna dla naszej sprawy koniunktura mi¢dzynarodowa. W
tym okresie przygotowawczym, a nawet pdzniej, w pierwszej potowie wojny, nasza rola gléwnie
polegata na tym, Zeby tej koniunktury swoim postgpowaniem politycznym nie popsuc.

Jezeli$my za$ jej nie popsuli, to dlatego, ze byli w Polsce ludzie, ktorzy czujnie strzegli nalezyte;j
postawy narodu 1 bezwzglednie zwalczali wszelkie proby narzucenia krajowi innej, ktora bytaby dla
sprawy polskiej zgubna.

Na nic si¢ nie przyda najgl¢bsze rozumienie potrzeb i1 zadan, jezeli nie ma odwagi i1 energii umiejacej
dobrg mysl obroni¢ 1 w czyn wecieli¢. Dlatego to, powtarzam, Polska zawdzigcza swoje odbudowanie
szeregowi ludzi z charakterem, z odwagg i po$wigceniem, ktorzy nie tylko mieli mysl rozumna, ale
umieli przy niej sta¢ mocno w najtrudniejszych chwilach, walczy¢ o nig konsekwentnie 1 zapewnic jej
przewage w postepowaniu narodu.

Okres szescioletni, od aneksji Bosni 1 Hercegowiny przez Austri¢ do wybuchu wojny, byt w tej walce
okresem najtrudniejszym.

Wszystkie trzy rzady rozbiorcze pracowaty nad tym, zeby postawe naszg zmieni¢: niemiecki przez
swoje ciche, ale gleboko siegajace wptywy nie tylko w Austrii 1 w Rosji, ale i w samej Polsce:
austriacki — przez ukazywanie Polakom rabka nadziei, przez pomaganie ruchowi
,hiepodlegtosciowemu" w Galicji 1 propagande w Krolestwie; rosyjski — przez prowokowanie
Polakéw wzmocniong polityka przeciwpolska, ktéra jakby wymyslona byla na to, Zeby spoleczenstwo
doprowadzi¢ do rozpaczy.

Mialem wowczas poczucie, ze my, ktorych przeciwnicy nazywali ,,ugodowcami", ,,agentami rzadu",
»carskimi shugami", jeste§my najbardziej znienawidzonym przez rzadowa Rosj¢ obozem w Polsce.b

Rzadowa Rosja w ogromnej swej wigkszosci i cata administracja rosyjska naszego kraju pragneta
odnowienia zwigzku z Niemcami, z radosng nadziejg patrzyla na idacg z Galicji propagande ruchu
zbrojnego.

Baczne przygladanie si¢ temu, co si¢ wowczas dziato, ogromnie mi pomogto do zrozumienia historii
naszych powstan...

W Krolestwie w owym okresie zaczeto osacza¢ nasz ob6dz z réznych stron. Do dawnych przeciwnikow
przybywali nowi: wielu z tych, ktoérzy dawniej byli mniej lub wigcej wyraZznie po naszej stronie, teraz
zwracalo si¢ przeciw nam, pomagato robocie starajacej si¢ nas zniszczy¢, Ludzie, ktérzy poprzednio
trzymali si¢ z daleka od walk politycznych, chronigc si¢ pod ptaszczem bezpartyjnosci, teraz zaciagali
si¢ do nagonki. Ci, co dawniej zwalczali nasz ,,szowinizm" w imi¢ zasad humanitarnych,
ogolnoludzkich, dzi§ szeregowali si¢ pod hastem obrony czystosci polskiego patriotyzmu, jego
swietych tradycji porozbiorowych, Okreslenie naszej polityki jako ,,sprzeniewierzenia si¢ zasadniczym
wskazaniom patriotyzmu" znalazto si¢ nawet w zwiazku z moim nazwiskiem w Wielkiej Encyklopedii
Ilustrowane j27, w zyciorysie jednego z zyjacych dziataczy warszawskich, Libickiego.28
Postanowiono nas pogrzeba¢ nawet w oczach przysztych pokolen.

Jedna rzecz byta uderzajaca: wszystko, co si¢ znajdowato w jakimkolwiek, nawet najluzniejszym,
zwigzku z zydami, bylto przeciw nam — ma si¢ rozumie¢, w imi¢ patriotyzmu. Widoczne byto, ze
glowny kanat, przez ktory przenikaja wptywy niemieckie do Polski — to nasze zydostwo.



Tego zwigzku miedzy naszymi zydami a Niemcami przeciag¢ nie mogliSmy. Nie mogac zamknaé
kanatu od tamtego konca, trzeba byto go zamkna¢ od naszego, odcia¢ spoteczenstwo polskie od
wptywow zydowskich.

Juz od dhuzszego czasu, zwlaszcza zaé od roku 1905, Zydzi postepowaniem swoim zdobywali sobie
pozycje wyraznych wrogdéw Polski. Skrajniejsze wsrdd nich zywioty nie maskowaly si¢ pod tym
wzgledem wcale, rozzuchwalone naszym uposledzeniem politycznym. Nardd, ktory nie miat swego
panstwa, nie miat w swych rekach wladzy, nie miat widocznej sity, z ktora by si¢ nalezato liczy¢ — nie
mogt mie¢ Zydoéw po swojej stronie.

Istniat caty szereg powodow, dla ktérych nalezato zaja¢ jasne wzgledem zydow stanowisko, powodow
lezacych w dziedzinie gospodarczej, cywilizacyjno-narodowej, etyczno-spotecznej... W owym okresie
znalazla si¢ na porzadku dziennym kwestia Zydowska w samorzadzie miejskim, skutkiem wniesienia
przez rzad do Dumy projektu ustawy samorzadowej. Przed nami stata jeszcze wazniejsza od tego
kwestia polityki narodowej polskiej, ktorej wptywy zydowskie grozity zniszczeniem.

Zrozumieli$my, ze dtuzej zwleka¢ nie mozna, postanowilismy wypowiedzie¢ zydom otwartg walke.

Sposobnos¢ do tego daty wybory do czwartej Dumy, do ktorych zydzi, dzigki zmieniajagcym procedure
wyborcza wyjasnieniom petersburskiego Senatu, otrzymali w Warszawie wigkszo$¢ uprawnionych do
glosowania.29

Nie mialem wowczas zamiaru bra¢ mandatu poselskiego, gdyz potozenie w kraju nakazywato mi
pracowac¢ na miejscu. Wobec wszakze wyzywajacego zachowania si¢ zydow, postawitem swa
kandydature, azeby przeprowadzi¢ wybory pod hastem walki z Zydami. Zacigta walka, ktora nas — a
mnie w szczegdlnosci — duzo sit kosztowata, zakonczylta si¢ wyborem socjalisty30, a w odpowiedzi
na to proklamowaniem bojkotu zydow przez spoteczenstwo polskie.

Atmosfera natychmiast si¢ oczys$cita. Stanowisko nasze w spoteczenstwie stato si¢ tak mocne, jak
bodaj nigdy przedtem. Polozenie zywioldw zwigzanych z zydami zrobito si¢ trudne; wielu ludziom,
ktorzy do owego czasu ulegali wptywom zydowskim, otworzyly si¢ oczy 1 bez wahania z zydami
zerwali.

Teraz juz byliSmy pewni, zZe polityce naszej nie grozi zagtada: najszerszy kanat wptywow niemieckich
na Polske zostat skutecznie zatkany. To nam dato wigkszg swobode dziatania — paralizowania roboty
austriacko-polskich ,,niepodlegtosciowcow".

Im hatasliwiej ci glosili hasta walki zbrojnej przeciw Rosji — zuzytkowane przez zywioty
germanofilskie w Rosji w celu zblizenia jej do Niemiec — tym dalej my$Smy szli w podkreslaniu naszej
zyczliwos$ci dla Rosji, ma si¢ rozumieé, nie rzadowej. Widzac zblizanie si¢ chwili rozstrzygajacej,
usuwali$my ze stosunkéw polsko-rosyjskich mozliwie wszystko, co je zadrazniato. Byto to wobec
prowokujacej polityki rzadu bardzo trudne zadanie, najtrudniejsze moze, jakie miatem w Zyciu.

W owym to okresie utagodzit si¢ w pewnej mierze stosunek miedzy nami a Stronnictwem Polityki
Realnej, czyli tzw. ugodowcami. Nie byto to dla nas réwniez bardzo tatwe, wymagato duzego
zapomnienia o mito$ci wlasnej, gdyz ci, nie rozumiejac naszych celow, a majac bardzo wysokie
mniemanie o warto$ci swojej polityki, byli przekonani, ze lekcje ich zaczynajg skutkowac 1 ze
przechodzimy na ich podworko.



Niechby sobie byli mieli to przekonanie, byle nam pomagali w naszym trudnym zadaniu. Liczytem na
nich, ze jako ludzie z niematg kulturg i z duzymi stosunkami, przydadza si¢ do nawigzania stosunkow
politycznych na Zachodzie, co wobec zblizajacych si¢ wypadkow bylto bardzo pilne. Sam te stosunki
nawigzywatem od szeregu lat, ale moja skromna pozycja spoleczna i skromniejsze jeszcze Srodki
materialne nie pozwalaly mi zrobi¢ nawet tyle, ile mogltby zrobi¢ jeden cztowiek, bedacy w innych
warunkach.

Niestety, zawiodlem si¢ pod tym wzgledem na ,,realistach". W roku 1913 na wspoélnej konferencji z
kierownikami ,,polityki realnej" zaproponowalem im utworzenie razem niewielkiej, poufnej grupy
ludzi, ktora by zajeta sie¢ nawigzaniem stosunkow politycznych w sferach rzadzacych Francji, Anglii, w
Watykanie, a takze wejScie w stosunki z gléwnymi organami prasy zachodnioeuropejskiej. Propozycja
ta przyjeta zostata ghucho.

Przekonalem si¢, Zze na zadne w tym wzgledzie wspotdziatanie liczy¢ nie mozna.

Miatem w tym ostatni dowdd, Ze Stronnictwo Polityki Realnej, na rowni ze stronnictwem
krakowskim, jest wielka przeszkodg do zorganizowania wtasciwej polityki polskie;.

Nazajutrz prawie po tej konferencji zasiadtem do pisania ksigzki o Upadku mysli konserwatywnej w
Polsce31

Nasze proby wytlumaczenia kierownikom ruchu galicyjskiego, ze sa na blednej drodze, spelzty na
niczym. Zdaje si¢, ze w roku 1912 — nie przypominam sobie daty — odbyta si¢ w Krakowie
konferencja z nimi, w ktdrej z naszej strony wzigl udziat Zygmunt Balicki.32

Przedstawit on im przeze mnie napisany memorial, w ktorym staralem si¢ ich przekonac¢, ze:

— tzw. orientacja austriacka jest fikcja, bo kto idzie z Austria, ten idzie z jej sojusznikiem, Niemcami,
najwiekszym 1 najniebezpieczniejszym wrogiem Polski;

— zhudzeniem, wynikajacym z zupelnego nierozumienia wzajemnego stosunku tych dwoch panstw 1
ich stanowiska w kwestii polskiej, jest nadzieja, ze — w razie ich zwycigstwa nad Rosja — Austrii
przypadnie gtdéwna rola w rozstrzygnieciu kwestii polskiej: Niemcy na to nigdy nie pozwolg i same
powezmg decyzje zgodng ze swymi planami;

— najprawdopodobniejszym rozstrzygnigciem w razie tego zwyciestwa bedzie podzial Krélestwa
kongresowego pomigdzy Niemcy i Austri¢, a pewniej jeszcze pomigdzy trzy panstwa, co bedzie
jeszcze wigkszym od dotychczasowego rozbiciem narodu, bo zniszczy jedyne znaczniejsze jego
skupienie, jakim jest Krolestwo — a zatem bedzie kleska narodowa.

Jako lini¢ przypuszczalnego podziatu wskazatem w tym memoriale mniej wigcej odpowiadajaca tzw.
Knesebecker Grenze33, ktora potem stala si¢ linig demarkacyjng pomiedzy okupacja niemiecka 1
austriacka. Ta granica pozostata do konca wojny, pomimo aktu dwoch cesarzy 5 listopada 1916 roku,
ustanawiajgcego Krolestwo Polskie z nieokreslonymi od wschodu granicami34, i nie wiadomo, czy w
razie zwycigstwa panstw centralnych, nie okazataby si¢ trwalsza od owego aktu. Pokdj brzeski
odcinajacy czgs¢ Krolestwa na wschodzie do Ukrainy35 — w ostatecznym wyniku do Rosji —
potwierdzit moje przypuszczenie co do udzialu trzeciego panstwa w tym rozbiorze miniaturowej Polski
stworzonej na kongresie wiedenskim.36

Przemawialismy do tych ludzi jako do rodakéw, do wspdtobywateli przemawialiSmy argumentami,
ktore musialy mie¢ wage dla kazdego, kto si¢ cokolwiek zastanawiat w swym zyciu nad istota i



potozeniem kwestii polskiej. Nic to nie pomogto. Albo sprawy polskiej catkiem nie rozumieli, albo nie
chcieli rozumie¢. Jedno mam tylko ttumaczenie: ludzie ci tak zajeci byli mys$la o tym, jak to oni beda
rzadzili Polska utworzong przez nich pod skrzydtami Austrii, Ze nie mieli czasu zastanawiac si¢ nad
tym, jak ta Polska begdzie wygladata.

Tu musz¢ powiedzieé, ze spostrzezenia moje, robione w ciggu catego mego zycia, a zwlaszcza w ciggu
wielkiej wojny i1 konferencji pokojowej, nauczyly mig, ze nic tak nie przeszkadzato ludziom do
wlasciwego rozumienia sprawy polskiej 1 do nalezytego w niej postepowania, jak zapatrzenie si¢ w
swo0jg osobistg rolg w przyszlej Polsce, mysl o swojej wladzy, o swoim znaczeniu, o swoim wreszcie
majatku. Tymczasem, zeby wydoby¢ z bagna tak pograzong sprawe jak polska, trzeba byto catg swoja
mys$l, cata swa energie jej oddac, a o sobie umie¢ zapomniec.

Jezeli twierdze z calg stanowczoscia, ze my jedynie, nasz oboz, rozumieli$my jako tako sprawe naszej
ojczyzny, ze nasze wysitki pozwolily skorzysta¢ z przyjaznych warunkéw zewnetrznych 1 doprowadzié
do pomys$lnego rozwigzania, to nie dlatego, zebym chcial sobie i swoim przypisywac jaki$ geniusz
wyjatkowy, jakies niezwykte jasnowidzenie. Te rzeczy nietrudno byto widzie¢ 1 rozumie¢, tylko trzeba
byto ku sprawie polskiej zwrdcic¢ catkowita swoja mysl, swoja wolg 1 sity. Trzeba bylo mysle¢ o tym,
jaka bedzie Polska, a nie o tym, czym my w Polsce bedziemy.

Polski si¢ nie buduje ani dla siebie, ani dla swej partii, ani nawet dla swego pokolenia. Ona jest
wlasnoscig nieskonczonego szeregu pokolen, ktére ja tworzyly i tworzy¢ beda, ktore stanowig nardd.
Tylko ten w wielkich, przetomowych chwilach znajdzie wtasciwg droge, kto ma poczucie
odpowiedzialno$ci wzgledem tak pojetego narodu.

»Orientacja austriacka", skazana z géry na wielkie rozczarowania skutkiem nierozumienia roli Niemiec
1 ich stosunku do kwestii polskiej, wystepowata z tak wielkim hatasem, ze kto$ nieSwiadomy mogtby ja
uzna¢ za gorujaca w Polsce. Obok niej, tacznie z nig wystgpowaty jednostki z orientacja juz wprost
niemiecky, budujgca przysztos¢ Polski na zwigzku z narodem, ktory postanowit bezwzglednie ja
zniszezy¢. Wszystko to wszakze stanowito skromng mniejszo$¢ w Polsce, a do pewnego stopnia
mniejszo$¢ w sensie konwencji wersalskiej 1919 roku..

Nardd w swej masie patrzyt na Niemcy jako na najniebezpieczniejszego wroga.

Mozna to byto widzie¢ w roku 1910, w pigésetng rocznice bitwy grunwaldzkiej, przy swieceniu jej w
Krakowie z okazji odstonigcia pomnika ofiarowanego miastu przez Ignacego Paderewskiego37.
Wszystkie zakatki w Polsce si¢ odezwaty. Pomimo ze politycy galicyjscy starali si¢ t¢ uroczystos¢,
niemita Wiedniowi, do najskromniejszych sprowadzi¢ rozmiaréw, spoleczenstwo calej naszej dzielnicy
austriackiej silnie zamanifestowato swe stanowisko. Swieza pamig¢ tej manifestacji byta najlepszym
zaprzeczeniem twierdzen, ze cate spoteczenstwo galicyjskie stoi po stronie panstw centralnych. I tam
wlasciwie ,,orientacja" byta w znacznej mierze sztucznie narzucona.

Czuli to jej tworcy i strzegli jej jak rosliny cieplarnianej, ma si¢ rozumiec€, przy pomocy wtadz
austriackich. Kiedy w roku 1913 u Tadeusza Cienskiego38 w Pieniakach pod Brodami odbyta si¢
poufna konferencja tréjzaborowa, na ktdérej rozwazaliSmy nasze zadania wobec mozliwej wojny,
nazajutrz w pismie socjalistycznym znany publicysta alarmowatl Austri¢, Ze tam przeciw niej
konspirowano.39 Te alarmy powtarzaty si¢ za lada pogloska, ze kto§ z nas przyjechat do Galicji.

Nasz ob6z, majac juz pewnos$¢, ze za nim stoi narod w ogromnej swej wiekszosci, spokojnie si¢
przygotowywat do coraz wyrazniej zblizajacej si¢ chwili wielkich rozstrzygnigé. W roku 1912 we



Lwowie, w roku 1913 w Berlinie, wiosng za$ 1914 w Wiedniu40 odbyty si¢ wielkie tajne zjazdy
trojzaborowe naszej organizacji, poswigcone prawie wylacznie ocenie potozenia miedzynarodowego,
widokow otwierajacych si¢ dla sprawy polskiej, 1 ustaleniu linii, po ktdrej ma p6j$¢ nasze dziatanie od
chwili wybuchu wojny. Ostatni z tych zjazdow, o ktorym wiadomosci, na szczescie fatszywe,
przedostaty si¢ do prasy wiedenskiej, powziat uchwale, ze w wojnie juz niedalekiej, we wszystkich
trzech zaborach idziemy stanowczo przeciw Niemcom.

Ta forma uchwaty byta podyktowana ostroznoscig ze wzgledu na rodakéw naszych w panstwie
austriackim: w wypadku przedostania si¢ uchwaty na zewnatrz, gdyby w niej bylo powiedziane
»przeciw Niemcom 1 Austrii", zrobiono by ich zdrajcami stanu, a oskarzenie by wniesli pierwsi ich
przeciwnicy polityczni w kraju. Bo tam juz zaczgto dziata¢ bez zadnych skrupulow. Stali przeciw sobie
wrogowie, ktorych jak gdyby nic nie tgczylo, Austria za duzo miata swoich ludzi w miejscowym
spoteczenstwie...

Przywigzanie do niej jej przybranych sila synéw byto najsilniejsze w chwili jej skon poprzedzajace;.
Kto glebiej wszakze umiat patrze¢ w spoteczenstwo Galicji, kto rozumial jego dusze, ten wiedziat, ze
nie jest to prowincja austriacka, jeno cze$¢ Polski.

a W listopadzie 1913 roku prasa niemiecka oglosita napisany w roku 1912 memoriat tej tresci,
przypisujac jego autorstwo baronowi Rosenowi, cztonkowi rosyjskiej Rady Panstwa i ambasadorowi
rosyjskiemu w Japonii przed wybuchem wojny 1904 roku. Autor memoriatu radzi miedzy innymi Rosji
wycofa¢ si¢ z polityki batkanskiej i nie interesowac si¢ Stowianami austriackimi, bo to tylko ,,uczynito
pozadliwymi réwniez nasze nadgraniczne narody stowianskie" (czytaj — Polakéw) — to aluzja do
naszej akcji stowianskie;.

b W owym okresie prasa naszego obozu byta najsilniej przez wtadze przesladowana. Za artykut
historyczny zamieszczony w ,,Przegladzie Narodowym", redaktor jego, Zygmunt Balicki, 1 wydawca,
Mieczystaw Niklewicz, zostali skazani w roku 1909 na rok twierdzy. Ja osobiscie statem si¢
przedmiotem réznorodnych ze strony wtadz drobnych szykan. Przy przejazdach granicy rzeczy moje
poddawano wyjatkowo surowej rewizji, usitowano zabiera¢ mi rekopisy w celu przestania wladzom
warszawskim itp. Dochodzito do tego, ze raz (w roku 1912) naczelnik komory — méwiac nawiasem,
Polak — w imi¢ przyzwoito$ci odmowil ponownego otwarcia mych kufrow, ktérego zazadat szef
zandarmow.

1 Alois Lexa von Aehrenthal (1854—1912) — od pazdziernika 1906 r. do $mierci minister spraw
zagranicznych Austro-Wegier, zerwal wspolprace politycznag z Rosja w strefie Batkanow, czym
ogromnie przyczynit si¢ do wzrostu napi¢cia w Europie.

2 Mialo to miejsce podczas rozmow obu ministrow w zamku Biichlau na Morawach w dniach 151 16
wrzesnia 1908 .

3 Ferdynand I Sachsen-Coburg-Gotha (1861—1948) — w latach 1887— 1910 ksiaze, a nastepnie car
Butgarii. Uroczyscie oglosit si¢ on w Sofii krolem (carem) Bulgarii 5 pazdziernika 1908 r.

4 Franciszek Jozef I (1830—1916) — od 1848 r. cesarz Austrii 1 krél Wegier (koronacja krolewska 8
czerwca 1867 r.).

5 Rzad niemiecki zazadal kategorycznie od Rosji w nocie z 22 marca 1909 r. wyjas$nienia stanowiska



Rosji wobec faktu aneksji. Pod tg presja Rosja zmuszona byta formalnie uzna¢ fakt dokonany.

6 Aneksja wywolala, rzecz jasna, oburzenie takze w Konstantynopolu i byta krokiem jawnie wrogim
wobec Imperium Osmanskiego. Po przewrocie mtodotureckim z lipca 1908 r. stosunki Niemiec z
Turcja ulegly znacznemu ochtodzeniu i rozluznieniu. O powrocie do przyjacielskich stosunkéw mowié
mozna dopiero od 1913 r.

7 Zabiegi te byly najblizsze realizacji podczas wizyty Mikotaja II u Wilhelma II 1 rozmow w
Poczdamie w dniach 4—S5 listopada 1910 .

8 Po 1907 r. trdjporozumieniem nazywano blok mocarstw ztozony z Francji, Wielkiej Brytanii i Rosji.

9 Nikotaj Wasilijewicz Czarykow (1855—1930) — w latach 1909—1912 ambasador Rosji w
Konstantynopolu.

10 Enrico Corradini (1865—1931) — inicjator i od 1910 r. przywddca wtoskiego ruchu
nacjonalistycznego.

11 Wojna trwata od 29 wrze$nia 1911 do 18 pazdziernika 1912 r. Imperium Osmanskie w jej wyniku
zrzeklo si¢ suwerennosci nad prowincjg Trypolisu (wraz z Cyrenajkg 1 Fezzanem), ktorg Wiochy
ogtosity swa kolonig pod reaktywowang nazwg — Libia.

12 Wiosi w kwietniu i maju 1912 r. okupowali wyspy Dodekanezu ostrzeliwujac jednoczesnie z morza
m.in. Dardanele. Wtoscy agenci, bron i pienigdze doprowadzity do wznowienia w marcu 1912 r.
rewolty albafiskiej. W sierpniu 1912 r. Albanczycy zajeli Skopije (tur. Uskiib) w Macedonii, co
zmobilizowalo do dziatan Bulgaréw, Serbow 1 Grekow.

13 Trzonem sojuszu byt uktad Bulgarii z Serbig z 13 marca i z Grecjg z 29 maja 1912 1.

14 Butgarzy po oblezeniu trwajacym od pazdziernika do marca 1913 r. zdobyli Adrianopol (tur. Edirne)
1 rozpoczeli ataki na fortyfikacje pod Czataldza na przedpolach Konstantynopola. Nie ukrywali, ze
mieli ambicje 1 szans¢ na zdobycie tej cesarskiej stolicy (butg. Carigrad).

15 Mowa tu zapewne o wszystkich paramilitarnych organizacjach inspirowanych 1 kierowanych przez
dzialajacy tajnie w Galicji od jesieni 1908 r. Zwiazek Walki Czynnej. Zwigzek Strzelecki byt legalna
organizacjg dzialajaca od 1910 r. we Lwowie, pod komenda Wtadystawa Sikorskiego. W Krakowie w
tymze czasie utworzono Strzelca, ktorego komendantem byl Jozef Pitsudski. Obie organizacje byty
cze$cig austriackiej landwery, wspierane przez wywiad wojskowy lokalnych korpusoéw austriackich, a
zdominowane politycznie przez ludzi Pitsudskiego. Akcje te rozpoczeli oni po definitywnym
niepowodzeniu proéb bojowo-insurekcyjnych w zaborze rosyjskim z lat 1904—1908.

16 Franciszek Ferdynand (1863—1914) — arcyksigze austriacki, od 1896 r. nastepca tronu, a od 1913
r. inspektor generalny sit zbrojnych Austro-Wegier, rzecznik federalizacji monarchii, zamordowany w
Sarajewie 28 czerwca przez terroryste serbskiego.

17 Nazwa Swiete Przymierze obejmuje si¢ potocznie wspotdzialanie mocarstw, ktore zwyciezyly
Napoleona i po 1815 r. dozorowaty utrzymanie tadu Restauracji w Europie. Sojusz ten zostat podpisany
z inicjatywy cara Aleksandra I 26 wrzes$nia 1815 r. przez Rosje¢, Prusy i Austri¢. Z tym trzonem sojuszu
w roznych okresach wspotdzialaty niemal wszystkie rzady europejskie. Ostatecznie kres sojuszowi



polozyta wojna krymska rozpoczeta w 1854 r.

18 Po ostatecznej przegranej dazen insurekcyjno-rewolucyjnych w zaborze rosyjskim w 1908 r. Jozef
Pitsudski 1 zwigzane z nim kregi aktywistow PPS-Frakcji Rewolucyjnej przeniosty swa dziatalnos¢ do
Galicji. Przy posrednictwie polskich galicyjskich dziataczy socjaldemokratycznych uzyskano
przychylno$¢ 1 wsparcie ze strony wojskowego wywiadu austriackiego. Jesienig 1908 r. Kazimierz
Sosnkowski zorganizowal konspiracyjny Zwiazek Walki Czynnej. Przy nieskrywanym wsparciu ze
strony wojskowych wtadz austriackich §rodowiska te szerzyly propagande ,,czynu zbrojnego" i
organizowaty mlodziez. Celem byla zbrojna walka o niepodleglo$¢, ale rozumiana wytacznie jako
walka przeciw Rosji. Zbankrutowana w zaborze rosyjskim linia polityczna znalazta protekcje 1
wsparcie w austriackim wywiadzie wojskowym szykujacym, na wypadek wojny z Rosja, polska
dywersje powstanczg na tylach rosyjskiego frontu. Wymieniona przez Dmowskiego data 1912 r. jest
datg powotania tzw. Komisji Skonfederowanych Stronnictw Niepodlegtosciowych — legalnej
organizacji skupiajacej dziataczy PPS, PPS-Frakcji oraz PPSD 1 nielicznych ludowcoéw z Galicji.
Instytucja ta miata stanowi¢ polityczng fasade catej konspiracyjno-wojskowej akc;ji.

19 Mowa w pierwszym rzedzie o Wactawie Berencie, Wactawie Sieroszewskim, Andrzeju Strugu i
Jerzym Zutawskim.

20 Henrik Ibsen (1828—1906) — dramatopisarz norweski, jeden z najstawniejszych pisarzy
poczatkow XX w. Rozglos, poza oczywistym talentem, dawata mu demonstrowana programowo w
utworach scenicznych wyzywajaca postawa wobec calego 6wczesnego systemu moralno-
obyczajowego Europy. Byl apologeta spontanicznosci i swobody w realizowaniu wszelkich emocji,
instynktow 1 intuicji ludzkich.

21 August Strindberg (1849—1912) — dramatopisarz szwedzki, uwazany za jednego z tworcow
modernizmu, jego dramaty wystawiane byly w atmosferze skandalu obyczajowego, gdyz czynity z
seksu istote zycia ludzkiego, a w rzekomej odwiecznej walce ptci dopatrywaty si¢ motoru niemal
wszelkich ludzkich dziatan.

22 Friedrich Wilhelm Nietzsche (1844—1900) — filozof niemiecki, przez wielu apologetow nazywany
,»duchowym ojcem XX w." Jeden z najstynniejszych i najbardziej sugestywnych teoretykow
irracjonalizmu i immoralizmu, wrég wszelkich norm krepujacych spontaniczne moce tkwiagce w
cztowieku, programowo 1 ostentacyjnie antyreligijny (stynna teza o ,,$mierci Boga").

23 Henri Louis Bergson (1859—1941) — filozof francuski, uchodzit za teoretyka modernizmu,
przenikliwy krytyk poznania racjonalnego, propagator (ogromnie sugestywny dzigki talentowi
literackiemu) intuicyjnosci 1 spontanicznosci. W sferze religijnej bliski panteizmowi.

24 Autor i cytat nie zidentyfikowany.

25 ,,Pracowac dla krola pruskiego" (ft. travailler pour le roi de Prusse) — ironiczne powiedzenie
rozpowszechnione we Francji po pokoju w Akwizgranie w 1748 r. Mimo wieloletnich wysitkéw
wojennych m.in. Francji, pokdj ten przynidst wymierne korzysci jedynie Prusom. Zwrot utrwalit sie w
jezyku francuskim dla okre$lenia wysitkow, ktorych owoce zbiera kto$ inny.

26 Wspomniany artykut ukazat si¢ pt. Czynniki powstania styczniowego w numerze | (styczniowym) z
1902 r. ,,Przegladu Wszechpolskiego", str. 18—27 1 byt podpisany pseudonimem T. Wyrwicz.



27 Wielka Encyklopedia Powszechna Ilustrowana — encyklopedia wydawana w Warszawie w latach
1892—1914. Ukazalo si¢ ogoétem 55 woluminow (25 tomdéw). Redagowana byta m.in. przez Szymona
Askenazego, Oswalda Balzera, Wincentego Dawida, Karola Estreichera, Samuela Dicksteina, Ludwika
Krzywickiego, Wactawa Natkowskiego.

28 Stanistaw Libicki (1856—1933) — do 1908 r. byt dziataczem Stronnictwa Demokratyczno-
Narodowego w Krolestwie. W tymze roku zerwat z ruchem stajac si¢ jednym z hatasliwszych
przeciwnikdw Dmowskiego (z wyraznymi akcentami osobistej animozji), czym zyskal pewien rozgtos.
W wydanym w 1910 r. tomie XLIII—XLIV Wielkiej Encyklopedii Powszechnej [lustrowane;j
wydrukowano anonimowy a bardzo obszerny biogram St. Libickiego. Tekst referowat w pochlebnej i
aprobujacej formie histori¢ rozstania si¢ Libickiego z ruchem Narodowej Demokracji, czyniac z
Libickiego obronce wszystkich patriotycznych wartosci 1 cnot, a z Dmowskiego renegata narodowego.

29 Senat w Rosji petnil funkcje sadu najwyzszego 1 trybunatu konstytucyjnego. Przed wyborami do IV
Dumy odbytymi we wrze$niu i pazdziernikul 912 r. Senat wydat orzeczenia uzupetniajace do ordynacji
wyborczej, w wyniku ktérych w Warszawie Zydzi uzyskali w tzw. kurii ogdlnej az 46 elektorow na
0golna liczbe 83. Ludnos¢ zydowska stanowita woéwczas 37% mieszkancow miasta.

30 Jako poset reprezentujacy w IV Dumie Warszawe wybrany zostat kandydat PPS-Lewicy, Eugeniusz
Jagietto. Wybor ten stat si¢ mozliwy dzieki oddaniu na jego kandydaturg wszystkich gltosow
zydowskich elektoréw. Jagietto wstapil w Dumie nie do Kota Polskiego, ale do klubu poselskiego
SDPRR (przy sprzeciwie postow bolszewickich twierdzacych, iz zostat on wybrany m.in. glosami
burzuazji zydowskiej). Postem reprezentujacym £6dZ w Dumie zostat kandydat zydowski dr M.
Bomasz. ktory wszedt do klubu kadeckiego w izbie.

31 Ukazata si¢ ona w lutym 1914 r. w Warszawie naktadem Spoéiki Sadzewicza i Niklewicza.
32 Narada odbyta si¢ w ostatnich dniach listopada 1912 r. z inicjatywy Juliusza Leo.

33 Karl Friedrich von dem Knesebeck (1768—1848) — generat pruski. W lutym 1813 r. w trakcie
rokowan prusko-rosyjskich poprzedzajacych zawarcie sojuszu antynapoleonskiego zaproponowat
Aleksandrowi I lini¢ nowego podziatu ziem polskich pomi¢dzy oba mocarstwa, zwang odtad od jego
nazwiska granicg Knesebecka (niem. Knesebecker Grenze}. Miata ona. wg tego projektu, przebiegac
wzdtuz Przemszy, Pilicy do Wisty, przecinac jg tak, aby cala Warszawa (z Praga) pozostawata po
pruskiej stronie, a dalej wzdtuz Bugu, Narwi i1 Pisy. Rozgraniczenie dokonane mi¢dzy Niemcami i
Austro-Wegrami w 1915 1. na obszarze Krolestwa Polskiego nie przebiegato jednak wzdtuz linii
Knesebecka.

34 Na podstawie aktu 5 listopada 1916 r. zadna z granic Krélestwa nie zostata okreslona.

35 Traktat pokojowy podpisany w Brzesciu Litewskim 9 lutego 1918 r. miedzy Niemcami i Austro-
Wegrami a Ukrainska Republikg Ludowg uznawat calg guberni¢ chelmska, w granicach wytyczonych
w 1913 r., za terytorium ukrainskie.

36 Kongres wiedenski obradujacy od wrzesnia 1814 do czerwca 1815 r. ustanowil Krélestwo Polskie w
granicach, ktore przetrwaly do 1913 r. Tradycja polska nazywa jego uchwaty IV rozbiorem Polski.
Istotnie uchwaty te oznaczaty ogoélnoeuropejska sankcje dla rozbioréow i doprowadzity do
zredukowania poje¢cia Polski w opinii Europy jedynie do granic tego politycznego tworu.



37 Ignacy Paderewski (1860—1941) — pianista, kompozytor i polityk. Kosztem 300 tys. frankéw
szwajcarskich wznidst w Krakowie Pomnik Grunwaldzki dla uczczenia 500-rocznicy bitwy. Pomnik
byt dzietem Antoniego Wiwulskiego i zostat odstonigty na Placu Matejki 15 lipca 1910 r. W
uroczystosci wzigto udziat od 150 do 160 tys. os6b przybylych ze wszystkich trzech zaborow.

38 Tadeusz Cienski (1856—1925) — polityk galicyjski zwigzany $cisle z Narodowa Demokracja,
cztonek Ligi Narodowej, od 1902 r. poset do Sejmu Krajowego Galicji we Lwowie, znany przeciwnik
polityki Michata Bobrzynskiego w Kwestii ukrainskiej.

39 Zjazd w Pieniakach, majatku Tadeusza Cienskiego, odbyt si¢ we wrzesniu 1912 r., miedzy 15 a 20
tego miesigca (?). Wzmiankowana przez autora notatka ukazata si¢ w numerze 243 , Naprzodu" z dnia
24 pazdziernika 1912 r.

40 Zjazdy Rady Gtéwnej Ligi Narodowej odbyly si¢ kolejno: w poczatkach wrzesnia 1912 r. we
Lwowie, 4—7 lutego 1913 r. w Berlinie oraz 19—22 kwietnia 1914 r. we Wiedniu.

CZESC TRZECIA

Wojna: okres pierwszy (1914-1917)

Walka o zwycigstwo nad Niemcami

I. WOJNA I SPRAWA POLSKA

Jezeli wojna 1914—1918 roku byla dla catego $wiata nieoczekiwang, oszatamiajacg katastrofa, to z
naszego polskiego punktu widzenia stala si¢ ona czym$ przechodzacym granice naj$mielszych,
najmniej realnych przypuszczen.

Nikt nie myslat, Ze w wojnie tej wezma udziat wszystkie wielkie mocarstwa $wiata, a obok nich caty
szereg mniejszych panstw i narodow, ze begdzie trwata z gérg cztery lata, i ze padnie w niej blisko
dziesig¢ milionow ofiar... Stad tez nikt nie mogt przewidzie¢, ze zburzy ona w tak wielkiej mierze
ustrdj gospodarczy $wiata i do takiego stopnia zniszczy bogactwo Europy.

Gdy chodzi o Polske, to komuz u nas mogto przyjs¢ do glowy, ze znajdujemy si¢ w przededniu takiej

wojny, w ktorej jedno z mocarstw rozbiorczych bedzie ubezwiadnione, niezdolne do walki, dwa za$
pozostate beda mialy przeciw sobie wszystkie inne wielkie mocarstwa? Kto mogt pomysleé, ze na
kongresie pokoju po tej wojnie, wszystkie trzy mocarstwa, ktore rozebraty Polske, beda nieobecne, a
Polska begdzie w nim brata udziat?...
Taki cudowny wynik data wojna, w ktorej z poczatku zaden z rzadéw mocarstw wojujacych sprawy
odbudowania panstwa polskiego nie brat pod uwage, w ktorej wyraz ,.kwestia polska" przez dhuzszy
czas nawet nie byl wymawiany. Do Polakow zwracali si¢ tylko dowodcy armii wojujacych na ziemi
polskie;.

Zrédta tego, co sie stato, przede wszystkim nalezy szuka¢ w polityce Niemiec, ktora tak potezna



przeciw sobie wywotata koalicj¢. Czesto w poczatku wojny powtarzalem, ze gdyby Niemcy miaty w
dwudziestym stuleciu Bismarcka albo rownego mu m¢za stanu, nigdy by nie doszty do wojny
jednoczesnie z Anglig 1 z Rosja, majac jednego niewatpliwego przeciwnika, Francj¢. Bylyby zapewnity
sobie neutralno$¢ albo Rosji, albo Anglii, w zaleznosci od tego, co w swej polityce uwazatyby za
pilniejsze.

Dla powstrzymania Rosji od wojny wystarczylo hamowac zapedy Austrii na Baltkanach, powstrzymacé
jajuz w 1908 roku od aneksji Bosni 1 Hercegowiny, a przynajmniej od zatatwienia tej sprawy tak niby
sprytnie, a tak niezdarnie. Bardzo pacyfistycznie usposobionej Anglii mogly Niemcy w wojng nie
wciagna¢, prowadzac polityke oceanowg w sposdb mniej zaczepny, w mniej gwattownym tempie
powigkszajac kredyty morskiel, mniej straszac nawet inwazja na wyspeg, wreszcie nie prowokujac jej w
ostatniej chwili pogwalceniem neutralnosci Belgii2. Madrzejsza polityka, nie ustepujac nic z wielkich
planéw podbojowych, nie robitaby wszystkiego na raz, rozlozytaby sobie t¢ wojng na dwie:
zatatwitaby si¢ najpierw z jednym z wymienionych dwoch panstw, a po pewnym czasie z drugim.
Wszystkie nieomal warunki do takiego zatatwienia Niemcy posiadaty. Gdyby im si¢ byto udato, Polsce
pozostatby los drobnego narodku w stuzbie najpierwszej potegi Swiata.

Drugim wielkim zrédtem tego, co si¢ stato, byl potezny ostatnimi czasy rozwdj pacyfizmu w Europie,
ktéry w Anglii stat si¢ nawet wyznaniem wiary liberalnych kierownikdéw nawy panstwowej. Mozna
caty tom ztozy¢ z opinii pacyfistycznych, wypowiadanych przed wojna przez Asquitha3, Lloyd
George'a4, Haldane'a5, z ich méw uspokajajacych opini¢ co do zamiarow Niemiec, przedstawiajacych
je jako nardd mitujacy pokdj 1 nie zywigcy zadnych napastniczych zamiaréw; wszyscy pamigtamy
rozpaczliwg a przegrang ostatecznie walke lorda Robertsa6 z opinig angielskg o jego program
uzbrojenia Anglii.

W Zadnym okresie dziejow nie bylo tyle, tak gesto nastepujacych jedna po drugiej wojen, co w okresie
rozkwitu pacyfizmu w Europie; za¢mit tez on catg histori¢ $wiata katastrofg wielkiej wojny
europejskiej, iloscig ofiar na polach bitew, faktéw mordowania bezbronnej ludnos$ci cywilnej, rabunku
mienia i planowego niszczenia owocOw pracy ludzkiej, okrucienstwem uzywanej broni, wreszcie, co
nie najmniejsza, sumg wypowiedzianego kfamstwa.

Rzymianie, ktorzy wcale nie byli najglupszym narodem, méwili: checesz mie¢ pokodj — przygotowuj
wojng. Europa od paru dziesigtkow lat hatasliwie przygotowywata pokoj powszechny i doszta do
powszechnej wojny, najwigkszej, najstraszniejszej, jaka Swiat widziat.

Co najgorsza, iz zdaje si¢, ze nauka wcale nie poskutkowata. Organizacje, ktore szerzyly propagande
pacyfistyczng, widocznie wcale nie poczuwajg si¢ do odpowiedzialnosci za t¢ wojne 1 dalej w tym
samym kierunku pracuja.

Tymczasem odpowiedzialno$¢ tu jest bardzo wyrazna, w dwoch zwtaszcza punktach. Po pierwsze,
nastrdj pacyfistyczny u przeciwnikow, a zwlaszcza w Anglii, byl jednym z gtéwnych powodow, dla
ktérych Niemcy odwazyly si¢ wypowiedzie¢ wojng. Po wtdre, bedace wynikiem akcji pacyfistow
niedostateczne przygotowanie Francji i catkowite, gdy mowa o armii ladowej, nieprzygotowanie Anglii
sprawito, ze wojna tak dtugo trwala. Trzeba byto we Francji kompletowaé uzbrojenie, a w Anglii
tworzy¢ dopiero armie, gdy tymczasem na froncie mordowano ludzi po kilka tysiecy dziennie.
Pacyfizm ostatnich czaséw ma te zashuge, ze zapewnit milionom ludzi w pelni sit pokoj wieczny.

To mowig z ogdlnoludzkiego punktu widzenia; bo gdy chodzi o Polske, to ona na tym wszystkim
wygrata. Tylko w tak dtugiej wojnie sprawa polska, gleboko pogrzebana i zapomniana przez polityke
europejska, mogla dojrze¢ do catkowitego rozwigzania.



Takiego rozwigzania nikt z nas z poczatku wojny nie przewidywat. MySmy byli pewni, Ze wojna
migdzy Rosja a Niemcami jest predzej czy pozniej nieunikniona; oczekiwaliSmy, Ze przy istniejacych
sojuszach beda w nig wciagnigte 1 niektore inne panstwa; ale takiego jej rozszerzenia si¢ 1 takiego
przebiegu nigdySmy nie przypuszczali. Nie mieliSmy watpliwosci, ze Polska predzej czy pdzniej
odzyska niepodleglo$¢, ale Ze rozwigzanie kwestii nie odbedzie si¢ w paru aktach, oddzielonych od
siebie mniejsza lub wigksza przestrzenig czasu, ze bedzie ona rozstrzygnigta w jednym, wielkim akcie,
ze panstwo polskie powstanie od razu na obszarze bardzo bliskim tego, ktoreSmy sobie jako cel
postawili — o tym tylko marzy¢ byto mozna.

Powiedzialem juz raz, Zze w spoteczefistwie naszym za wielu jest takich, co w polityce chcieliby tylko
zbiera¢, ora¢ za$ i sia¢ nie chcg. Istotnie, odbudowanie Polski jest to zniwo bez odpowiedniego wysitku
z naszej strony. Ta praca, ktoragsmy wiozyli w orke 1 siew, wcale nie upowazniata do nadziei na plon tak
wielki. Trzeba, zeby to u nas wiedziano, zeby rozumiano, iz na to, co mamy, dopiero trzeba zarobic.

Muszg si¢ przyznac, ze kiedy w polowie lipca 1914 roku bylto juz widoczne, ze wybuch wojny jest
kwestig tygodni tylko, nie wywotalo to u mnie entuzjazmu. Ta wojna — médwitem do przyjaciot —
przychodzi dla nas o dobrych kilka lat za wcze$nie. Za mato$my zrobili dla przygotowania do niej
spoleczenstwa, 1 nie przygotowany jest grunt dla sprawy polskiej za granicg. C6z tu mozna zdoby¢ z
pokoleniem tak mato rozumiejagcym istot¢ sprawy polskiej, tak stabo posiadajagcym zmyst polityczny,
tak wyzutym z politycznej energii? Jak mozna doprowadzi¢ do powaznego rozstrzygnigcia kwestii,
ktora jeszcze nie stoi wceale na porzadku dziennym polityki migdzynarodowej? Na dodatek, tyle mamy
zywiotow bezmozgich a ruchliwych, ktore zrobig wszystko, co mozna, zeby popsué sprawg...

Z pobytu w Londynie 1 w Paryzu w ostatnich dwoch tygodniach przed wojng7 odniostem wrazenie, ze
1 tam opinia publiczna do wojny stojacej za progiem nie jest przygotowana. W Anglii wszyscy byli
zajeci sprawg irlandzka8, we Francji za$ nad wszystkim gorowata sprawa zabojstwa Calmetta9 przez
pania Caillaux.

Siedzialem na tarasie Izby Gmin w towarzystwie paru postow i jednego czlonka rzadu.
— Czyz wy nie wiecie — zapytalem — Ze na kontynencie lada chwila wybuchnie wielka wojna?

— To jeszcze nie tak predko — odpowiedziano mi z flegma angielska, dziwiac si¢, ze my bierzemy
rzecz tak powaznie.

Ale tam istniat aparat panstwowy i tam spoteczenstwo miato swoj rzad, ktory je podczas wojny
prowadzil. U nas za§ wszystko polegalo na dobrowolnych wysitkach, a przy niedostatecznej
organizacji opinii, pozostawato otwarte pole dla wszelkiej inicjatywy, cho¢by najmniej powotanej,
cho¢by nic wspdlnego nie majacej z dgzeniami narodu.

Trzeba jasno sobie zda¢ sprawe z tego, ze poprzedzajace wojng dziesigciolecie, ktoremu poswigcitem
czes$¢ druga tej pracy, bylo okresem walki o samoistno$¢ polityki polskie;.

Chcac zdoby¢ niepodleglos¢ Polski, trzeba byto przedtem zdoby¢ niepodlegtos¢ polskiej polityki.

Trzeba bylto zorganizowac polityke, niezalezng od jakichkolwiek obcych wptywow, zarowno od
wpltywow tego, czy innego panstwa, jak od miedzynarodowych. Zreszta, méwigc nawiasem, wptywy
miedzynarodowe zazwyczaj takze stuza interesom jakiego$ jednego narodu, ktory ma przewage w
danej organizacji migdzynarodowej. Najlepszym tego przyktadem socjalna demokracja ze swoim
hastem: ,,Proletariusze wszystkich krajow, faczcie sie!".10 Przewage nad organizacjami wszystkich
krajow miata Socjalna Demokracja niemiecka 1 zuzytkowata swdj wplyw na rzecz interesow



niemieckich, co si¢ najjaskrawiej uwydatnito podczas wojny.

Trzeba byto rowniez zabezpieczy¢ polityke nasza od inwazji intereséw partykularnych, ktére by ja
musiaty odprowadzi¢ od gtéwnego celu.

Nasza literatura polityczna w ciggu tego okresu jest pelna odgltosow tej walki. Usitowalismy wyprze¢ z
naszej polityki i wptywy niemieckie, i austriackie, i rosyjskie, i zydowskie, 1 socjalistyczne, i
wolnomularskie; zapanowac nad interesami 1 ambicjami grup spolecznych i jednostek; osiggnac to,
zeby polityka polska polskiej tylko sprawie stuzyta i z poczucia polskiego dobra wytacznie brata
natchnienia. Dlatego$smy mieli tylu 1 tak réznorodnych przeciwnikéw. Uwazalismy, ze Polska jest za
biedna, potozenie jej zbyt cigzkie, wyzwolenie zbyt trudne, azeby$Smy mieli pracowac na kogokolwiek
procz wiasnego narodu.

Tu trzeba zauwazy¢, ze pojecie samoistnosci polityki narodowej dawno si¢ juz bylo w Polsce zatarlo.
Z postgpem dezorganizacji Rzeczypospolitej, przy braku rzadu, a co za tym idzie, braku mézgu
kierowniczego w panstwie, zanikata i1 polityka panstwowa polska. Na dtugo przed rozbiorami mieli§my
juz w Rzeczypospolitej tylko polityke francuska, szwedzka, rakuskal1, rosyjska, pruska, tylko nie byto
polityki polskiej. Nie bylo jej 1 po rozbiorach, ani w dobie napoleonskiej, ani w powstaniach, ani w
okresie rozpoczetym przez wystapienie szkoly krakowskie;j.

Naszym ambitnym celem bylo stworzenie polityki polskiej nie nasladujacej niewolniczo cudzych
wzoroéw, nie czepiajacej si¢ obcego wozu, samoistng tworczoscia polska idacej naprzod 1 zmierzajace;j
do polskich tylko celow. I jezeli z czego jestem dumny, to wlasnie z naszego wysitku mysli i woli w tej
dziedzinie.

Z tej pracy zebralismy owoce, gdy przyszto do dziatania. Kiedy wybuchta wojna, nie otrzymywaliSmy
od nikogo rozkazéw, wskazowek, rad bedacych rozkazami — robiliSmy to, co nam nakazywat rozum i
sumienie. Przekonalem si¢ podczas wojny, ze nalezeliSmy w tym wzgledzie do wyjatkowo
uprzywilejowanych, nie tylko w Polsce...

Gdyby chodzito o zaspokojenie ambicji osobistych, o karier¢ jednostek, nie byt to przywilej: bylisSmy
pozbawieni reklamy, protekcji itp. Gdy wszakze chodzito o sprawe polska, byla to wielka sita. C6z by
nam przyszto z poparcia najpot¢zniejszych czynnikdéw, gdybySmy jednoczes$nie z tym poparciem
otrzymywali wskazowki, ze trzeba ztozy¢ taka lub inng deklaracje, Ze trzeba badz zrzec si¢ ziem
zaboru pruskiego, badz oswiadczy¢, ze terytorialny dostgp do Baltyku jest nam niepotrzebny, badz
wycofa¢ si¢ z Galicji Wschodniej, czy z Wilna...

Ludzie, ktorym w glowach nie mogto si¢ pomiesci¢, zeby mogta istnie¢ samoistna polityka polska,
winszowali nam po zwycigstwie, zeSmy postawili na dobrego konia. My$my nie stawiali na konie —
mys$my sami szli do mety. Do zdecydowania, jakg droga p6j$¢ w tej wojnie, nam wcale nie byto
potrzebne zastanawianie si¢ nad tym, kto wygra. Wystarczato wiedzie¢, po ktorej stronie lezy dobro
Polski. GdybySmy wiedzieli, ze panstwa sprzymierzone majg minimalne widoki zwycigstwa, z tym
wigkszg energig stanegliby$Smy po ich stronie, do tym wigkszych wysitkow na ich rzecz
powolywaliby$my narod, zeby te szans¢ cho¢ troche, w miar¢ naszych sit zwiekszy¢. Bo wiedzielisSmy,
ze zwycigstwo panstw centralnych — to gréb dla Polski.

Kto$ mi¢ podczas wojny zapytal:
— Czy pan si¢ zastanawiat nad tym, ze alianci mogg przegrac 1 ze pewnie przegraja, 1 ze pan osobiscie
tez za to zaplaci?



— Jezeli Polska przegra — odrzektem — to c6Z moja osobista przegrana bedzie wobec tego
znaczyla?... Wole ze zwycigzonymi cierpie¢ z powodu kleski, ktora bedzie najwigksza dla Polski
klegska, niz ze zwycigzcami by¢ jej grabarzem.

Tak, to nie byta kalkulacja, kto wygra — to byta walka o przyszto$¢ Polski przeciw potedze, ktora jej
$mier¢ gotowala.

Nie wiedzieli$my, co ta wojna da nam bezpos$rednio, ale gdyby nawet miala nic nie da¢, to powalenie
potegi niemieckiej bylo celem, dla ktorego warto byto w szeregach jej wrogow stangé. Kto zadat sobie
trud zrozumienia przesztosci Polski i jej potoZenia w ostatnich czasach, kto pojmowat je tak, jak
my$my je pojmowali, kto nie zadowalat si¢ widokami na kariere matego narodku w stuzbie obcej, ten
fatwo zrozumie to, co w tej chwili powiedziatem.

Zwycigstwo nad Niemcami, zdruzgotanie ich potegi — to byla pierwsza rzecz, ktdrej$my od tej wojny
oczekiwali. Bo to byl pierwszy, najgtowniejszy warunek odbudowania niepodlegtej Polski.

I pierwsza rzecz, ktoragsmy bezposrednio dla siebie postanowili osiggnaé — to oderwanie od panstwa
niemieckiego ziem polskich.

W oderwaniu ziem polskich od Prus tkwita dla nas decyzja o przysztos¢i Polski. Bez odbudowania na
razie panstwa byto ono dla tej przysztosci o wiele wazniejsze, niz ustanowienie niezawistego formalnie
panstewka z pozostawieniem tych ziem w rgkach niemieckich. I byto ono pilniejsze. Panstwo polskie w
tej czy innej postaci, na wigkszym lub mniejszym obszarze, predzej czy pdzniej musiato si¢ zjawi¢ na
nowo. Tymczasem, z oderwaniem ziem zaboru pruskiego kwestia si¢ przedstawiala: teraz albo nigdy.
W tej sprawie wybila juz, jak mowig Anglicy, jedenasta godzina. Pozostawienie tych ziem po wojnie w
reku pruskim byloby postawieniem nad nimi krzyza. Tego mogli nie rozumie¢ tylko ci, ktdrzy catkiem
nie znali potozenia tych ziem przed wojna, ktoérzy nie wiedzieli o sile organizacji niemczyzny.
Lekcewazy¢ za$ ich los mogli tylko ci, ktdrzy nie mieli pojgcia o tym, co to jest Polska.

I dzi$ to powiadam, Ze jezeli si¢ odwrocita wielka karta dziejow, to odwrocila si¢ ona przede
wszystkim w Poznaniu, na Pomorzu, na Slasku. Nic mi nie daje takiego poczucia zwyciestwa, takiej
wiary w przyszto$¢, jak to, Ze stapam po tej starej ziemi wielkopolskiej nie jako tolerowany zaledwie
przez jej pandw przybysz, ale jako jej prawy, razem z calym narodem, dziedzic 1 gospodarz.

Skupienie uwagi na ziemiach zaboru pruskiego nie bylo rzeczg wytacznie naszego obozu. Od
dziesigtkow lat spoteczenstwo nasze we wszystkich zaborach poswigcato gtowna uwagg tej dzielnicy.
Kazdy, kto czul 1 myslal po polsku, z biciem serca $ledzil przebieg tej zacietej walki, prowadzone;j
przez naszych rodakow z napierajaca na nich niemczyzng. Prasa byla pelna spraw zaboru pruskiego,
ludzie przy spotkaniu dzielili si¢ przychodzacymi stamtad wieSciami, pod strzechami rodzinnymi szty
dhugie rozmowy o losach tej naszej ziemi. Dzieckiem bylem, gdym patrzyl na rozpacz ojca po Metzu i
Sedaniel2, a potem stuchal rozméw miedzy starszymi o Kulturkampfiel3 i o polityce germanizacyjne;.

To zajecie si¢ dzielnicg pruska nie stabto do ostatnich chwil przed wojng bo walka ciaggle si¢
zaostrzata, zjawialy si¢ coraz nowe ustawy antypolskie, napor niemiecki byt coraz silniejszy, obrona
coraz zawzigtsza. Rozumiano, ze gdy w zaborze rosyjskim stoi kwestia mniejszego czy wigkszego
ucisku i przesladowania, postgpu lub zatrzymania w rozwoju cywilizacyjnym, mniejszej czy wigkszej
sumy cierpienia polskiego — tam ,,pod Prusakiem", ziemia usuwa si¢ spod nog, tam staje trwozliwe
pytanie, czy polskos¢ na tej ziemi dlugo jeszcze si¢ utrzyma... Kazdy $wiadomy Polak, zastlugujacy na
to miano, rozumiat lub przynajmniej instynktownie czul, ze tam rozgrywaja si¢ losy narodu.



I oto w chwili najwigkszej grozy i najsilniejszego napigcia, po wprowadzeniu w Zycie ustawy o
wywlaszczeniu, btyska na widnokregu zorza nadziei: Niemcy majg wojng, 1 to wojng nie byle jakg — z
Francja, Anglig i Rosja. W zaborze pruskim zapanowuje rozsadzajace pier$ uczucie, to samo, ktére
ogarnia zatoge oblezonej 1 wsciekle atakowanej twierdzy na widok odsieczy. Uczucie to dzieli z nig
caty nardd, we wszystkich zywiotach naprawde¢ czujacych 1 myslacych po polsku...

Czyz w takiej atmosferze bylo wielkim bohaterstwem i1 wielkg zastugg postawienie na czele naszych
celow wojennych oderwania ziem zaboru pruskiego?...

Toz to byta rzecz taka prosta i taka naturalna. To byta pierwsza litera alfabetu politycznego, ma si¢
rozumie¢, alfabetu polityki polskiej, polityki samoistnej, wolnej od obcych wptywow.

Wspominam ten zapal, ktory wokoto nas ogarniat ludzi, t¢ wiare¢ w odzyskanie naszych ziem
zachodnich, kolebki narodu, i te powtarzam czesto za S¢dzig z Pana Tadeusza stowa:

Miasto Gdansk, niegdys$ nasze, bedzie znowu nasze!14

Nie tudzilem si¢, Zeby oderwanie ziem polskich od Niemiec miato by¢ automatycznym skutkiem
wygranej wojny, ani zeby to byta rzecz tatwa nawet w razie najbardziej decydujacego zwycigstwa
sprzymierzonych.

Wiedziatem, jak wielkie znaczenie ma posiadanie tych ziem dla celéw polityki pruskiej, i nieobca mi
byla potega wplywow niemieckich w rozmaitych krajach europejskich, zwtaszcza w Rosji, a nawet i w
Anglii. Rozumiatem, Ze Zywioty reprezentujace te wplywy przycichng podczas wojny, ale w chwili
zawierania pokoju podniosg glowe.

Znajac jako tako Anglie, jej historie, jej literaturg polityczng, sposéb myslenia jej spoteczenstwa,
wiedziatem, Ze jest tam wiele jeszcze tradycyjnej sympatii do Prus, sojusznika w ciggu pottora stulecia,
ze pojecia angielskie o Polsce urabialy si¢ w znacznej mierze pod wptywami naszych wrogow, ze
wreszcie Anglia bedzie przywiazywata znaczenie przede wszystkim do zniszczenia potegi morskiej
Niemiec, do zlikwidowania ich roli poza Europg, ze tym celom sktonna bedzie podporzadkowac
sprawy kontynentu. Podczas wojny i1 konferencji pokojowej okazalo si¢, Zze byly jeszcze inne
przeszkody dla naszej sprawy w opinii 1 polityce angielskiej.

W poczatku wojny w rozmowie z przyjacielem moim, liberalnym Anglikiem, cztowiekiem
niewatpliwie zyczliwym Polsce, powiedzialem, ze dazymy do odebrania Niemcom mig¢dzy innymi Prus
Zachodnich wraz z ujsciem Wisty i Gdanskiem.

— Nigdy! — krzyknal -— nigdy si¢ nie zgodzimy na odcigcie Prus Wschodnich od reszty Niemiec.

Toz to ojczyzna Kantal$5, Steinal6, Hardenbergal 7, to ziemia, z ktorej wychodzito odrodzenie Prus!...

Namietnos$¢, z jaka to mowit, zmusita mi¢ do glebokiego zastanowienia...

Nie mozna bylo rdwniez przypuscié, zeby sfery rzadzace w Rosji nie rozumialy, iz wyzwolenie ziem
zaboru pruskiego to poczatek odbudowania Polski, 1 to Polski nie byle jakiej. Bylo do przewidzenia, a
od poczatku wojny nie brakowato po temu wyraznych objawow, ze beda one dazyly do pozostawienia
Poznania w rgkach niemieckich.

Z tej strony najwigksze miatem obawy, pomimo Ze pierwsze moje po wybuchu wojny zetknigcie z
rzadem rosyjskim w osobie ministra spraw zagranicznych, Sazonowal8, nie dalo mi do tych obaw
powodu.

Kiedym w poczatku wojny, w powrocie z Zachodu do kraju, przybyt przez Szwecje¢ i Finlandie do



Petersburgal9, widziatem si¢ z Sazonowem, ktéry rozmowe ze mng zakonczyt propozycja, azebym
zasiadl przy mapie z dyrektorem departamentu politycznego20 1 wytknat zachodnig granice Polski.
Tym sposobem nasza granica zachodnia, ta sama, ktora pdzniej wykresliliSmy na mapie Komitetu
Narodowego w Paryzu 1 ktorej bronitem na konferencji pokojowej, byta znana rosyjskiemu
ministerstwu spraw zagranicznych juz od wybuchu wojny.

Trzeba tu wszakze przypomnie¢, ze w Rosji istniala wielka rozbiezno$¢ migdzy ministerstwami, w
szczegoOlnosci pomiedzy ministerstwem spraw zagranicznych a resztg rzadu. W najwazniejszych
sprawach p. Sazonow moégt mysle¢ jedno, a p. Goremykin21 drugie.

Mozna byto wszakze oczekiwac, ze z chwilg kiedy w polityce Rosji nastapit tak doniosty zwrot, kiedy
si¢ zdecydowata ona na wojn¢ z Niemcami, musi tez przyjs$¢ gteboka zmiana w pogladach na wiele
spraw, w szczegdlnosci na sprawe polska. Oboz przeciwniemiecki rost tam szybko w sile, 1 dgzenie do
oderwania od Prus ziem polskich stato si¢ szczerym dazeniem wielu wpltywowych ludzi.

Zredukowanie potggi Niemiec w Europie — dla odebrania im dotychczasowej przewagi, dla
zabezpieczenia si¢ na przyszto§¢ — musiato by¢ postulatem polityki rosyjskiej 1, przede wszystkim,
francuskiej. Byly tez wpltywowe kola w Anglii, mianowicie w obozie konserwatywnym, ktore ten
postulat uznawaty. W jego urzeczywistnieniu, na porzadku dziennym pertraktacji pokojowych po
zwycigstwie musiata stang¢ na czele kwestia odciecia od cesarstwa wszystkich ziem nieniemieckich:
Alzacji i Lotaryngii, dunskiego Szlezwiku22, wreszcie najwigkszych obszarem i liczbg ludnosci ziem
polskich — Poznanskiego, Prus Zachodnich, Gérnego Slaska i czesci lub catych Prus Wschodnich.
W dzisiejszej Europie polityka zewngtrzna nie jest wytacznie dzietem gabinetéw. Pierwszorzedna
odgrywa w niej role opinia publiczna krajow.

Mozna byto mie¢ pewnos$¢, ze w tej sprawie nacisk opinii bedzie bardzo silny, ze bedzie ona domagata
si¢, azeby ofiary poniesione w wojnie byly zaptacone pokojem, ktory zabezpieczy Europe¢ od ciezkiej
ostatnimi czasy zmory od gotowej zawsze do napasci potegi niemieckiej.

Drugi wielki skutek, jakiego oczekiwalismy od zwycigstwa sprzymierzonych nad panstwami
centralnymi — to likwidacja monarchii austriacko-wegierskiej, jako anachronizmu, ktoérego dalsze
istnienie tylko Niemcom byto potrzebne. Dla tego celu postanowiliSmy pracowac, nie szczgdzac
wysitkow, 1 pracowaliSmy konsekwentnie podczas catej wojny, idgc razem z narodami $rodkowej i
potudniowo-wschodniej Europy: z Czechami, Serbami 1 Rumunami. Trzeba byto zburzy¢ rudere
austriacka, azeby zrobi¢ miejsce dla nowych panstw narodowych, ktore nie b¢da tak jak ona
ekspozyturg niemiecka. Byto to konieczne, jezeli si¢ myslato o niepodlegtej naprawde Polsce, majace;j
samoistng pozycje miedzynarodowa.

Z likwidacja Austrii przychodzito wyzwolenie spod jej rzadéw Galicji.

Tu budzily pewien niepokdj apetyty rosyjskie na wschodnig Galicj¢. Jednakze nie trzeba zapominac,
ze byly to apetyty sztuczne, obudzone przez propagande doktrynerska, nie liczacg si¢ z politycznym
stanem rzeczy. Trzezwiejsi Rosjanie rozumieli dobrze, ze za drogo mogloby kosztowac Rosje
wprowadzenie do jej organizmu panstwowego gniazda wyhodowanego przez Austri¢ ukrainizmu, a z
tym — najmniej poitora miliona Polakéw, nie nagigtych do instytucji panstwowych rosyjskich.
Niezawodnie blizsze przyjrzenie si¢ temu krajowi znacznie by ochtodzito zapat do przygarnigcia tej
»Zlemi rosyjskiej".

Teraz prosze Czytelnika o chwile skupienia mysli.



Przypusémy, ze Rosja przetrwata wojne bez rewolucji, ze wyszla z niej zwycigska na rowni ze swymi
sprzymierzencami. Niemcy powalone, Austria w rozktadzie. Traktat pokoju odcina od Niemiec
wymienione wyzej ziemie nieniemieckie, na gruzach za$ Austrii ustanawia mniejsze panstwa
narodowe. Ziemie zaboru pruskiego odeszly od Niemiec, a Galicja od Austrii.

Przypusémy dalej, ze Rosja chce trwac przy swej polityce wzgledem Polski i1 z tym zamiarem wciela
do swego panstwa ziemie zaboru pruskiego i austriackiego. Ma si¢ rozumie¢, nie moze w tych
ziemiach od razu wprowadzi¢ swych instytucji 1 swego jezyka panstwowego, ktorego ludnos¢ wcale
nie zna, i musi dla nich przyja¢ pewien okres przejsciowy. Ale w tej Rosji juz zaczeta si¢ ewolucja
ustroju panstwowego w kierunku zachodnioeuropejskim, czynigca ludno$¢ panstwa uczestniczka
rzadow...

Juz przed wojna Rosja, wobec zmiany swego ustroju panstwowego, nie widziata wyjscia w kwestii
polskiej. Czy przylaczenie nowych ziem polskich z ludno$cig wychowang juz w instytucjach
zachodnich utatwitby jej to wyjscie?...

W bardzo krotkim czasie cata polityka rosyjska wzgledem Polski bytaby doprowadzona do absurdu.

Na pewno mozna powiedzie¢, ze rosyjscy mezowie stanu po do§wiadczeniach przesztosci na taka
polityke by nie poszli.

Od pierwszej chwili szukano by wyjscia w takim czy innym odgrodzeniu Polski od Rosji, a proby w
tym kierunku bardzo rychto doprowadzityby do odkrycia, Ze jest jedno tylko wyjscie — odbudowanie
panstwa polskiego.

Przypuszczac, ze nardd polski, zjednoczony politycznie, przy potaczeniu wszystkich swoich sil, majac
do czynienia z jednym tylko panstwem, a nie z trzema, jeczatby w niewoli — mogli tylko ludzie, nie
majacy zadnej wiary w Polske, nie rozumiejacy ducha czasu, wreszcie catkiem pozbawieni wyobrazni
polityczne;.

W kazdej dziedzinie dziatalno$ci mysli ludzkiej, zwlaszcza tam, gdzie si¢ co$ tworzy, trzeba mie¢ cho¢
troche wyobrazni. Polityka wymaga jej o wiele wigcej, niz si¢ ludziom zdaje. Bez wyobrazni nie
mozna by¢ nawet dobrym krawcem, a c6z dopiero politykiem.

Ci, co ustanawiajg prawa, a nie umiejg sobie w przyblizeniu wyobrazi¢, jak te prawa beda dziataty, jaki
wpltyw wywrg na rozwdj zycia, wyrzadzajg spoteczenstwu wigksze krzywdy niz jego swiadomi
wrogowie. Szukajac rozwigzania zagadnien, trzeba z gory widzie¢ konkretnie to, co si¢ chce osiggnaé
— inaczej mozna mie¢ co$ catkiem przeciwnego celowi, do ktorego sie dazy.

Brak wyobrazni wielu ludziom u nas przeszkadzat rozumie¢ sprawe polska. Tym bardziej ze dla wielu
polityka byla literaturg i wyraz znaczyl wigcej niz rzecz sama.

Kongres wiedenski ustanowit panstwo polskie, ba, nawet dwa, bo Krélestwo Polskie 1 Rzeczpospolitag
Krakowska.23 W rezultacie sprawa polska zostata pograzona na cate stulecie. Gdyby ten kongres nie
byl ustanowil panstwa, ale zjednoczyt wszystkie ziemie polskie w granicach jednego panstwa, juz
dawno mieliby$my niepodlegto$¢. Bo mielibySmy wszystkie sity nasze skupione, a przeciw sobie tylko
jedno mocarstwo, bo jedno jedyne bytoby zainteresowane w naszej niewoli.

Powiedza mi na to, ze Krélestwo Kongresowe, cho¢ miato swa konstytucje, swoj rzad, swdj sejm,
swojg armig, nie bylto niepodlegtym panstwem. Prawda, ale ja pozwole sobie zapytac¢: czy Polska,



wchodzaca w sktad monarchii habsburskiej, ze wspolna dla catej monarchii armia, a tylko z czescia
sity zbrojnej, ,,obrong krajowa", odrgbng — bo do takiej Polski dazyli w chwili wybuchu wojny
»hiepodlegtosciowcy" w Galicji — miataby wigkszy stopien niepodleglosci? Wprawdzie Austria to nie
Rosja, 1 stosunek sit krajow pozostajacych pod jednym bertem nie bylby na oko tak niekorzystny.
Wyobrazmy sobie wszakze, jakby ta solucja konkretnie wygladata...

Przypusémy, ze Niemcy nie przeszkodzityby takiemu rozwigzaniu i Ze monarchia habsburska
zamienita si¢ na potrojng: Austria, Wegry, Polska. Austria, uszczuplona o Galicje, stataby si¢ bardziej
niemiecka, niz byla przed wojna, niemiecki charakter jej polityki wzmocnilby si¢ i zaostrzyt; Wegry,
ktore swoje panowanie nad Stowianami mogg tylko przy oparciu o Niemcoéw utrzymac, w obawie
przed slowianska Polska zwigzalyby si¢ tym silniej z niemieckg Austrig; wreszcie obie te czgsci
sktadowe monarchii, jak przed wojng, szukatyby oparcia w wielkim sojuszniku, w Cesarstwie
Niemieckim.

To znaczy, ze mata Polska — bo przecie nie marzono nawet przy stawianiu tego programu o
zjednoczeniu wszystkich ziem polskich — weszlaby w system, w ktérym by miata przeciw sobie
Austrig, Wegry 1 Cesarstwo Niemieckie. Jezeli wzig¢ przy tym pod uwage roznice sit i zdolnosci
organizacyjnych Niemiec 1 wszystkich innych ludéw srodkowo-wschodniej Europy, dysproporcja sit
bytaby o wiele wigksza niz w roku 1815 migdzy Krélestwem Polskim a Cesarstwem Rosyjskim.

A moze Krolestwo ustanowione aktem dwoch cesarzy 5 listopada 1916 roku, o ile by si¢ przy zawarciu
pokoju utrzymato, byloby mniej zalezne od Niemiec niz Krolestwo Kongresowe w 1815—1830 roku
od Rosji? Tego chyba nikt twierdzi¢ nie bedzie. A jezeli tak, to czy losy jego miaty wielkie szanse by¢
lepsze od tamtego?...

To trzeba byto juz od dawna zrozumie¢, Ze jakiekolwiek panstwo polskie, przez kogokolwiek
ustanowione na czesci tylko obszaru narodowego polskiego, nie moze by¢ panstwem niepodleglym.
Jego niepodleglos¢ zawsze bylaby fikcja i efemeryda.

Ten, kto naprawde chcial niepodlegtej Polski, musiat przede wszystkim dazy¢ do jej zjednoczenia.

Niestety, znaczna cz¢$¢ pokolenia, ktore w 1914 roku staneto wobec wielkiej wojny europejskiej, tak
juz miala podcigte skrzydta, Ze nie $miata mysle¢ o niepodlegtej naprawdg Polsce.

Zadne z panstw wstepujacych w wojne nie oglosito skonczonego programu zadan, jakie wystawi przy
zawieraniu pokoju, po odniesionym zwycigstwie. W zadnym nie wiedziano przez dlugi czas po
rozpoczeciu wojny, jak daleko zadania te pojda, 1 nie zawsze nawet, jaki przybiora kierunek. Bo nikt
nie wiedzial, jak si¢ wojna rozwinie 1 czym si¢ zakonczy. Cele wojny zar6wno w opinii publiczne;]
krajow, jak w umystach ludzi rzadzacych, ksztattowaly sie stopniowo, w miarg jej rozwoju.

Nawet w wojnie miedzy dwoma tylko panstwami, gdzie si¢ Scieraja dwie tylko polityki, nie mozna
scisle przewidzie¢, jak daleko pdjda zadania, bo to zalezy od sumy wysitku, ktorego wojna bedzie
wymagata, i od rozmiaréw zwycigstwa. A cdz dopiero w wojnie, w ktorej wzigto udzial tyle panstw, w
ktorej istniata sprzecznos¢ intereséw 1 dgzen nie tylko miedzy przeciwnikami, ale takze pomiedzy
sojusznikami po jednej stronie wojujacej.

Dobra polityka zewngtrzna, w wojnie czy w pokoju, polega na tym, zeby jej kierownicy posiadali jasng
swiadomos¢ gtéwnych celéw, maksimum dazen panstwa w danym momencie dziejowym, ale Zeby je
wysuwali 1 realizowali stopniowo, w miar¢ jak si¢ zjawiajg sprzyjajace po temu warunki.

Nie wymaga ona wcale oglaszania celow, na ktorych realizacj¢ czas jeszcze nie przyszedl; przeciwnie,
nakazuje czesto o najwazniejszych celach milcze¢, azeby przedwczesne ogloszenie realizacji ich nie



oddalito.

Jezeli rzady panstw poteznych uwazaty za konieczne przestrzeganie powyzszych prawidet w swej
polityce, to c6z dopiero méwic o narodzie bez panstwa, ktorego rola w roku 1914 byta mniej niz
skromna rolg ludno$ci teatru wojny na jednym z dwoéch gtownych jej frontow; ktérego synowie,
zaciggnieci przymusowo do trzech armii, szli jak niewolnicy jedni przeciw drugim w boj tragiczny,
ponizajacy bdj o cudza sprawe; ktory wreszcie miat wrogdéw swoich dazen po obu stronach
wojujacych. Jezeli od kogo, to od tego wlasnie narodu potozenie wymagato jak najwyrazniejszej
swiadomosci celow, jak najbardziej obmyslanego planu, jak najscislejszej ostroznosci w jego
wykonaniu, a jednocze$nie Smiatych decyzji, gdy chwila na odpowiednie posunigcie przyjdzie. Tylko
dzialanie odpowiadajace tym wszystkim warunkom mogto co$ dla Polski w tej wojnie zdoby¢ — ile, to
nie od nas zalezalo — tylko takie dziatanie mozna byto nazywac polityka polska.

Jakiz mogt by¢ cel narodu polskiego w chwili wybuchu wojny europejskiej, w ktora wceiagniete zostaty
od razu wszystkie nieomal potegi §wiatowe ?

Czy moégt by¢ inny, niz odzyskanie naleznego mu stanowiska w szeregu narodow $wiata?...

Tak, ale trzeba byto rozumie¢, co to znaczy: w jakich warunkach mozemy sta¢ si¢ na nowo narodem
niezawistym, majacym swa samoistng pozycje w Europie.

Ta gar§¢ najblizszych mi ludzi, z ktérymi cale Zycie pracowatem, znalazla sobie odpowiedz na to
pytanie juz na kilkanascie lat przed wybuchem wojny. W pierwszej czesci tej pracy podatem krotkie
sformutowanie celu, ktéry w naszej $wiadomosci byl celem narodu. Wcale doktadnie wykreslilismy
sobie obszar, na ktorym panstwo polskie musi stang¢, jezeli ma by¢ naprawdg niepodleglym panstwem,
jezeli byt jego ma by¢ trwaly.

Rozumieli$my, ze musi si¢ ono oprze¢ z jednej strony o Karpaty, z drugiej o Baltyk, ze musi zawrze¢
w swoich granicach przede wszystkim cato$¢ ziem rdzennie polskich. Widzielismy, Ze najtrudniejszy w
urzeczywistnieniu tego celu byt punkt jego najwazniejszy — dotarcie do Baltyku i, w ogdle odzyskanie
ziem zaboru pruskiego. Jednakze od tego zalezato wszystko, cala przysztos¢: Polska bez ziem zaboru
pruskiego musiata zosta¢ matym panstewkiem, bo i na wschodzie musiataby si¢ odpowiednio cofnaé;
Polska bez morza zawsze bylaby niewolnicg poteznego sasiada.

Rozumielismy tez, ze losy panstwa zalezg nie tylko od tego, jakim jest ono samo, ale 1 od tego, jakich
ma sgsiadéw. Trudno byto marzy¢ o niepodlegtej Polsce przy ciaglym wzro$cie nie tylko
przygniatajacej nas, ale grozacej catemu $wiatu potegi Niemiec, ktora nadto, uzalezniwszy od siebie
Austro-Wegry, odgradzata nas nieprzerwanym murem od Zachodu. Stad obalenie potegi niemieckiej i
zburzenie Austrii byly w pojeciu naszym pierwszej wagi celami polskimi.

Cel byt olbrzymi. Dla wigkszosci 6wczesnych politykow w Polsce mniejsze o wiele zamiary
wychodzily poza sfere myslenia realnego, byty fantazja. Ja musze powiedzie¢, ze cho¢ nie uwazalem
si¢ nigdy za cztowieka pozbawionego poczucia rzeczywistosci, nie poczytywalem go nigdy za
nieziszczalny. Zawsze bylo tak w dziejach, Zze gdy jedno mocarstwo wyrastato na zagrazajaca
wszystkim innym potege, wywotywato koalicje panstw zagrozonych, ktore te potgege obalaty. Czy to
byto imperium Karola V24 i Filipa 1125 czy potgga Ludwika XIV26, czy wreszcie Napoleona 127 —
zawsze si¢ jednakowo konczylo. Sadzilem, ze tak si¢ musi skonczy¢ i z potega niemiecka za Wilhelma
1128. A wtedy najsmielsze nadzieje mogly si¢ spetic.

W dobie popowstanczej u nas publicysci szkoty krakowskiej, potepiajacy powstania, wiele si¢ znecali
nad miodzienczemi stowami Mickiewicza :



Mierz sit¢ na zamiary
Nie zamiar podtug sit.29

Nie to bylo grzechem organizatorow powstan, ze ,,mierzyli sity na zamiary", ale to, Ze zamiary ich nie
byty madre, a wlasciwie nawet, Ze zapytani o swe zamiary nie umieliby da¢ odpowiedzi, bo nie
wiedzieli dobrze, do czego dazg. Zasady ,,mierzenia zamiaru wedtug sit", w istocie stusznej, bardzo
fatwo naduzywac¢ dla usprawiedliwienia lenistwa i braku odwagi. Tymczasem wielkie zamiary, wielkie
cele, bardzo na pozdr przerastajace sity, bywajg przewaznie urzeczywistniane, jezeli ci, co je sobie
stawiaja, wiedzg dobrze, do czego idg i wszystkie swe sity ku jednemu zwrdca celowi. Wtedy sity
rosng ponad oczekiwanie.

W roku 1914 koalicja panstw przeciw potedze niemieckiej stata si¢ faktem, i wybuchta wielka wojna
europejska. Okazalo sig, ze cel, ku ktoremu oczy nasze byly zwrdcone, nie byt fantazja, ze otwiera si¢
droga do jego urzeczywistnienia. W jakiej mierze? Kt6z to mogl przewidziec?...

Trzeba byto tylko nie traci¢ celu z oczu, zmierza¢ ku niemu konsekwentnie, urzeczywistnia¢ to, na co
warunki pozwola, robi¢ wszystko, co nas do celu zbliza, nie robi¢ nic, co nas od niego oddala; osiggnac
stopniowo w kierunku ostatecznego celu wszystko, co si¢ da 1 nie zamykac¢ sobie drogi do osiggnigcia
reszty.

Tak pojelismy polityke polska podczas wielkiej wojny.

Jedno bylo pewne — ze w razie zwycigstwa koalicji, potega niemiecka bedzie powalona; osiggniety
bedzie pierwszy, najgtowniejszy warunek odbudowania Polski. Jezeli z tym si¢ potaczy zlikwidowanie
Austrii, jezeli ziemie zaboru pruskiego 1 austriackiego bedg oderwane od panstw centralnych, jezeli
tym sposobem zjednoczenie ziem polskich stanie si¢ faktem — najwazniejsze bedzie zrobione. Reszta
w porownaniu z tym bedzie rzeczg tatwa.

Mowi sie czesto u nas o dwoch rownorzednych orientacjach, o dwoch przeciwnych kierunkach
polityki polskiej podczas wojny, z ktorych jeden wygrat, bo strona wojujaca, z ktdra poszedl, wygrata.
Nie — byta tylko jedna polityka polska.

Panstwo czy nar6d w danym momencie dziejowym nie ma dziesi¢ciu polityk do wyboru. Interesy jego
1jego potozenie wskazuja mu, jakie sg gtéwne jego w danym okresie cele, ktorych ani na chwile z oka
spuszcza¢ nie wolno, a jakie drugorzedne, ktore w razie potrzeby mozna tamtym podporzadkowac; kto
jest jego gtdéwnym wrogiem, a z kim nalezy zawrze¢ sojusz. Stowem, dyktuja mu jedna tylko polityke
0g0lna, ktorg w szczegdtach mozna pojmowac i przeprowadza¢ rozmaicie, ale od ktérej zasadnicze
odchylenie zawsze jest btedem. To zas, co si¢ jej przeciwstawia, jest dziataniem przeciw interesom
narodu. Nigdzie ta prawda nie znajduje tak dobitnego potwierdzenia, jak w sprawie polskiej podczas
wielkiej wojny.

Sprawa polska w wojnie, ktéra wybuchta w roku 1914, przedstawiala si¢ tak, jak to przed chwila
wyluszczytem, 1 inaczej przedstawia¢ si¢ nie mogla. Tylko takie jej pojmowanie mogto by¢ punktem
wyjscia do polityki istotnie polskiej. Dziatania wychodzace z innego zalozenia albo nie byty polityka,
albo nie byty polityka polska.

Dlatego to w zarysie obecnym mowi¢ wlasciwie o jednej tylko polityce jako o polityce polskiej. I to
nie dlatego tylko, Ze ona cel zrealizowala, na skutek zwycigstwa koalicji, z ktorg szta, ale dlatego, ze
ona ten cel od poczatku przed oczami miata 1 szta po jednej drodze, ktéra do niego prowadzita. Jej
wygrana byla wygrang Polski; gdyby byta przegrala — pokolenie nasze bytoby §wiadkiem nowe;,



wielkiej kleski naszego narodu.

O innych dziataniach, wychodzacych z innych zalozefi, innymi drogami idacych, wypadnie mi tu
nieraz méwicé, ale tylko o tyle, o ile odgrywaty jakas role w stosunku do tej polityki, do polityki
polskie;j.

1 Niemiecki program zbrojen morskich zaczeto realizowaé od 1898 r Kolejne budzety uchwalane przez
Reichstag w latach 1900, 1906, 1908 1 1912 zwigkszaty przewidywang liczbe okretow liniowych
najnowszego typu z 19 az do 41. Do 1905 r. Niemcy wydatly na flot¢ 185 mln marek, ale budzet z 1906
r. przewidywat juz wydatkowanie 310 mln, a w 1908 r. podniesiono t¢ kwote az do 445 mln rocznie.
Od 1901 r. trwal jawny wyscig w tej dziedzinie z Anglia.

2 Traktat z 1831 r. gwarantowat Belgii neutralno$¢ i obowigzywat zar6wno Francje, jak Niemcy 1
Wielka Brytanie¢ do jej szanowania. Niemcy dokonujac zbrojnej inwazji Belgii o $wicie 4 sierpnia 1914
1. spowodowaty, ze kraj ten formalnie wezwal zaré6wno Francje, jak i Wielka Brytanig, jako gwarantéw
bezpieczenstwa, na pomoc.

3 Herbert Henry Asquith (1852—1928) — w latach 1908—1916 premier Wielkiej Brytanii, przywddca
liberatow.

4 David Lloyd George (1863—1945) — przywddca lewicy liberalnej, konkurent partyjny Asquitha, w
latach 1908—1915 jako kanclerz skarbu przeprowadzit szereg reform istotnie zmieniajacych
mechanizmy polityczne kraju. a bardzo emocjonujacych opini¢. W latach 1916—1922 stal na czele
koalicyjnych gabinetow, zdecydowanie niech¢tny Polsce 1 Polakom.

5 Richard Burdon Haldane (1856—1928) — liberalny polityk angielski znany ze swych
proniemieckich sympatii, w latach 1905—1912 jako minister wojny przeprowadzil gruntowng
reorganizacj¢ armii brytyjskiej wprowadzajac wiele zmian na modte pruska, w lutym 1912 r. podjat si¢
misji, ktora miata by¢ ostatnig préba kompromisowego utozenia stosunkéw z Niemcami, w 1915 1.
zmuszony do ustgpienia z rzadu ze wzglgdu na swe nieukrywane sympatie proniemieckie.

6 Frederick Sleigh Roberts (1832—1914) — od 1895 r. marszatek brytyjski, jeden ze zwyciezcéw w
wojnie z Burami, w latach 1900—1904 byt gtownodowodzacym armii brytyjskiej, zabiegatl usilnie o
wprowadzenie obowigzku stuzby wojskowej, zatozyciel 1 przewodniczacy National Service League
majacej ideg t¢ propagowac.

7 Dmowski opuscit Warszawe w ostatnich dniach czerwca 1914 r. Udat si¢ do Londynu, nastepnie do
Paryza 1 wreszcie do Szwajcarii, gdzie w dniach 29—31 lipca byt gosciem Ignacego Paderewskiego.

8 Kryzys irlandzki wszedt w ostre stadium w 1912 r., gdy rzad liberalny wszczal skomplikowang
procedure majaca nada¢ Irlandii szeroki samorzad (ang. Home Rule). Kategorycznie od jesieni tegoz
roku sprzeciwiali si¢ tym projektom protestanccy kolonisci w Irlandii zwani unionistami. Zaré6wno
irlandzcy republikanie, jak i unionisci w ciggu 1913 r. tworzyli organizacje wojskowe i zbroili sig,
takze w Niemczech. W kwietniu 1914 r. przemycono do Irlandii z Niemiec dla unionistow 35 tys.
karabindw i 5 mln naboi. Konflikt grozit nie tylko wojng domowa na wyspie, ale i rozktadem
dyscypliny w armii brytyjskiej. W maju 1914 r. parlament uchwalil po raz trzeci 1 definitywnie ustawe
o Home Rule. Przy kolejnej probie przemycenia fadunku broni doszto 26 lipca 1914 r. do strzelaniny, w



ktorej zgingty w Dublinie 3 osoby, a raniono ponad 30. Wielka Brytania stata na krawedzi wojny
domowej. Parlament zebrat si¢ na burzliwe narady, krol odktadat podpisanie ustawy w nadziei na
kompromis i dopiero w pierwszych dniach sierpnia do §wiadomos$ci Anglikéw dotarta wies¢ o toczacej
si¢ juz w Europie wojnie.

9 Gaston Calmette (1858—1914) — od 1903 r. redaktor naczelny ,,Le Figaro". Zostat 16 marca 1914 r.
zastrzelony w redakcji przez zong¢ (druga) znanego polityka Josepha Caillaux. Byt to jeden z licznych
skandali charakteryzujacych zycie publiczne III Republiki. Calmette grozit skompromitowaniem
bytego ministra przez opublikowanie listow osobistych. Afera miata podktad polityczny. Caillaux byt
bowiem zdeklarowanym zwolennikiem wspotpracy z Niemcami. W 1911 r. oddal im cze$¢
francuskiego Konga, za co zaptacit upadkiem kierowanego przez siebie gabinetu. W grudniu 1913 r.
ponownie stat si¢ cztonkiem rzadu jako minister finanséw. Juz latem 1913 r. oponowat gwaltownie
przeciw ustawie przedtuzajacej stuzbe wojskowa, a na ministerialnym stanowisku usitowat, wbrew
ogolnej polityce Francji, forsowac lini¢ proniemiecka. Stan polityczny Francji najlepiej obrazowat fakt,
ze sad uniewinnit Henriett¢ Caillaux werdyktem ogloszonym 28 lipca 1914 r. Wyrok wywotat skandal
jeszcze wigkszy niz samo morderstwo 1 tylko wybuch wojny uchronit kraj przed wstrzgsami
przypominajacymi afer¢ Dreyfusa.

10 Haslo proletariackiego internacjonalizmu sformutowane przez Karola Marksa w 1847 r. jako dewiza
Zwiazku Komunistow 1 powtdrzone w Manifescie komunistycznym z 1848 r. Stato si¢ hastem
wigkszo$ci partii socjalistycznych oraz kolejnych Migedzynarodowek.

11 Termin archaiczny, w staropolskim j¢zyku oznaczajacy — austriacki

12 Ojciec autora — Walenty Dmowski (1814—1884). Wspominat on dwie kleski, ktore przesadzity
losy wojny niemiecko-francuskiej w 1870 r. Pod Sedanem, po dwudniowym oblezeniu, 2 wrzesnia
1870 r. skapitulowat Napoleon III na czele 100-tysigcznej armii. W Metzu, uwazanym za twierdzg
trudng do zdobycia, 28 pazdziernika tegoz roku poddat si¢ Niemcom marszatek F. Bazaine ze 170 tys.
ludzi.

13 Kulturkampf (niem.) - walka o kulturg. Nazwa polityki Bismarcka z lat 1871—1878 wymierzonej
przeciw katolicyzmowi w Niemczech.

14 Cytat pochodzi z Ksiegi IV — Dyplomatyka 1 towy, wiersz 823.
15 Immanuel Kant (1724-1804) filozof niemiecki, przez cale zycie zwigzany z Kroélewcem.

16 Heinrich Friedrich Karl von Stein (1757—1831) — polityk pruski; w latach 1807—1808 kierowat
polityka Prus wprowadzajac caty szereg uzdrowicielskich reform, w 1813 r. naktania cara Aleksandra
do zgody na lini¢ Knesebecka.

17 Karl August von Hardenberg (1750—1822) — polityk pruski, od 1810 r. kontynuowat reformy
Steina, skonfiskowat majatki ko$cielne, emancypowat zydow.

18 Siergiej Dmitriewicz Sazonow (1861—1927) — dyplomata i polityk rosyjski; w latach 1910—1916
(do 19 lipca) byt ministrem spraw zagranicznych Rosji, zdecydowany zwolennik wspotdziatania Ros;i
z Anglia i Francja, stal si¢ juz latem 1914 r. (wobec nadciggajacej wojny) goracym rzecznikiem
przyznania Krélestwu Polskiemu jak najszerszej autonomii, stanowisko w tej wlasnie sprawie byto
bezposrednia przyczyna jego dymisji.



19 Dmowski przybyl do Petersburga 12 sierpnia 1914 r. po dlugiej podrézy przez Niemcy, Szwecje 1
Finlandie.

20 Byt nim w latach 1910—1917 Anatolij Anatolijewicz Nieratow (1863—1928); po nagtym
zdymisjonowaniu S. D. Sazonowa. tj. od 20 lipca 1916 r. az do maja 1917 r. zapewnial cigglos¢
proalianckiej linii w polityce zagranicznej Rosji.

21 Iwan Longinowicz Goremykin (1839—1917) — konserwatywny polityk rosyjski, byl premierem w
1906 1. oraz od 30 stycznia 1914 do 2 lutego 1916 .

22 Szlezwik (dun. Slesvig, niem. Schleswig) — ksiestwo zwigzane do 1864 r. unig personalng z Daniga,
od 1866 r. wcielone do Prus. przed 1914 r. mniejszos¢ dunska w potnocnej czesci kraju obliczana na
150—170 tys. osob stanowila najbardziej, poza Polakami, zdeterminowang w obronie swej odrebnosci
mniejszos¢ narodowa w granicach Rzeszy. W wyniku plebiscytu zarzagdzonego w lutym 1920 r. ok.
75% ludnosci tej czgsci kraju opowiedzialo si¢ za powrotem do Danii, co nastgpito w lipcu 1920 r.

23 Wolne Miasto Krakow obejmowato ok. 1,2 tys. km2 z ok. 90 tys. mieszkancow w 1815 r. Zostato
wcielone do Austrii 16 listopada 1846 r.

24 Karol V (1500—1558) — w latach 1516—1556 krol Hiszpanii (jako Karol I), w latach 1519—1556
cesarz rzymski (niemiecki).

25 Filip IT (1527—1598) — od 1556 r. krol Hiszpanii, od 1580 r. takze krol Portugalii.
26 Ludwik XIV (1638—1715) zwany czasem Wielkim — od 1643 r. krol Franc;ji.

27 Napoleon I (1769—1821) — w latach 1804—1814 1 w 1815 r. cesarz Francuzow.
28 Wilhelm II (1859—1941) — w latach 1888—1918 cesarz Niemiec 1 krol Prus.

29 Cytat z Piesni Filaretow Adama Mickiewicza (wiersz 14 1 15).

II. POLOZENIE PANSTW WOJUJACYCH

Wojna 1914—1918 roku nie byta jedynie wojng w polu. Jednocze$nie z operacjami na frontach
rozgrywala si¢ nieslychanie energiczna, petna inicjatywy, obfitujagca w rdznorodng bron wojna
polityczna, ktorej wyniki mogty by¢ i byly czesto o wiele donioslejsze od zwycigstw odnoszonych
przez armie. Rozumienie tej walki politycznej, orientowanie si¢ w jej przebiegu byto warunkiem
powodzenia dla wszystkich uczestnikow wojny, a dla nas wigcej niz dla kogokolwiek.

Pierwsza rzeczg byto zdac sobie sprawe z potozenia panstw wojujacych, mozliwie znac ich silne i
stabe strony polityczne, wiedzie¢, jakimi rozporzadzaja srodkami walki i jakie im groza



niebezpieczenstwa. ByliSmy w tym wzgledzie uposledzeni przez to, ze nie posiadaliSmy $rodkow, jakie
kazde panstwo ma, na zorganizowanie nalezytego wywiadu politycznego, musieliSmy polega¢ glownie
na dobrowolnej pomocy rodakow lub zyczliwych cudzoziemcow; z drugiej strony wszakze nasze
potozenie przed wojng zmusito nas do blizszego poznania wielu stron wewnetrznego zycia trzech
panstw posiadajacych ziemie polskie, co nam pozwalato czgsto lepiej od rzadéw mocarstw orientowac
si¢ w ich potozeniu i w ich polityce podczas wojny. I to byto gtéwna naszg sita, bo pozwolito nam
unikna¢ wielu btgdow i nakazywato czasami innym liczy¢ si¢ z naszym zdaniem, nie tylko gdy
chodzito bezposrednio o sprawe polska.

Zadne z panstw wojujacych nie bylo w tak wyjatkowo szczesliwym potozeniu politycznym jak
Niemcy, zadne tak si¢ do tej wojny politycznie nie przygotowato, nie méwigc o tym, ze one jedyne
byly przygotowane wojskowo.

Sprzymierzency Niemiec — Austro-Wegry, a potem Turcja 1 Bulgarial — nie mieli w sojuszu
stanowiska réwnorzgdnego z nimi, ale byli im podporzadkowani i wojskowo, i politycznie. Stad obdz
panstw centralnych, posiadajac cigglos¢ terytorialng2, miat takze jedno$¢ kierownictwa. Stanowito to
ogromng jego wyzszos¢ nad przeciwnikami, ktérzy byli nie tylko terytorialnie oddaleni3, ale z ktérych
kazdy dziatat samoistnie, nie zawsze zgodnie z sojusznikami; o ile za$§ osiggano jednolito$¢ dziatania,
wymagato to duzych wysitkow.

Zaden z narodéw wojujacych nie byt tak zwarty wewnatrz, tak zjednoczony w dazeniu do zwyciestwa,
tak solidarny ze swym rzadem, jak Niemcy. Nigdzie rzad nie korzystat z tak energicznego, pelnego
inicjatywy wspotdziatania wszystkich obozow politycznych. Te obozy, ktore posiadaty wptywy za
granicg, jak socjalisci 1 katolicy, oddawatly je na ustugi panstwa i1 pracowaty dla zwyciestwa Niemiec.

W Niemczech prawie nie byto podczas wojny czynnych pacyfistow, przeciwstawiajgcych si¢ wojnie
przez ich panstwo prowadzonej; organizacje tajne, majace zwiazki z pacyfistami innych krajow,
uzywaty swych stosunkéw dla wytwarzania opozycji pacyfistycznej u przeciwnikow 1 paralizowania tg
droga ich wysitku. Niepodobna tez byto wskaza¢ w Niemczech jakichkolwiek kot opinii, pozostajacych
pod wptywami obcymi, czego nie mozna bylo powiedzie¢ o zadnym z panstw sprzymierzonych, ktore
przeciw nim wojowaly.

Zaden naréd nie miat tak licznej emigracji swojej we wszystkich krajach, w szczegolnosci
europejskich4. Emigracja ta, w znacznej swej czesci inteligentna, oddana swemu panstwu, od dawna na
obczyznie dla niego pracowata, shuzyta mu do organizacji sieci wptywow politycznych i szpiegostwa.
Na mocy stynnego prawa Delbriicka5, pozwalajacego po przyjeciu obcego obywatelstwa zachowac
niemieckie, wielu z tych Niemcow zachowalo podczas wojny swobode ruchow w panstwach
sprzymierzonych, w ktorych byli naturalizowani. To pozwalato Niemcom mie¢ podczas wojny swych
agentow we wszystkich panstwach wojujacych, agentow korzystajacych tam z legalnej sytuacji i
rozporzadzajacych nieraz ogromnymi wptywami. Byt to przywilej, ktérego zadne z panstw wojujacych
nie posiadato.

Niemiecka Socjalna Demokracja byla sztabem gtownym dla socjalistow wszystkich krajow. Byta ona
dla nich najwyzszym autorytetem w rzeczach dogmatow i kierowata w znacznej mierze ich taktyka.
Umiala ich nawet uzaleznia¢ od siebie materialnie: takie organy oficjalne partii socjalistycznych, jak
»Avanti!"6 w Rzymie 1,,Naprzod" w Krakowie, od dawna figurowaty jawnie w sprawozdaniach
Niemieckiej Demokracji Socjalnej jako pobierajace statg subwencj¢. Z chwilg wybuchu wojny
organizacja ta oddata si¢ na ustugi panstwa niemieckiego, ustugi niezmiernie cenne, zwazywszy siec jej
wptywow w Europie.



Niemcy tez pracowali od dawna konsekwentnie nad zdobyciem wplywow w Kosciele katolickim 1
mieli bodaj wigksze niz jakiekolwiek inne panstwo. To im pozwolito na czas wojny korzysta¢ ze
sprzyjajacego stanowiska Watykanu?7. Jezeli dodamy do tego role i wptyw Zydow niemieckich wérod
zydostwa catego $wiata, a w szczegdlnosci w Europie wschodniej — fakt, ze Zydzi w pierwszej
potowie wojny zwigzali swe interesy ze zwycigstwem Niemiec 1 dla niego pracowali — bedziemy
mieli petny obraz poteznych wptywow, ktore dawaty Niemcom w wojnie politycznej ogromng
wyzszo$¢ nad przeciwnikami.

Sojusznik, a raczej klient Niemiec, Austro-Wegry znajdowaly si¢ natomiast w potozeniu
wewnetrznym bardzo niebezpiecznym. W réznorodnym sktadzie narodowym panstwa tylko dwa
zywioty byly pewne, oddane catkowicie sprawie zwycigstwa — Niemcy 1 Madziarzy. Miata Austria
oddane sobie sfery i wérod innych narodéw w panstwie, ale na masg ich ludnosci liczy¢ nie mogla.
Tam spotykata si¢ badz z obojetnoscig, ktora fatwo mogta si¢ zmieni¢ w stosunek wrogi, badz z
wyraznie wrogim usposobieniem, z silnymi sympatiami dla przeciwnikdw. Sympatie te, najsilniejsze
wsrod Czechow, nie zawsze byly bierne. W miare postepu wojny wyrazaly si¢ one coraz silniej w
propagandzie na korzy$¢ sprzymierzonych, w wywiadzie dla nich, w licznych dezercjach z armii, za
ktorymi szto wstgpowanie w zbrojne szeregi przeciwnikow, wreszcie w sabotowaniu machiny
panstwowej wewnatrz8.

Dlatego to Austria byta tym panstwem wojujacym, w ktérym bez poroéwnania wigcej byto denuncjacji,
sadow doraznych za zdrade, egzekucji wtasnych obywateli, niz we wszystkich innych razem. Byt to,
nawiasem mowigc, najlepszy dowod, ze panstwo to stracito racj¢ bytu.

Panstwa zachodnie, majace ustrdj polityczny o wiele liberalniejszy od panstw centralnych, przeorane
gleboko — jak zwlaszcza Anglia — propagandg pacyfistyczng, dalekie byty od niemieckie;j
jednolitosci, musiaty wojowacé na zewnatrz i broni¢ wojny wewnatrz. Istniala tam duza rozbiezno$¢ nie
tylko miedzy panstwami, ale 1 wewnatrz nich w pogladach na zadania i cele wojny.

Wyrazata si¢ ona czesto w rozbieznych dziataniach. Nie tylko rzady panstw nie zawsze byly w swych
dzialaniach w zgodzie z sojusznikami, ale wewnatrz panstw byly ugrupowania prowadzace swa
polityke, lub przynajmniej swa intryge politycznag, nie zawsze zgodng z polityka rzadu. Mozna byto
mie¢ dla danej sprawy rzad francuski, czy angielski, a jednak we Francji lub Anglii napotykato si¢ na
powazne przeszkody, na zorganizowang akcje¢ w kierunku przeciwnym, 1 to akcje¢ majacg swych
wykonawcow na oficjalnych stanowiskach w machinie panstwowej. Bylo widoczne, iz rzad tam, nawet
W czasie wojny, nie jest catkowicie rzagdem, ze z jego polityka krzyzuje si¢ polityka wychodzaca
skadinad.

I psychologia spoleczenstwa byta tam inna. Gdy w Niemczech prowadzacy wojng mial caty nardd za
soba, gdy mu wystarczyto jedno tylko wielkie w poczatku oszustwo, mianowicie wmowienie
spoteczenstwu, Ze to przeciwnicy wypowiedzieli wojng, a potem juz wystarczyto, ze walka si¢ toczy o
przyszto$¢ Niemiec — na Zachodzie trzeba bylo ciggle powtarzaé, ze si¢ walczy przeciw
militaryzmowi o powszechny pokoj, przeciw barbarzynstwu o cywilizacje, o sprawiedliwos¢, o
demokracjg. I Zoknierz, ktory gingl przewaznie za swoja Francje, czy za swoja Anglie, za ojczyzng, nie
styszat w odezwach tego swigtego dla niego stowa, bo wzgledy polityczne nie pozwalaty go
wymawiac.

Nigdy, jak podczas tej wojny, tak si¢ nie uwydatnita zgubna rola zorganizowanych tajnie sekt
politycznych, ktére prowadzac polityczng nieodpowiedzialng, pozostajaca przewaznie pod



kierownictwem ludzi niekompetentnych, ciasnych i powierzchownych — paralizowaty wysitki swego
narodu w walce o calg przyszios¢, a pézniej uniemozliwialy mu nalezyte skorzystanie z owocow
zwyciestwa 1 zbudowanie pokoju na trwatych podstawach.

Zadne moze panstwo prowadzace kiedykolwiek wojne nie znalazto sie w tak dziwnym, w tak
potwornym wprost potozeniu, jak Rosja w wojnie przeciw Niemcom wszczetej po dtugim okresie
zazylej, pomimo réznych nieporozumien, przyjazni. Zeby to potozenie, majace dla naszej, polskiej
polityki ogromne znaczenie, dobrze zrozumie¢, trzeba giebiej siggnaé w przesztosc.

Zatozyciel nowej Rosji, Piotr Wielki, organizowat jg przy pomocy cudzoziemcow, przede wszystkim
Niemcow. Od tego juz czasu zajat swoje miejsce w panstwie typ oficjalnego Niemca rosyjskiego,
lojalnego stugi w machinie panstwowej, ale duchowo nie przerobionego na Rosjanina. Przeszkadzata
temu gleboka roznica psychiczna dwoch ras oraz sgsiedztwo i zazyle stosunki z Prusami 1 innymi
panstwami niemieckimi, w ktorych Niemcy rosyjscy nie przestawali widzie¢ swej duchowej ojczyzny.

Wecielenie do panstwa rosyjskiego krajéw nadbaltyckich dato mu duzg ilo§¢ Niemcow, ktorzy szli
chetnie do stuzby panstwowej i odznaczali si¢ w niej wielkimi zaletami. Przewyzszali oni Rosjan nie
tylko umiejetnoscia, ale 1 dyscypling, poczuciem monarchicznym i nawet lojalnoscia. Skutkiem tego
stali si¢ niejako najbardziej uprzywilejowang czg¢scig ludno$ci panstwa. Znana byta w catej Rosji
anegdota, w ktorej zapytany przez monarche Rosjanin, jakiej chce nagrody za swe zashugi
odpowiedziat prosbg o zaawansowanie go na Niemca9.

W czasach po Piotrze Wielkim, gdy tron przeszedt do domu holsztynsko-gottorpskiego, ktory utrzymat
dla dynastii imi¢ Romanowo6w 10, Niemcy rzadzili panstwem prawie niepodzielnie, pozostawiajac
rdzennym Rosjanom role podrzedng. Za Katarzyny Il wybitne osobistosci rosyjskie wysuwaja si¢ znow
na front, nadajgc panstwu charakter narodowy. Ale za tego wlasnie panowania nastgpilty rozbiory
Polski, ktore staly si¢ silnym weztem migdzy Rosja a Prusami. Ten wezet zaciesnia si¢ nastgpnie w
Swietym Przymierzu i pozniej juz trwa nieprzerwanie, pomimo ze polityka zewnetrzna obu panstw
wystawia nieraz przyjazn na ci¢zkie proby. Dzigki tym weztom Niemcy rosyjscy znajdowali silne
oparcie moralne w Prusakach: zrosli si¢ oni z ideg, Ze stuzba dla Rosjan nie jest stuzbg przeciw
Niemcom, zZe przeciwnie, przy silnym zwigzku, mi¢dzy dwoma panstwami mozna doskonale pogodzi¢
patriotyzm rosyjski z niemieckim. Wymowng ilustracjg stanu ich duszy bylo to, co sam widywatem w
domach niemieckich w Kurlandii:11 na $cianie dwa wiszace obok siebie portrety cesarza Rosji, cesarza
Niemiec, a pod nimi portret Bismarcka...

Przez zwigzki tych Niemcow z rodzinami rosyjskimi wytworzyla si¢ w panstwie liczna, odcinajaca si¢
od reszty ludnosci rosyjsko-niemiecka arystokracja urzednicza. Z tej sfery rekrutowali si¢ glownie
ludzie na wyzsze stanowiska w administracji i w armii. Przy nieznacznym wzglednie odsetku Niemcow
wsrod ludno$ci panstwal2 zastanawiajaca kwestig byto, skad si¢ ich brato tylu na stanowiskach
oficjalnycha.

W poczatku wojny fantastyczne opowiadano historie o faktach zdrady, ktorej mieli si¢ dopuszczaé
Niemcy w stuzbie rosyjskiej. Bylo w nich niezawodnie wiele przesady. Na ogo6t byli to ludzie do
ordynarnej zdrady niezdolni. Zreszta, przewaznie odznaczali si¢ swoistym patriotyzmem panstwowym,
ktérego gtdéwna podstawa byta wierno$¢ monarsze.

W roku 1915 w najarystokratyczniejszym klubie petersburskim general §wity cesarskiej powiedziat:
— Nasi juz podchodzg do Rygi.
— Kto to nasi? — zapytano go.



— Ma si¢ rozumie¢, Niemcy.

— Jak pan $§mie — zwrocono mu uwage z oburzeniem — bedac jeneralem rosyjskim, wyrazac sie w
ten sposob...

— Moi panowie — odpowiedzial — jestem uczciwym, wiernym stuga Jego Cesarskiej Mosci, ale
pozwolcie mi by¢ Niemcem.

Takich jaskrawych przykladéw manifestujacej si¢ niemiecko$ci niezawodnie nie byto w stuzbie
rosyjskiej wiele, niemniej przeto ciekawa byta atmosfera, w ktorej byty one mozliwe.

Dla tej sfery — dla Niemcow rosyjskich 1 zwigzanych z nimi Rosjan — wojna z Niemcami byta czyms$
anormalnym, czyms$ przeciwnym ustalonemu porzadkowi rzeczy. Byto to jakie$ nieporozumienie,
szkodliwe, niebezpieczne, gotujace zgube im 1 panstwu. Poszli oni na t¢ wojng — na ktdra zresztg
patrzyli jak na wojng przede wszystkim z Austria — bo musieli, bo polityka zewng¢trzna panstwa,
chodzaca swoimi, mniej zaleznymi od nich drogami, uczynita ja nieunikniong, bo cesarz si¢ upart nie
opuszczac jakiej$ tam Serbii, ale poszli bez entuzjazmu, z nadzieja, ze to si¢ predko skonczy.
Spodziewali sig, iz fakty w krotkim czasie przekonajg Rosje, ze wojna z Niemcami jest bledem, ze
bedzie zawarty pokoj, po ktorym Rosja zblizy si¢ z powrotem do Niemiec.

Patrzac na to, co si¢ dziato w Rosji w poczatku wojny, mialem wrazenie, ze caty bodaj rzad, z
wyjatkiem ministra spraw zagranicznych, patrzy na t¢ wojng niechetnie 1 sympatiami swymi jest raczej
po stronie przeciwnikow niz sojusznikoéw. Ten rzad, gdyby mogl, kazdej chwili chetnie by zawart pokoj
z Niemcami, zostawiajac sojusznikoOw ich wlasnemu losowi. Wiadomo tez byto, iz w kotach dworskich
nie zerwano stosunkoéw z odpowiednimi kotami w Niemczech, korespondencja w dalszym ciagu
trwala, a nawet podobno bywaty i spotkania osobiste.

Gdyby to byta wojna tylko z Austrig, nastrdj sfer rzadowych bylby niezawodnie inny. Panowata tam
nawet zawzigto$¢ na Austrie, ktora wchodzita w droge Rosji na Batkanach; zreszta Austri¢ dos¢
lekcewazono jako site. Wzgledem Niemiec natomiast panowat wielki respekt, obawiano si¢ ich
powaznie, zresztg nie bylo wyraznych powodoéw do konfliktu z nimi. Byty za$ nie tylko sympatie dla
nich w sferach, o ktorych mowa, ale 1 powody do przyjazni, do $cistego zwigzku z Berlinem, powody
zrozumiale dla catej biurokracji. Jeden — to utrzymanie zasady monarchicznej, ktora w Niemczech
miata przecie silniejsze oparcie niz w Anglii lub Francji, drugi — to kwestia polska.

Liczono, ze te dwa wzgledy nie pozwola Rosji dtugo wytrwa¢ w wojnie przeciw Niemcom, ze bardzo
rychlo zarysuje si¢ niebezpieczefnstwo ze strony wewngetrznych wrogdéw panstwa — rewolucjonistow
rosyjskich z jednej strony, Polakow z drugiej — ktore jg zmusi do opuszczenia sojusznikdéw 1 zawarcia
osobnego pokoju, W umowie z sojusznikami nawet bylo zastrzezone, ze w razie rewolucji u siebie
Rosja nie bedzie si¢ czuta obowigzana do kontynuowania wojny.

Objawow tej niecheci sfer rzadzacych do wojny nie brakowato od samego poczatku; z postepem za$s
wojny i jej zacigganiem si¢ na czas dtuzszy mnozyty si¢ one i stawaty coraz wyrazniejsze.
Prawdopodobnie ta niech¢¢ zrodzila jeden z najszczerszych, najbardziej prawdomoéwnych
komunikatéw wojennych, jaki kiedykolwiek ogloszono. Mianowicie, w samym poczatku wojny
komunikat o klgsce armii Samsonowal3 pod Tannenbergiem — komunikat urzgdowy — byt tak
tragicznie zredagowany, jak gdyby chodzito o to, by spoteczenstwo rosyjskie jak najbardziej przerazic i
odebra¢ mu ducha.

Ten charakter sfer rzadzacych Rosja byt gtdwnym zrédtem jej stabosci.



Rosja posiadata niewyczerpang ilos¢ materialu ludzkiego, przedstawiajacego wysoka warto$¢ bojowa.
Praca w ciagu lat kilku, poprzedzajacych wojng, nad organizacjg armii data ogromne rezultaty.
Swiadczyta o tym mobilizacja, ktora zostata przeprowadzona wzorowo, $§wiadczyt duch i wyéwiczenie
armii. Stan uzbrojenia byt dobry, intendentura tez nie pozostawiala wiele do zyczenia. Nie bylo
zadnego pordwnania z armig, ktdra prowadzita wojne japonska, a ktora wykazata tyle brakow.

Rosyjska opinia publiczna odniosta si¢ do tej wojny z wielkim zapatem i z wielkg gotowoscia
niesienia pomocy panstwu w walce. Samorzady ziemskie 1 miejskie wytonity z siebie organizacje,
ktére oddawaty wielkie ustugi na tytach armii.

Byt ogromny zasob sit do wojny, fizycznych 1 moralnych. Stabo$¢ byla u gory, w rzadzie 1 w tych
sferach niemiecko-rosyjskich, ktére w Rosji Piotra Wielkiego dostarczaty ludzi rzadzacych panstwem.

Wilasciwie mowiac, kto znat Rosje 1 umiat glebiej w nig patrze¢, ten widzial, ze spoteczenstwo
rosyjskie, przeciwstawiajgce si¢ sferom rzagdzagcym, miato dwa cele 1 dwa zrédta zapatu do tej wojny.
Pierwszym celem bylo zwyciestwo nad Niemcami, obalenie ich potggi, wyemancypowanie si¢ spod jej
przewagi, zdobycie wielkiej 1 trwalej pozycji mocarstwowej dla Rosji; drugim — przetamanie muru
wewnetrznego, otaczajacego wladze w panstwie, ktory stanowila niemiecko-rosyjska arystokracja
urzednicza, otwarcie dostepu do tej wladzy przedstawicielom spoteczenstwa. Dlatego spoteczenstwo to
uznato wojng¢ za swoja, starato si¢ wzia¢ w niej udziat jak najszerszy, wygrac ja jako narod rosyjski,
wykazaé swa wigkszg zdolnos¢ do prowadzenia panstwa w trudnych chwilach od sfer dotychczas
rzadzacych.

Ta postawa spoteczenstwa rosyjskiego wciagata Rosje w wojng o wiele glebiej, niz sobie tego rzad
zyczyl, 1 utrudniata intrygi skierowane ku jej przerwaniu, ku osobnemu pokojowi z Niemcami.

Wytwarzata ona wszakze w sferach rzadowych i1 dworskich tym wiekszy wstret do wojny: pochodzit
on juz nie tylko z niechgci do walki z Niemcami, ale i z obawy, zeby zwyciestwo Rosji nad
nieprzyjacielem nie stato si¢ kleska dla tych, ktorzy w niej mieli przywilej rzadzenia.

I jezeli Rosja wyszta tak fatalnie z tej wojny, to moze gtownie dlatego, ze ci, co nig rzadzili, bali si¢
zwycigstwa.

Nienormalne potozenie Rosji w wojnie na tym si¢ nie konczyto.

Panstwo idace na tak wielka wojne, zdobywajace si¢ na tak niezwykty wysitek nie moze wyjs$¢ w razie
zwycigstwa z niczym. Musi mie¢ zysk ktory by okupit poniesione ofiary.

Niewatpliwie, samo powalenie potggi niemieckiej byloby dla Rosji olbrzymim zyskiem, gdyz
podniostoby jej mocarstwowe stanowisko, rozwigzaloby jej rece w polityce zewnetrznej, ktdra coraz
wigcej si¢ czula przez Niemcy paralizowana. Zysk ten wszakze niedostatecznie bylby zrozumiaty dla
rosyjskiej opinii publicznej, zeby ja zadowoli¢. Nie zadowolitoby jej rowniez otwarcie Ciesnin dla
Rosji, uzyskanie wolnego wyjsécia na Morze Srodziemne. Rosyjska opinia publiczna zostata
wychowana na zdobyczach terytorialnych, i najliberalniejsi nawet Rosjanie zwycigskiej wojny bez
aneksji nowych ziem nie rozumieli. Rzad, ktory by po zwycigstwie nie przynidst Ros;ji terytorialnych
zdobyczy, narazitby si¢ na bardzo ci¢zkie oskarzenia.

Tymczasem, przy glebszej analizie polozenia, musiato si¢ wykazaé, ze w wojnie europejskiej, w
wojnie na zachodzie, Rosja — czy bedzie zwycigzona, czy bedzie zwycigska — terytorialnie nie tylko
nic nie zyska, ale jest skazana na znaczne straty. Zachodnie ziemie panstwa rosyjskiego, zarowno jak
ziemie wschodnie panstw centralnych to byta Polska.



Nalezato oczekiwac, ze Niemcy 1 Austria w razie zwyciestwa nad Rosja oderwg od niej mniejszg lub
wigksza cze$¢ Polski. Zwycigska za$ Rosja, chcac wyjs$¢ ze zdobyczg terytorialng — nawet gdyby rzad
obawiat si¢ tego i tej zdobyczy sobie nie zyczyl — musiataby oderwa¢ od Niemiec i Austrii ich ziemie
polskie, a tym samym Polske zjednoczy¢. Zjednoczenie za$ Polski prowadzito nieuchronnie, a
wlasciwie nawet niezwlocznie do jej niepodlegtosci, co pociggato za sobg dla Rosji strate obszaru
polskiego, ktory, najskapiej pojety, oznaczat niemalg ilo$¢ ziemi.

Wprawdzie szersze kota w Rosji, nie do$¢ realnie mys$lace o rzeczach politycznych i nie rozumiejgce
kwestii polskiej, w poczatku wojny nie zdawaty sobie z tego sprawy. Tam istniala jakas naiwna wiara,
ze Rosja moze wszystko potkna¢ 1 wszystko strawi¢. Nie rozumiano tego, ze taki szalony rozrost
terytorialny, jaki si¢ widzi w dziejach Rosji, byl mozliwy tylko w panstwach wschodnich, rzadzonych
despotycznie, gdzie ludzi jedynie sila zbrojng trzymano w poddanstwie.

Nie zdawano sobie sprawy z tego, ze z chwila, kiedy dla Rosji stalo si¢ konieczno$cia przeksztatcenie
w panstwo prawne 1 kiedy juz weszla na t¢ droge, istnienie w granicach panstwa zbyt wielkiego
odsetka ludnos$ci majacej swa wybitng indywidualno$¢ narodowg i swoje wielkie aspiracje narodowe
jest po prostu niemozliwoscig. Ta umystowos¢, ktdra nie zdotata jeszcze przetrwaé nowego potozenia
panstwa, pozwalata Zywi¢ naiwng wiarg, Zze Rosja nie tylko begdzie zdolna utrzyma¢ swe panowanie
nad posiadanymi przed wojng ziemiami polskimi, ale nawet przylaczy¢ nowe 1 dalej Polska wtadac.
Nie miatem atoli watpliwosci, ze w kotach rzadzacych od poczatku wojny tej wiary nie podzielano.
Powazne dane $wiadczyty, iz tam od dawna juz istnieje §wiadomos¢, ze Rosja ma za wiele ziemi
polskiej, ze utrata mniejszej lub wigkszej jej czesci jest nieuchronna.

Rozumiano, ze jezeli si¢ chce straci¢ jak najmniej, trzeba zredukowac jak najbardziej obszar narodowy
polski wspolnymi wysitkami Rosji 1 Niemiec. Tam zdawano sobie sprawg z tego, ze wyzwolenie
zaboru pruskiego 1 austriackiego, i potaczenie ich z resztg ziem polskich potozytoby koniec okrawaniu
Polski i oznaczaloby odbudowanie panstwa polskiego. Swiadomosé takiego wyniku zwyciestwa nad
Niemcami zaczgta si¢ rozwija¢ w coraz szerszych kotach w miarg postgpu wojny i coraz
wyrazniejszego wystepowania aspiracji polskich.

Mozliwe bylo zaanektowanie wschodniej Galicji, jako ziemi ,,rosyjskiej", ale ze wzgledow, o ktorych
juz wspomniatem, wartos¢ tej zdobyczy wielu Rosjan zaczgto uwazaé za wigcej niz watpliwa.

O anektowaniu panstewek batkanskich, nawet Bulgarii, ktora stangta w obozie przeciwnikéw, nie byto
mowy; gdyby nawet nie bylo przeszkdd po temu ze strony sojusznikow, nie mozna byto zapominac, ze
to juz nie bezimienni Stowianie, jeno uksztattowane narody, z czuciem swej odrgbnosci i
przywigzaniem do niezawistosci. Wcielenie ich do Rosji zwigkszatoby tylko niebezpieczenstwo
rozsadzenia panstwa,

Pozostawalo marzenie o Konstantynopolu, ktdrego ziszczenie ol$nitoby nardd rosyjski. Tu wszakze
coraz wyrazniej byto wida¢, ze chcac mie¢ Konstantynopol nie do$¢ zwycigstwa nad panstwami
centralnymi 1 Turcja, ale ze bodj trzeba bytoby przeprowadzi¢ druga wojng — z dotychczasowymi
sojusznikami.l4

Nawet tedy w razie zwycigstwa Rosja miata perspektywe nie zdobyczy, ale strat terytorialnych. Czyz
moze by¢ bardziej nienormalne potozenie w wojnie?...

Trudno za$ byto wymagac od Rosjan, zeby tatwo przyznali, iz Rosja zanadto si¢ rozrosta terytorialnie
na zachod, ze panowata tam nad ludnoscia, ktéra nigdy rosyjska sta¢ si¢ nie mogta i nie mogta



pogodzi¢ si¢ z istnieniem pod obcymi rzadami, ze te ziemie mozna byto trzymac sila — zwlaszcza przy
pomocy sasiada — przy dawnych rzadach, ale ze z chwila, kiedy Rosja weszta na droge ewolucji w
kierunku zachodnim, dalsze ich utrzymanie bedzie niemozliwe. Trudno wymagac, azeby jakikolwiek
nardd tatwo zrozumiatl, ze jego panstwo dla wlasnego dobra, dla zdobycia normalnych warunkow
rozwoju musi zmniejszy¢ swoj obszar, tym bardziej za$ narod, ktdry tak zrost sie w swych dziejach ze
zdobyczami terytorialnymi, z ideg, ze ciaggle trzeba robi¢ nowe zabory, a niczego, co juz zdobyto, nie
wolno tracic¢.

Jednym z najwigkszych niebezpieczenstw Rosji w XIX 1 XX wieku byto, Zze psychologia narodu pchata
go w kierunku catkiem przeciwnym temu, czego wymagaty istotne interesy narodu i panstwa.
Paradoksalno$¢ potozenia Rosji w stosunku do celow wojny byta tylko czesciowym wyrazem
ogolnego, niestychanie trudnego jej potozenia wewnetrznego 1 zewngtrznego, wytworzonego pod
wplywem mnoéstwa sprzecznych czynnikow 1 wynikajacego z jej potozenia migdzy Wschodem i
Zachodem, miedzy Azja a Europa.

Dlatego to narod rosyjski, wybitnie zdolny 1 zywotny, wykazujacy we wszystkich dziedzinach bogatg i
samoistng tworczo$¢ umystowa i posiadajacy niemale zalety polityczne, gdy przyszta wielka katastrofa
dziejowa, znalazl si¢ w najwigkszym ze wszystkich niebezpieczenstwie i najtragiczniejszemu ulegt
losowi.

Powyzsze stabe strony polozenia przeciwnikdéw nie byly obce Niemcom, ktoérzy moze najpilniej ze
wszystkich narodow inne kraje studiowali, najlepiej je znali 1 posiadali wszg¢dzie najlepsza obstuge
informacyjna.

Dodawato im to pewnosci siebie, wiary w zwycigstwo na froncie, a to zaczgto by¢ watpliwe, nadziei na
to, ze wyzyskujac stabe strony przeciwnikow i ich w pewnych dziedzinach ignorancj¢, Niemcy beda
mogly nawet w razie niepowodzen wojennych odnies¢ zwycigstwo polityczne. Dlatego to walka
polityczna, prowadzona réwnolegle z wojna na frontach, miata tak wielkie znaczenie.

W tej walce otworzyto si¢ szerokie pole i dla nas. Na skutek przymusowego podziatu sit naszego
narodu w wojnie, na skutek tego, ze synowie naszej ziemi musieli walczy¢ po obu stronach,15 i to
prawie w rownej liczbie (Rosja posiadata znacznie wigksza liczbe ludnosci polskiej niz Niemcy i
Austria razem, ale za to w tych dwoch panstwach pobor do wojska byt o wiele $cislejszy 1 zabieral bez
porownania wiekszy odsetek ludnos$ci) — nasz udziat w wojnie nie mégt mie¢ wptywu na jej losy.
Natomiast nasz udzial w walce politycznej, jak si¢ to w nastepstwie okaze, miat znaczenie ogromne i,
w poczatku zwlaszcza, mogl nawet o losach catej wojny zdecydowac.

Trzeba wszakze stwierdzi¢, ze Niemcy, pomimo catej swojej przewagi politycznej nad przeciwnikami,
o ktorej tu byla mowa, mieli niektore bardzo stabe strony. Przede wszystkim, byli oni zawsze lichymi
psychologami. Zaslepieni wiara w doskonato$¢ swej organizacji, w szeroko$¢ swych wptywow i w
skuteczno$¢ swych intryg, przeceniali czesto stabe strony przeciwnikéw, niedoceniali tego, co
stanowito ich sife. Stad najdoktadniej obmyslane ich plany czg¢sto natrafiaty na catkiem
niespodziewane przeszkody, najscislejsze ich obliczenia zawodzityb.

a Historyczny rok 1914 zastat w Warszawie najwyzsze urzedy obsadzone w sposob nastepujacy:
general-gubernator, z wladza cywilng i wojskowa, von Skalon (z rodziny hugonotéw francuskich
osiadtych w Szwecji, a potem w Estonii, luteranin, moéwigcy w rodzinie po niemiecku); jego
pomocnicy: do spraw administracyjnych — Essen, do spraw policyjnych — Uhthof, do spraw



wojskowych — Rausch von Traubenberg; gubernator warszawski — baron von Korff; jego pomocnik
— Gresser; prokurator Izby sadowej — Herschelmann, jego pomocnik — Hesse; dyrektor filii Banku
Panstwa — baron von Tiesenhausen; szef policji (oberpolicmajster warszawski) — Meyer; szef
zarzadu miejskiego (mianowany przez rzad prezydenta miasta) — Miiller. Tylko kurator okregu
szkolnego nosit nazwisko rosyjskie.

b Za najlepszy przyktad lichych zdolnos$ci psychologicznych Niemcéw moze stuzy¢ sam Wilhelm II.
Pod tym wzgledem niestychanie ciekawa jest jego korespondencja z Mikotajem II, ktora na skutek
niedyskrecji bolszewikow ujrzata Swiatto dzienne. Z trudno$cia wprost miesci si¢ w glowie, jak
cztowiek majacy od dziecka takg szkote jak cesarz Niemiec mogt uprawia¢ podobnie wulgarng, ptaska
dyplomacj¢, mégt oktamywac kogo$ w tak ordynarny sposob. Dyplomacja jego tak jest szyta na
kazdym kroku biatymi ni¢mi, ze nie mozna si¢ dziwi¢, ze — jak to wida¢ z korespondencji — Mikotlaj
IT coraz mniej mu wierzy, coraz bardziej do niego si¢ zraza i w koncu patrzy na tego ,,przyjaciela" jako
na podstepnego wroga. Korespondencja ta niewatpliwie duzo si¢ przyczynita do tego, ze, usposobiony
z poczatku przyjaznie do Niemiec, cesarz rosyjski coraz bardziej si¢ od nich oddalat, coraz $cislej sie
wigzat z ich przeciwnikami, wreszcie zdecydowatl si¢ przyja¢ wojne z nimi i w tej wojnie, wbrew
wywieranemu nan naciskowi, wytrwa¢ do konca.

1 Imperium Osmanskie (Turcja) zawarto tajny traktat sojuszniczy z Niemcami w Konstantynopolu juz
2 sierpnia 1914 r. Nie przewidywat on jednaki zadnego konkretnego terminu przylaczenia si¢ tego
panstwa do dzialan wojennych. Prowokacyjne operacje okretow niemieckich na Morzu Czarnym
doprowadzily do wypowiedzenia Turcji wojny 2 listopada przez Rosje, a 5 listopada 1914 r. przez
Wielka Brytanie i Francj¢. Bulgaria zwigzata si¢ traktami sojuszniczymi z Niemcami i Austro-Wegrami
dopiero 6 wrzesnia 1915 a do wojny przeciw Serbii, Wielkiej Brytanii 1 Francji wlaczyla si¢ miedzy 14
a 16 pazdziernika 1915 r.

2 Bezposrednig komunikacj¢ kolejowa z Bulgarami i Turkami uzyskali Niemcy dopiero w listopadzie
1915 1, 1 utrzymali ja do wrzesnia 1918 r.

3 Mowa przede wszystkim o potozeniu Rosji w stosunku do jej zachodnich aliantoéw. Po przystgpieniu
do wojny z Turcja komunikacja poprzez porty czarnomorskie zostata przecigta. Transporty wojskowe
byly mozliwe jedynie poprzez porty polarne Rosji — Murmansk 1, latem, Archangielsk. Murmansk
jednak uzyskat kolejowe potaczenie z resztg panstwa dopiero w 1916 1.

4 W 1910 r. liczbe osdb mieszkajacych stale poza granicami Rzeszy, ale majacych obywatelstwo
niemieckie obliczano na 1.259 ty§. W tym 670 tys. mieszkalo stale w granicach Austro-Wegier, 144
ty$. w Holandii, 138 ty$. w Rosji, 104 tyS. we Wloszech, 68 tyS. w Szwajcarii.

5 Clemens von Delbriick (1856—1921) — polityk pruski, wielokrotny minister, wspomniane prawo
Reichstag uchwalit 22 lipca 1913 r. na jego wniosek.

6 ,,Avanti!” — oficjalny dziennik Wtoskiej Partii Socjalistycznej, wydawany w Mediolanie w latach
1896—1926, wznowiony w 1944 r.

7 Opinia do$¢ rozpowszechniona w panstwach ententy, a upatrujaca w polityce Watykanu
przychylno$ci wobec mocarstw centralnych. W rzeczywistos$ci Kosciot zajmowat stanowisko scisle
neutralne, cho¢ od samego poczatku zdecydowanie przeciwne wojnie. Wrazenie stronniczo$ci mogly
robi¢ zrozumiale sympatie do katolickich Austro-Wegier (jedyne z mocarstw) 1 zabiegi o
powstrzymanie Wtoch w 1915 r. od wiaczenia si¢ do wojny.



8 Juz w grudniu 1914 r. opuscit kraj Tomasz Masaryk, a w 1915 r. dotaczyt do niego w Paryzu Edward
Benesz. W Czechach pozostawili oni rozbudowang tajng organizacje¢ pn. ,,Maffia". Trudnila si¢ ona
szpiegostwem 1 dy wersja polityczng. Dezercje czeskie na frontach staty si¢ wrgcz przystowiowe.
Gtosno moéwiono o przewidywanym po wojnie utworzeniu krélestwa czesko-stowackiego pod bertem
Romanowdéw. W kwietniu 1915 r. na strong Rosjan przeszedt caty 28 puitk piechoty, rekrutowany w
Czechach. Rozpoczgto aresztowania, ktore objely ok. 5 tys. osob. Najstynniejszy byt proces Karela
Kramarza, Aloisa RaSina i Josefa Schreinera, ktérych 3 czerwca 1916 r. skazano na kare $mierci za
zdrade stanu (wyrokéw nie wykonano). W zwigzku m.in. z tymi wyrokami zostat 21 pazdziernika 1916
1. zamordowany przez zamachowca premier Karl von Stiirgkh. Utworzony w Rosji Korpus Czesko-
Stowacki liczyt w 1917 r. ponad 50 ty$. ludzi. Byli to wyltacznie dezerterzy z armii austriacko-
wegierskiej.

9 Anegdota opisuje zdarzenie na dworze Mikotaja II. Odpowiedz nagradzanego dygnitarza miata
charakter szyderczej manifestacji niezadowolenia z utrzymujacej si¢ niezmiennie wyjatkowej pozycji
Niemcow.

10 Romanowowie — rod bojarski znany od poczatkow XVI w.; od 1613 r. byli carami moskiewskimi.
Dynastia wygasta w linii meskiej w 1730 r., a w zenskiej (Elzbieta) w 1762 r. Wowczas to tron objat
wnuk Piotra I, ksigze Holstein-Gottorp, Piotr III (syn Anny Piotrowny). Jego r6d byl mtodsza gatezig
dynastii oldenburskiej panujacej od XV w. w Danii. Ozeniony z ks. Zofig Anhalt-Zerbst (znang pod
prawostawnym 1 dynastycznym imieniem —Katarzyny II) zostal po pétrocznym zaledwie panowaniu
zamordowany z jej polecenia.

11 Kurlandia (tot. Kurseme, niem. Kurland) — kraina historyczna potozona miedzy Dzwing, Zmudzig i
Battykiem, stanowigca dzi$ poludniowg cze$¢ Lotwy. W XIII w. podbita przez niemiecki Zakon
Kawaleréw Mieczowych. Po sekularyzacji, w latach 1561—1737, stanowila ksigstwo lenne
Rzeczypospolitej pod panowaniem rodu Kettlerow. Po 1795 r. wiaczona do Rosji, Patrz przypis 12 na
str. 345.

12 Wedtug spisu z 1897 r. w Rosji mieszkato 1,7 mln oséb podajacych niemiecki jako swoj jezyk
ojczysty, co stanowilo niewiele ponad 1,1% ogdtu ludnosci panstwa.

13 Aleksandr Wasilijewicz Samsonow (1859—1914) — generat rosyjski, w latach 1909—1914
general-gubernator Turkiestanu, latem 1914 r. mianowany dowddca 2 armii Frontu Pétnocno-
Zachodniego, zwanej Armig Narwi. W sierpniu 1914 r. podjat na jej czele ofensywe w Prusach
Wschodnich, ktorej celem byto zdobycie Krdolewca, a strategicznie — odcigzenie frontu francuskiego.
Pod wsig Tannenberg (dzi§ — Stebark) w dniach 26—30 sierpnia stoczyt bitwe z Niemcami. Przegrat
ja w wyniku braku wspoéldziatania ze strony dowddey drugiej armii rosyjskiej gen. Pawta Kartowicza
von Rennenkapfa a operujacej w Prusach Wschodnich. W ostatnim dniu bitwy Samsonow popeit
samobojstwo. Do niewoli dostato si¢ ok. 100 tys. jego Zotnierzy. Opinia rosyjska wing za kleske
obcigzyta, po raz pierwszy w tej wojnie, NiemcOw w szregach armii 1 w aparacie panstwowym. Po raz
pierwszy méwiono w szeregach o zdradzie.

14 Niescistos¢. Alianci zachodni, cho¢ niechetnie 1 z ocigganiem, zgodzili si¢ jednak formalnie na
przytaczenie do Rosji po wojnie Konstantynopola z calym rejonem Cies$nin i morza Marmara. Wielka
Brytania w nocie z 12 marca, a Francja w nocie z 10 kwietnia 1915 r. obiecaly swa zgode¢ na dokonanie
tej aneksji po zwyciestwie. Porozumienie to, jak wszystkie dotyczace planowanego po wojnie rozbioru
Imperium Osmanskiego, bylo tajne, ale calkowicie formalne 1 wigzace politycznie. Dokumenty



zwigzane z planowanym rozbiorem Turcji zostaly ujawnione w 1918 r. wywolujac sensacj¢ i szereg
dyplomatycznych komplikacji, a w 1924 r. wydano w Moskwie zbidr tych dokumentéw w osobnym
tomie.

15 Liczbg zmobilizowanych do armii zaborczych Polakow ocenia si¢ roznie. Na ogét za najblizsze
prawdzie uwazane sg wielkos$ci nastepujace: 1,4 mln zolierzy w armii austriackiej, 1,2 mln w armii
rosyjskiej 1 0,8 mln w armii niemieckiej.

III. GLOWNE ZADANIA POLITYKI POLSKIE] W PIERWSZEJ FAZIE WOINY

Od roku 1914 do 1917 rozgrywala si¢ wojna, w ktorej, pomijajac mniejsze panstwa, staty przeciw
sobie z jednej strony: Niemcy 1 Austro-Wegry, z drugiej — Rosja, Francja, Wtochyl 1 Japonia2.

W tym okresie — ze wzgledu na polozenie geograficzne Polski, na przynalezno$¢ polityczng gtownej
czegsci jej ziem, wreszcie na umowe Rosji z jej sprzymierzencami3, ktorg zastrzegta sobie, ze kwestia
polska nie bedzie kwestig migdzynarodowa i1 ze decyzje dotyczace granic zachodnich Rosji do niej
wylacznie beda nalezalty — polityka polska formalnie zostata zredukowana do terenu rosyjskiego.

Polityka ta zeSrodkowata si¢ na poczatku w Komitecie Narodowym w Warszawie4, opartym na
porozumieniu naszego obozu ze Stronnictwem Polityki Realnej; w dalszym swym rozwoju, na
Zachodzie, oddalifa si¢ od organizacji stronnictw i ujednostajnita catkowicie w grupie, ktora tworzylta
Komitet Narodowy w Paryzu. Przewazny wptyw na jej rozwoj, a p6zniej formalne i taktyczne jej
kierownictwo nalezalo do mnie. Stad uwazam za potrzebne na wstegpie do tego zarysu jej dziejow
powiedzie¢ parg stow osobistych.

Ani z temperamentu, ani z upodoban nie jestem dyplomatg. Moze dlatego wydaje mi si¢, Ze stosunki
migdzy narodami bylyby o wiele zdrowsze 1 rozwijatlyby si¢ pomyslniej, gdyby w nich wiecej byto
prostoty i szczero$ci, Mam wrazenie, ze w metodach dyplomatycznych za wiele jest przezytkow
przesztosci, utrwalonych przez dtugie czasy natogow, ktore sprawiaja, ze zagadnienia z natury swej
zawile, w rekach dyplomac;ji stajg si¢ czgstokro¢ jeszcze zawilsze: zamiast je poglebiac, siegna¢ do ich
jadra, odwaznie spojrze¢ w oczy istotnym ich trudnos$ciom i szczerze szuka¢ ich usunigcia, gmatwa sie
je ptytkimi wybiegami. Z drugiej strony, pomimo ze$Smy bardzo w najnowszych czasach wydoskonalili
frazeologi¢ humanitarng, ze na kazdym kroku méwimy o solidarno$ci migdzynarodowej, w
postepowaniu dyplomacji dzisiejszej przebija catkowity brak sklonnosci do zrozumienia stanowiska
strony przeciwnej 1 sprawiedliwej jego oceny.

Nie bylem nigdy glosicielem pryncypiow liberalno-humanitarnych, nie nalezalem do Zadnej z
organizacji mi¢dzynarodowych, zatozonych dla uszczesliwienia ludzkosci; uwazatem wszakze 1
uwazam za konieczne w stosunkach migdzy narodami nie tylko przywigzanie do dobra swego narodu i
gorliwos¢ w jego obronie, ale takze zdolno$¢ do zrozumienia stanowiska 1 dazen innych narodow,
zyczliwo$¢ dla nich i1 gotowos¢ do bezinteresownego poparcia tego, co jednym z nich przynosi
pozytek, innym za$ nie wyrzadza krzywdy. Za warunek dobrej polityki w cywilizowanym §wiecie
uwazam szacunek dla indywidualno$ci i aspiracji narodow, nawet gdy chodzi o wrogdw, i sprawiedliwag
oceng ich dazen 1 dziatan.

Totez polityka moja byta zawsze szczera i otwarta — 1 swoi, 1 obcy zarzucali mi nawet czasem zbytnig



jej otwarto$¢. Do celu wybieratem zawsze drogg najprostsza, o ile nie zagradzaty jej
nieprzezwycigzone przeszkody. Widziatem, Ze nieraz otwarto$¢ moja co do motywow 1 celow naszej
polityki przysparza mi chwilowych trudnosci, jestem wszakze przekonany, ze na dtuzsza odlegtos¢
utatwiata mi zadanie.

Polska wcale nie stracita przez to, ze nikt nie mial prawa powiedzie¢ o polityce polskiej podczas
wojny i konferencji pokojowej, izby byla nieuczciwa i kretacka. Tak samo sprawa polska, zdaniem
moim, tylko zyskata na tym, ze polityka, ktora za nig stata, nie bylta polityka ciasnego, ubranego w
hipokryzj¢ egoizmu i $lepego takomstwa, Zze pracujac dla swej ojczyzny, starajac si¢ zapewnic jej
trwalg przysztos¢ 1 walczac o to, co nam si¢ stusznie nalezato, umieliSmy miarkowac swe pragnienia, a
jednoczesnie wspotdziataliSmy w urzadzeniu nowej Europy, z celem zapewnienia pomys$lnego rozwoju
wszystkim narodom 1 mozliwego usunigcia powodow do star¢ miedzy nimi na przysztosc.

Takie pojmowanie polityki wyrazito si¢ od samego poczatku wojny 1 w naszym stosunku do Rosji.
Osobiscie wiele pracy wlozylem w poznanie i zrozumienie Rosji, uwazajac to za jeden z pierwszych
obowiazkow ludzi chcacych kierowac polityka polska. Nauczytem si¢ na stosunek nasz do Rosji
patrze¢ w perspektywie dziejowej, ze spokojem, w ktorym mysli politycznej nie zamgcaja namigtnosci
wytworzone przez przesztos¢ 1 podsycane stale do ostatnich czasow przez polityke rosyjska wzgledem
Polski, o ile j3 mozna byto nazwa¢ polityka. Umiatem z szacunkiem patrze¢ na to, co byto w Rosji
dobre 1 wielkie, 1 szuka¢ przyczyn tego, co bylo zte, mate, co bylo zgubne nie tylko dla nas, ale 1 dla
niej samej. Zdaniem moim, byto rzecza niegodng naszego narodu oburzac¢ si¢ jedynie na krzywdy,
protestowac przeciw nim i albo czeka¢ na zmiang postgpowania Rosji, albo tez slepo dazy¢ do jej
zguby, chociazby$my sami mieli razem z nig zging¢. Obowigzkiem naszym byto mie¢ swoja wzgledem
Rosji polityke, polityke rozumnag, zwalczajaca w niej to, co dla nas byto szkodliwe, ale umiejaca
szczerze 1 uczciwie poprzec to, co byto z korzyscig dla naszej sprawy.

Z tego stanowiska patrzac, doszedtem do przekonania, ze dla Polski zguba Rosji wcale nie jest
potrzebna, ze przeciwnie, dla nas konieczne jest istnienie Rosji zdrowej, silnej, rozwijajacej si¢
pomyslnie na zasadach wspolnych wszystkim narodom europejskim. Bylem przekonany, Ze z taka
Rosja bedziemy mogli Zy¢ w normalnych stosunkach sgsiedzkich, a nawet widziatem wiele powodow,
ktére nakaza i nam, i jej stosunek przyjazny
Katastrofy, ktora spotkata Rosje, nie przewidywalismy, nie liczyliSmy na nig i nie dazyliSmy do niej,
nalezeliSmy do tych, ktorzy probowali ja od niej ratowacé, a gdy przyszta, zbudzita wsérdd nas szczere i
glebokie dla narodu rosyjskiego wspotczucie.

Najgrozniejszym dla nas faktem, ktory najzgubniej na losach Polski zaciazyl, byt zwiazek Rosji z
Niemcami, ktory samg Rosje powoli gubit.

Z chwilg, kiedy ten zwigzek po dlugim okresie wahan wreszcie si¢ zerwat, gdy wybuchta wojna,
zrozumieli$my, ze zatamuje si¢ caly dotychczasowy stosunek mig¢dzy Rosja a Polska. Wiedzac, Ze na
wspolnej szali ze zwycigstwem nad Niemcami lezg losy Polski, uznaliSmy za swoj wzgledem ojczyzny
obowigzek — na czas, w ktorym ta szala si¢ wazy, odlozy¢ na bok nasze rozrachunki z Rosja, szczerze
1 uczciwie podac jej reke 1 w miare naszych sit wspotdziata¢ z nig do zwycigstwa.

Manifestowana przez nas zyczliwos¢ dla narodu rosyjskiego byta zyczliwos$cig istotng, niektamang:
pragneliSmy jego dobra i wierzyliSmy, jak wierzymy 1 dzisiaj, ze prawdziwe dobro Rosji nie stoi na
drodze dobru Polski. Stosunek nasz do sfer rzadzacych w Rosji, ktorych polityka zawsze polegata na
zwigzku z Niemcami przeciw Polsce, ktére podczas wojny sktadaly dowody, ze chca w tej polityce
wytrwac, byt wrogi — alesmy go nie ukrywali. Wspoétdziatajac z Rosjg do zwyciestwa, jednoczesnie
bylismy w ghuchej walce z jej rzadem, w walce o tyle widocznej, o ile to podczas wojny jest mozliwe.



Zadna strona pod tym wzgledem nie miata zhidzen.

Stanowisko to, podyktowane wzglgdami glebszymi od interesow chwili, wynikajace z sumiennej
analizy potozenia dwoch narodow, utrzymalis§my konsekwentnie przez caty czas wojny. Nigdy nasza
polityka nie zwracata si¢ przeciw Rosji, Zaden jej krok nie zmierzat ku jej krzywdzie. Polityka polska
w dalszych fazach wojny — po zajeciu catej Polski przez armi¢ niemieckg 1 austriacka, a pdzniej po
rewolucji i ubezwladnieniu Rosji — nie polegata na Zadnym w stosunku do niej zasadniczym zwrocie;
byta ona dalszym ciggiem, konsekwentnym rozwinigciem tych zatozen, z ktorymis§my w wojne
wstapili. To, co§my zrobili dla Polski, jak bede miat sposobnos¢ wykazaé, nie bylo zrobione przeciw
Rosji.

Podkreslam to umyslnie, azeby ludzie u nas nie mysleli, ze polityka zbliZzenia z Rosja, szukajaca
oparcia stosunku z nig na wzajemnej zyczliwosci, byta wywotana tylko potrzebami chwili, 1 dzi$ juz
nalezy do historii. Niejedno pokolenie przeminie, a ta sprawa ciggle bedzie aktualna, Zywotna, ciagle
bedzie miata pierwszorzedne znaczenie dla obu narodow.

W chwili wybuchu wojny 1 po stronie panstw centralnych, 1 w panstwach zachodnich rozumiano, ze
Rosji w niej przypada rola niemala. Istotnie, w pierwszym roku wojny wszystko zalezalo od niej i od
Francji. Gdyby nie wysitek Rosji, nie byloby zwyciestwa francuskiego nad Marng5, i Niemcy
prawdopodobnie w ciggu mniej wiecej pot roku zakonczyliby wojne zwycigstwem, jak to sobie
obiecywali.

Wypowiadajac wojng Rosji 1 przedsigbiorac atak na Francje, Niemcy nie byty catkiem przygotowane
na to, ze Anglia wystapi. Najlepiej o tym $§wiadczy wsciekto§¢ Niemcow, 0w rozlegajacy si¢ na
obszarze Rzeszy chor: Gott strafe England6, gdy Anglia wypowiedziala wojne. W Berlinie zrozumiano,
ze za wielu maja przeciwnikow, ze zwycigstwo si¢ oddala, 1 polityka niemiecka zaczeta si¢ coraz silniej
przywigzywac¢ do mysli osobnego pokoju z Rosja.

Gdyby chodzito tylko o rzad Goremykina, jestem przekonany, ze urzeczywistnienie tej mysli nie
napotkatoby nieprzezwyci¢zone przeszkody. Od pierwszej chwili byto widoczne, Ze rzad przyjat wojne
bez entuzjazmu, ze jest z niej niezadowolony, ze gotow bytby skorzystac¢ z kazdej sposobnosci, zeby
si¢ z niej wycofaé. Ale obok rzadu byta opinia publiczna Rosji, nastrojona wojowniczo, pragnaca
zwyciestwa 1 pelna wiary w nie, byl wreszcie Cesarz, ktory, raz przyjawszy wypowiedzenie wojny,
postanowit walczy¢ do konca i dotrzyma¢ danego sprzymierzencom stowa.

Rozumieli$my, ze w tym potozeniu rzeczy polityka polska ma przed sobg zadanie ogromne;j
doniosto$ci — mianowicie, utatwi¢ Rosji prowadzenie wojny 1 umozliwi¢ jej wytrwanie w wojnie.

Wysitek Rosji, ktory byt istotnie wielki i1 dla sprawy zwycigstwa nad Niemcami byt konieczny, Polacy
mogli w znacznej mierze sparalizowacé i na teatrze wojny rozgrywajacej si¢ w ich kraju, i na polu walki
politycznej, w ktorej zwyciestwem niemieckim bylby osobny pokdj z Rosja. Gdyby ludnos$¢ ziem
polskich zajela byta postawe wroga wzgledem wojsk rosyjskich, gdyby zamiast zyczliwos$ci 1 pomocy,
jaka im powszechnie okazywata, na kazdym kroku utrudniata im dziatanie, wywarloby to niezawodnie
duzy wplyw na przebieg kampanii w pierwszym roku, wptyw bardzo niekorzystny, moze fatalny dla
sprawy sprzymierzencow.

Jeszcze wigkszy bytby wplyw polityczny takiej postawy Polakow.

Niezadowolone z wojny, przyjazne Niemcom kota rzagdzace w Rosji oczekiwaty wrogiego wystapienia
Polakoéw, czegos w rodzaju powstania przeciw Rosji. Potrzebny im byt atut niebezpieczenstwa
polskiego do wygrania zard6wno w stosunku do Mikotaja II, jak do opinii rosyjskie;.



Wiedzialy one, Ze opinia publiczna w Rosji, w gruncie rzeczy, nawet w kotach wzglednie liberalnych,
bardzo nacjonalistyczna, szczegdlnie jest wrazliwa na niebezpieczenstwo ze strony obcych zywiolow w
panstwie. Widziaty niedawno, jak Stotypin w walce z rewolucja zrecznie wyzyskat udziat w niej
Zydéw i ,,obcoplemiencow", i tym sposobem zwrdcil opinie na strone rzadu przeciw rewolucji. Byto
tez pewne, ze wrogie wystapienie Polakow przeciw Rosji od razu ochtodzi zapat do wojny z Niemcami
1 stworzy grunt dla powrotu starej mys$li porozumienia si¢ z nimi w celu wspdlnego zatatwienia si¢ z
Polska.

I w Berlinie, 1 w Petersburgu liczono, Ze Polacy uratuja Niemcy od kleski i umozliwig powrdt
dawnych, dobrych czaséw przyjaznego wspotzycia Rosji z Niemcami, zwigzanych ,,wspdlnym
spozywaniem eucharystycznego ciata Polski". Tu znéw licha psychologia niemiecka nie zorientowata
si¢ w potozeniu: nie doceniata Polakow, a raczej przeceniata ich ghupotg.

Mys$my mieli jasng $wiadomos¢, ze glownym naszym zadaniem jest od chwili wybuchu wojny
mozliwie najdalej i$¢ w manifestowaniu naszej z Rosja solidarno$ci przeciw Niemcom. Rozumieli$my,
ze solidarnos¢ te trzeba okaza¢ zar6wno stowem, jak czynem na wszystkich dostepnych dla nas polach
dziatania. Trzeba stwierdzi¢, ze spelnienie tego zadania umozliwil nam zdrowy instynkt narodu,
ktorego szerokie masy poszty bez wahania z nami.

Spetnienie tego zadania byto koniecznym warunkiem osiggni¢cia pierwszego naszego celu —
zniszczenia potggi niemieckiej. I byl to warunek uratowania Polski od najwigkszej w dziejach
porozbiorowych kleski, od utopienia sprawy polskiej w chwili, kiedy wtasnie otwarly si¢ dla niej
wielkie widoki. Bo nie trzeba przecie bardzo bogatej wyobrazni, zeby sobie przedstawi¢ skutki, jakie
by wynikaty dla nas z osobnego pokoju miedzy Rosjg a Niemcami. Spetniajac to zadanie, stuzylismy
Polsce przede wszystkim, aleSmy jednocze$nie wptywali na losy catej wojny.

Ze wszystkiego, co polityka polska zrobita podczas tej wojny, konsekwentne dotrzymanie przyjaznego
Rosji stanowiska, zwtaszcza w pierwszej fazie wojny, byto rzecza, najwazniejsza. W panstwach
zachodnich nie rozumiano, i dotychczas ci, co pisza o wojnie, nie rozumieja, jak wielkie dla sprawy
sprzymierzencoéw znaczenie miata polityka polska w pierwszym roku wojny.

Polityka ta nie byta tatwa. Paradoksalno$¢ stosunkow w panstwie rosyjskim tu si¢ wyrazita ze
szczegblng jaskrawoscia. Solidarnos$¢ nasza z Rosja trzeba bylo manifestowa¢ w ghuchej walce z
rzadem rosyjskim. Rzadowi rosyjskiemu 1 jego wladzom w Polsce nasze stanowisko byto nie na reke,
przeszkadzalo ich utrwalonej od dawna polityce: robiono tez wszystko, azeby Polakéw do Rosji
zniecheci¢, azeby im uniemozliwi¢ utrzymanie linii politycznej, ktorg sobie wytkneli.

W latach poprzedzajacych wojng, w ktorych polityka nasza uwydatniata swoj kierunek wyraznie
przeciwniemiecki, w ktorych zaczgliSmy wyrazaé swa zyczliwo$¢ dla Rosji, rzad rosyjski, jak to juz
wyze] wskazalem, wzmocnit wrogi charakter swej polityki wzgledem Polski. W samej chwili wybuchu
wojny stala w Rosji na porzadku dziennym sprawa jezyka w projekcie samorzadu miejskiego dla
Krolestwa: wbrew uchwale Dumy, wbrew wyrazonej jasno woli cesarzaa, wickszo$¢ Rady Panstwa,
ztozona przewaznie z jej cztonkéw mianowanych i reprezentujacych sfere rzadzaca, oparla si¢ uznaniu
w najskromniejszej nawet mierze praw jezyka polskiego.7

Trzeba byto wiedzie¢ dobrze, dokad si¢ idzie, 1 mie¢ mocng wiarg w to, ze obrana droga jest dla Polski
jedyna, azeby, pomimo tej polityki sfer rzadzacych Rosja, zdoby¢ si¢ na wytgzona prace nad opinig
publiczng w Polsce i zorganizowac jg w duchu dla Rosji zyczliwym. Gdyby ludzie w Rosji,
rozumiejacy niebezpieczenstwo niemieckie tak, jak my$Smy je rozumieli, umieli si¢ byli zdoby¢ na



réwnie wytrwalg i usilng pracg¢ w swoim spoteczenstwie, moze by Rosji w tej wojnie nie spotkat los tak
straszny.

Polska sprawita wielki zawod germanofilom rosyjskim i ich przyjaciotom w Berlinie.

Po wybuchu wojny nie tylko deklaracje politykow polskich wyrazaty solidarno$¢ z Rosja, ale armia
rosyjska w Polsce od pierwszej chwili uczula, ze jest w kraju przyjaznym: na kazdym kroku
okazywano jej sympati¢ i pomoc. Trzeba przyzna¢, ze az do chwili wielkiego odwrotu w roku 19158,
kiedy armia rosyjska byla juz w znacznej mierze zdemoralizowana, zachowanie si¢ jej wzgledem
ludnosci kraju byto rowniez bardzo zyczliwe.

Porownujac trzy armie operujace na ziemiach polskich, trzeba stwierdzi¢, ze najbardziej nieludzkie
bylo zachowanie si¢ armii austriacko-wegierskiej 1 w Krolestwie, i moze bardziej jeszcze w Galicji.
Miata ona na swym rachunku niezliczong ilo§¢ egzekucji powodowanych lada denuncjacja; ona tez
najwigcej zniszczyta zabytkow przesztosci. Trzeba dodaé, ze jako jedyna armia katolicka, ze
szczegdlnym upodobaniem burzyla ko$cioty.

W dalszym ciggu bed¢ mial sposobnos¢ wykazaé, ze po wybuchu wojny rzad rosyjski prowadzit bez
przerwy swa polityke przeciwpolskg i staral si¢ paralizowac to, co inne czynniki w panstwie robity dla
pozyskania sobie wspotdziatania Polakdéw. Chodzito mu najwidoczniej o to, Zeby nas zwrdci¢ przeciw
Rosji. Gdy mu si¢ robota jego nie udawata, korzystat z kazdego materiatu, zeby dowies¢, iz Polacy
przechodza na stron¢ przeciwnikow Rosji.

Ze wzgledu wlasnie na t¢ polityke rzadu rosyjskiego i1 na jej cel az nadto wyrazny — doprowadzenie
do osobnego pokoju Rosji z Niemcami — duzg dla naszej polityki niedogodnos$¢ stanowity dziatania
polskie po stronie panstw centralnych.

a Przebywajacy na Krymie Mikotaj II przyjat na audiencji ministra skarbu, Kokowcowa, i prezesa
Rady Panstwa, Akimowa, 1 o§wiadczyt im, 1z zyczy sobie, azeby w Radzie Panstwa przeszedt artykut o
prawach jezyka polskiego w samorzadzie. Po powrocie do Petersburga Kokowcow, ktory byt za
przyznaniem tych praw, opowiedzial rozmowg z cesarzem, liczac, ze wywrze to wpltyw na cztonkow
Rady, ktorych potowa byla mianowana przez monarchg. Wtedy kilku z nich zwrdcilo si¢ do prezesa
Rady, réwniez mianowanego, z zapytaniem, czy to prawda. Akimow miat odpowiedziec:

— Tak jest, prawda. Cesarz to powiedzial, ale mozecie si¢ panowie tym nie krgpowac.

Swiadczy to, jak silng sie czuta oligarchia rzadzaca Rosja i jak uparcie trwala przy swej polityce.

1 Wilochy wypowiedzialy wojng Austro-Wegrom 23 maja 1915 r., Turcji 21 sierpnia 1915 ., a
Niemcom dopiero 28 sierpnia 1916 1.

2 Japonia wypowiedziala wojng Niemcom 23 sierpnia 1914 r. Jej cel ograniczony wytacznie do
przejecia posiadtosci niemieckich w Chinach 1 na Oceanie Spokojnym. Wojna przeciw Austro-
Wegrom, wszczeta 25 sierpnia 1914 r., byla wylacznie formalnoscia.

3 Sformulowanie mylace. Kwestie polskie nie byly przedmiotem Zzadnych osobnych uméw Rosji z jej
aliantami zachodnimi, ktorzy milczaco 1 jako oczywisto$¢ przyjeli, ze wszelkie ewentualne zmiany
zachodniej granicy Rosji beda zwyktym efektem zwycigstwa. Kwestia polska jako kwestia
miedzynarodowa w ogole nie istniata formalnie.



4 Patrz przypis 19 na str.222.

5 Mowa o pierwszej bitwie nad Marng stoczonej w dniach od 5 do 12 wrzesnia 1914 r. W jej efekcie
Francuzi zdotali zatrzyma¢ ofensywe niemiecka majacg na celu zdobycie Paryza, przez co przekreslili
stynny plan Schlieffena, na ktorym oparte byty wszystkie rachuby Niemiec.

6 Gott strafe England (niem.) — Boze ukarz Anglig!

7 Glosowanie to odbylo si¢ 6 czerwca 1914 r. Rada Panstwa odrzucila wigkszosciag 87 glosow, przy 71
glosach za, projekt przyjety przez Dume¢ wiosng tegoz roku.

8 Odwrot ten dokonat si¢ w ciggu lata 1915 r. pod presja zwycigskiej ofensywy niemieckiej rozpoczetej
w dniach 2—4 maja 1915 r. przetamaniem frontu pod Gorlicami. Lwow zajety zostal przez Austriakow
ponownie 23 czerwca, a 5 sierpnia 1915 r. Niemcy wkroczyli do, opuszczonej dnia poprzedniego przez
Rosjan, Warszawy. We wrze$niu, po zajeciu przez Niemcow calej Litwy 1 Kurlandii, front ustabilizowat
si¢ na linii Ryga—Dynaburg—Pinsk—Buczacz. W ciggu 5 miesigcy Rosja utracita kontrole nad
wschodnig Galicjg zdobyta w roku poprzednim, Krélestwem Polskim oraz guberniami: kurlandzka,
kowienska, wilenska, grodzienska i zachodnig czescig wotynskiej. Kleska ta kosztowata Rosje 150 tys.
zabitych, ponad 700 tys. rannych i chorych oraz ok. 900 tys. wzietych do niewoli, co oznaczalo trwate
wyeliminowanie z wojny ponad 1,5 mlIn ludzi 1 znacznej cz¢$ci najlepszego rosyjskiego sprzetu
wojennego. Wypadki te zapoczatkowaty ciezki wewnetrzny kryzys w Rosji i pozbawity armie
zdolnosci ofensywnych na wigksza skale.

IV. DZIALANIA POLSKIE PO STRONIE PANSTW CENTRALNYCH

Gdybysmy nawet nie widzieli prowadzonych od paru lat w Galicji przygotowan do wystgpienia
przeciw Rosji, naiwnos$cia z naszej strony bytoby oczekiwac, ze polityka nasza nie napotka zadnych
przeszkoéd we wlasnym spoleczenstwie.

Nie ma takiego kraju na swiecie, gdzie by polityka najbardziej zbawienna, najwyrazniej
odpowiadajaca interesowi narodowemu, miata caly nardd za soba. Tym bardziej nie mozna bylo tego
oczekiwa¢ w Polsce, w narodzie pozbawionym swego panstwa, posiadajagcym tak ztg tradycje
polityczna, ktdrego dzialania od dawna juz na miano polityki wlasciwie nie zastugiwaty, ktory wreszcie
w znacznej czesci swych czynnych politycznie zywiotow zatracit byt juz pojecie sprawy polskiej jako
catosci, zesrodkowal swa mysl 1 swe wysitki na miejscowych sprawach trzech dzielnic.

Tym bardziej nie mozna byto oczekiwac tego w warunkach, ktorych polityka polska gloszaca
solidarno$¢ z Rosja przeciw Niemcom miata przeciw sobie rzad rosyjski i w walce z nim musiata by¢
organizowana.

Przy najlepszym planie zbawienia ojczyzny, mie¢ pretensje¢, ze s tacy w ojczyznie, co nas nie
rozumieja, czy nie chcg rozumie¢, co nam przeszkadzaja — jest rzecza $§mieszng. Polityka nie jest tylko
sztuka myslenia, ale i dziatania. Trzeba nie tylko si¢ zdoby¢ na dobra mysl, ale umie¢ ja w ptodny czyn



wecieli¢. Ten tylko moze w polityce co$ zrobié, kto nie boi si¢ zwalcza¢ przeszkdd stojacych mu na
drodze. Smutna 1 godna politowania jest rola tych, ktérzy mowia: chcialem dobrze, ale mi nie
pozwolili.

Nieprawda jest, ze dla Polski mozna co$ zrobié, ale z Polakami nigdy. 1

Chcac zrobi¢ co$ dla Polski, jak zreszta dla kazdego innego kraju, trzeba i$¢ z jednymi rodakami
przeciw innym. Tylko trzeba mie¢ mocng wiar¢ w swoj cel i w prowadzacg do niego droge, i nie wahac
si¢ w walce o t¢ swoja wiarg. [ gldwna rzecz, trzeba rozumie¢ swe spoteczenstwo, jego dusze, znac
jego instynkty, w ktorych podstawie zawsze lezy instynkt samozachowawczy narodu. Trzeba mu przez
wlasciwg organizacje¢ polityki da¢ mozno$¢ wypowiedzenia sig.

Jezeli polityka Polski porozbiorowej byta wtasciwie polityka narodowego samobdjstwa, to nie dlatego,
zeby nasz nardd byl pozbawiony instynktu samozachowawczego, tylko dlatego, ze byt bierny,
niezorganizowany, co pozwalato zorganizowanym garstkom, popychanym przewaznie przez wptywy
obce, narzuca¢ mu samobojcze akty.

Gloéwna roéznica migdzy Polska roku 1914 a Polska roku 1830 lub 1863 lezy w tym, ze w chwili
wybuchu wojny europejskiej nardd polski byt stabo co prawda, ale byt — politycznie zorganizowany, 1
ze ci, co pracowali nad jego organizacja, co nig kierowali, nie byli zalezni od Zadnych obcych

wpltywow.

To im pozwolito by¢ wyrazicielem instynktu samozachowawczego narodu; to pozwolito temu
instynktowi wypowiedzie¢ si¢ w odpowiedniej mysli politycznej i w zorganizowanym dziataniu. Proby
samobojcze byly jak dawniej, tylko spoteczenstwo nie dato juz sobie samobojstwa narzucic.

To przecie kazdy wiedzial, ze mamy w spoteczenstwie znaczng ilos¢ ludzi, ktorzy w rzeczach
politycznych nie umieja mysle¢ logicznie i dziata¢ planowo, ktorzy tylko reaguja odruchami na
podraznienia. To zachowanie si¢ szczegdlnie bylo wiasciwe mtodziezy, kobietom mniej lub wigcej
dotknigtych histerig, 1 tym do$¢ licznym u nas w czasach przedwojennych ludziom, ktorzy przez cate
zycie nalezeli do mtodziezy 1 zwykle niewiele si¢ r6znili od histerycznych kobiet. Z gory mozna byto
przewidzie¢, ze ten rodzaj ludzi pojdzie przeciw Rosji wobec tego, ze polityka rosyjska wzgledem
Polski byta mistrzynig w sztuce draznienia.

To takze bylo pewne, ze nasza emigracja rewolucyjna z roku 1905 skorzystata z nadarzajace;j si¢
sposobnosci walki z caratem, zeby go wypedzi¢ z kraju, jak on ja przedtem z niego wypedzil. Od ludzi
wychowanych na idei rewolucji spotecznej 1 walki z caratem, jako uznanym od pierwszej potowy XIX
wieku gtownym na cala Europ¢ wrogiem rewolucji i ostojg reakcji, nie mozna byto wymagaé
glebszego zastanawiania si¢ nad zadaniami polityki polskiej. Dla nich sprawa przedstawiala si¢ prosto:
my albo carat, kto przeciw caratowi, ten nasz. W tym pojeciu swego nadania umacniat ich nadto
zwiazek z Socjalng Demokracjg niemiecka i z zydami. Zydzi, czemu zreszta nie mozna sie dziwié,
przede wszystkim dazyli do zniszczenia panstwa, w ktérym bylo ich najwigcej, a ktore bylo dla nich
najmniej goscinne.

Roéwniez bylo jasne, ze ludzie wychowani na naukach szkoty krakowskiej, zwtaszcza w jej nowszej
fazie, w kazdym z trzech zaboréw zajma stanowisko lojalne wzgledem swego panstwa. W zaborze
pruskim bylo ich niewielu; w rosyjskim — ich stanowisko w chwili wybuchu wojny nie przeszkadzato,
ale owszem bylo pozyteczne dla naszej polityki. Natomiast w Galicji, gdzie byli najsilniejsi i
najbardziej przedsigbiorczy, a przy tym najscislej zwigzani z panstwem, gdzie najmniej odczuwali
potozenie Polski jako caloci i jej aspiracje, najmniej rozumieli sprawg polska, gdzie wreszcie



przywykli do niematej bezwzglednosci w politycznym dzialaniu — mieli duze dane do narzucenia
swego stanowiska catej dzielnicy i1 stworzenia powaznej przeszkody dla naszej polityki. Istotnie, w
pierwszej chwili po wybuchu wojny zorganizowali oni, przy pomocy socjalistow, no i, ma si¢
rozumie¢, rzadu austriackiego, taki terror w stosunku do miejscowej opinii, ze cala wlasciwie Galicja
robita wrazenie, jak gdyby staneta pod ich sztandarem. Dopiero w kilka tygodni, gdy dowiedziano sig,
jakie jest stanowisko Warszawy, gdy wiesci o utworzeniu tam ,,rzagdu narodowego"2 okazaty si¢
mistyfikacja, zaczeta si¢ reakcja przeciw ich polityce, wychodzaca glownie ze Lwowa, ktora znalazla
sw0j wyraz przede wszystkim w rozwigzaniu Legionu Wschodniego.3

Wszystkie te czynniki, prowadzace do dziatah po stronie panstw centralnych, byty nam z géry znane 1
zrozumiale. Nie bylo si¢ czemu dziwi¢ i1 na co gniewac. Ich wystapienie bylo dla nas niedogodne, bo
zmuszato nas z jednej strony do walki wewnetrznej, z drugiej — do tym silniejszego manifestowania
przyjazni dla Rosji, Zeby zagluszy¢ halasliwe manifestacje i czynne wystapienia przeciw niej
wychodzace z Krakowa. Ale to nie byta tragedia.

Nie byto tragedig powstanie Naczelnego Komitetu Narodowego w Krakowie, w ktorego ,,naczelng"
role nikt ani w kraju, ani za granicg nie wierzyt. Nie byty nig formacje legionowe w Galicji, a nawet
wymaszerowanie z Krakowa do Kielc legionu pod dowddztwem Pitsudskiego, jako mianowanego
rzekomo przez ,,rzad narodowy" w Warszawie komendanta polskich sit wojskowych. Nie byly nig
wreszcie szumne 1 grozne, zapowiadajace bezwzglednos¢ dla ,,zdrajcow", odezwy.

Tragedia rozpoczetaby sie dopiero, gdyby rzad narodowy, wypowiadajacy wojne Rosji, naprawde w
Warszawie istniat, gdyby w odpowiedzi na zjawienie si¢ legionu w granicach Kroélestwa wybuchto tu
powstanie. Gdyby byt taki ruch si¢ zjawit 1 ogarnat kraj, cala nasza polityka znalaztaby rychty koniec.
Dhugo by$my pewnie wtedy nie czekali na pokdj miedzy Rosja a Niemcami, pokoj, ktory by
uregulowat wiele spraw, a przede wszystkim sprawe polska. I to dobrze, na dlugo...

Odegralibysmy wtedy niematg role w dziejach Europy. Niemcy, uwolnione od wojny na froncie
wschodnim, rzucityby wszystkie swe sity na zachod 1 w krétkim czasie rozbityby odosobniong Francje.
Uwolniliby$émy Europe od dtugiej wojny, a siebie od klopotéw z wlasnym panstwem. Gdyby wszakze
tak si¢ byto stalo, uwazatbym, ze nie mam prawa sktada¢ winy na legiony, na ich dowddcow, na
politykow krakowskich. Wina bylaby przede wszystkim nasza. Ludzie, ktorzy od tak dawna zajmowali
si¢ sprawg polska i znali jej potozenie, ktdrzy w niej sobie wytkneli wyrazng drogg, a nie umieli tyle
zorganizowac spoteczenstwa, zeby ich jako tako rozumialo 1 zeby w rozstrzygajacej chwili przeciw
nim nie poszto, ztozyliby dowod niestychanego niedotgstwa i poniesliby straszng odpowiedzialno$é
przed historig. Szkodnicy, §wiadomi czy nieswiadomi, istniejg wszgdzie, ale przywigzanie do ojczyzny
u narodow zdrowych i silnych polega nie na tym, Zeby narzeka¢ na szkodnikow 1 ptaka¢ nad
wyrzadzong przez nich szkoda, jeno na przeciwdzialaniu szkodzie, na kierowaniu postgpowaniem
narodu tak, zeby byta ona niemozliwa.

Bylismy wszakze spokojni. Na chwil¢ nawet nie obawialiSmy sie, azeby ruch galicyjski mogt si¢
przenies¢ na teren Krolestwa. Ci zwolennicy, ktorych miat w Krolestwie, nie przedstawiali takiej sity.

Emigranci rewolucyjni z zaboru rosyjskiego, ktorzy tworzyli w Krakowie ,,komisje tymczasowe" 1 z
gory ustanawiali ,,rzady narodowe" w Warszawie, wyobrazali sobie niezawodnie Krolestwo tak mniej
wiecej, jak je widzieli w roku 1905. Od owego wszakze czasu uptyneto blisko dziesie¢ lat, bedacych
latami pracy politycznej w nowych warunkach; przy wzglednej swobodzie pracy, przy istnieniu
zorganizowanych stronnictw politycznych, dziesie¢ lat wytezonej walki o opini¢ publiczng. Te dziesigc¢
lat zrobity swoje. Juz ludzie nie byli tacy naiwni, tacy w rzeczach politycznych ciemni, juz nielatwo im



byto byle co wmowic. Zaszty tez glebokie zmiany w stosunkach i wptywach politycznych. To np., co
byto w roku 1905 sitg rewolucjonistow, ich zwigzek z zydami, w roku 1914 juz bylo stabos$cia: fakt, ze
ruch galicyjski popieraja zydzi dyskredytowal go w szerokich masach Krolestwa i wytwarzat wrogi do
niego stosunek.

Z chwilg kiedy ludnos$¢ Krolestwa zachowata si¢ odpornie wobec wezwan do ruchawki, kiedy
zgromadzeni przez dowodce legionu w magistracie kieleckim 1 wezwani do akcesu przedstawiciele
miasta odpowiedzieli mu, Ze stoja na stanowisku deklaracji ztozonej przez ich posta do Dumy,
Jaronskiego, kiedy si¢ okazato, ze polityka Polakow w zaborze rosyjskim nie kieruje zaden ,,rzad
narodowy" w Warszawie, jeno Komitet Narodowy (nie ,,naczelny" co prawda), idacy z Rosja 1
panstwami sprzymierzonymi przeciw Niemcom i Austrii — legiony stracity gtéwna swa wartos¢ dla
panstw centralnych. Ten, ktéry wkroczyt do Krélestwa, wycofano. Oddano je pod zwierzchnig
komendg oficeréw austriackich narodowosci polskiej dla zorganizowania w zwykte jednostki bojowe
przy armii austriackiej. Epopeja ,,wojsk polskich" rychto si¢ skonczyta.4

Legiony byty robione w celu wywolania powstania przeciw Rosji w Krolestwie. Nie wiem, co sobie
mysleli, jak to powstanie chcieli zuzytkowac chytrzy, ale nie odznaczajacy si¢ dalekowidztwem
austriaccy mezowie stanu, ktérym przedstawiano Krélestwo jako kraj ogarniety szalem nienawisci do
Moskali, czekajacy tylko na wybawicielkg Austri¢ 1 gotowy chwycié¢ za bron kazdej chwili. Zreszta nie
bardzo nas interesowato, co mysli Austria. Wiedzieli$my, ze w kwestii polskiej stanie si¢ to, czego chce
Berlin, a nie Wieden. Natomiast stanowisko Berlina zawsze usilowali$my jak najlepiej zrozumie¢. To
bylo, naszym zdaniem, niemozliwe, azeby w sprawie tak wielkie majacej dla Prus znaczenie, jak
sprawa polska, Austria robita krok tak brzemienny w nastgpstwa, jak wywolanie powstania bez
porozumienia si¢ z Niemcami. Niewatpliwie, Berlin dat na to swa zgode. A jezeli dat, to wiedzial, co
robi.5 I znow powiem, Ze byla to sprawa dla Berlina zbyt wazna, azeby w niej co$ robit dla celow
wylacznie wojskowych, nie liczac si¢ z nastgpstwami politycznymi. Chodzito tu nie tylko o utrudnienie
armii rosyjskiej dziatah na teatrze wojny, ale byt cel polityczny.

Przy okreslaniu tego celu nie jest rzecza najwazniejsza wiedzie¢, jaki byt sposob myslenia Bethmanna-
Hollwega6, urzgdowego kierownika polityki niemieckiej. W panstwie tak mocno zorganizowanym jak
Niemcy, a w szczeg6lno$ci Prusy, ktore niedawno mialy takiego mistrza w polityce zewngtrznej jak
Bismarck, polityka w kwestiach majacych dtuzsza przesztos¢ idzie po liniach od dawna wytknietych 1
ustalonych. Ministerstwo spraw zagranicznych juz ma w tych kwestiach od dawna przetrawiong i
wpojong w gtowy jego ludzi mysl, 1 urobiong w dziataniu rutyne, ktorej tylko bardzo niepospolity i
majacy za sobg wielkg site minister moglby si¢ przeciwstawic. Ta mysl polityki pruskiej, ktora
znaliSmy z przesztosci, ta wyprobowana juz metoda dzialania nakazywata uzywania kwestii polskiej
dla przywotania Rosji do porzadku, gdy oddalata si¢ od Prus i przeciw nim si¢ zwracata. Innego
motywu politycznego do popierania powstania w Polsce nie mogto mie¢ panstwo, ktérego zadaniem,
jak to okreslit Bismarck, byto oddala¢ jak najbardziej ponowne wystapienie na widowni¢ kwestii
polskiej 1 ktore bylo w walce z calym narodem polskim, jak to stwierdzit kanclerz Biilow.

Krotko méwiac, Berlin patrzyt na probe wywotania powstania w Krolestwie jako na sposéb zmuszenia
Rosji do osobnego pokoju, a pierwszy legion wkraczajacy do Krolestwa, byt tej polityki
nieSwiadomym narzedziem. Gdy mingta ta krdtka, pierwsza faza akcji polskiej po stronie panstw
centralnych, faza powstancza, gdy niepowodzenia armii austriackiej i zajecie wigkszej czesci Galicji
przez wojska rosyjskie onie§mielily krakowskich organizator6w manifestacji przeciw Rosji, pozostal w
pierwszym okresie wojny z tej akcji tylko fakt istnienia legionéw, walczacych na froncie po stronie
Austrii 1 Niemiec. Byl to fakt bardzo niepomysiny: odbierat on jednos$¢ polityce polskiej, dawat
wrogom Polski na Zachodzie mozno$¢ twierdzenia, Zze Polacy zbyt sa podzieleni, azeby mogli



wytworzy¢ jedno panstwo. Germanofile rosyjscy usitowali z istnienia legionow zrobi¢ dowod, ze
Polacy, pomimo wszelkich deklaracji politycznych, w gruncie rzeczy stoja po stronie wrogdéw Ros;ji.

Znalazly si¢ wszakze sposoby odrabiania zta, ktore z istnienia legiond6w wynikato. Trzeba przyznac, ze
ogromnie nam do tego pomogla opinia publiczna w Rosji, ktora nie naduzywata tego faktu, przeciwnie,
starata si¢ nan zamykac oczy, azeby nie zamgca¢ atmosfery przyjaznego wspotdziatania dwoch
narodow w walce z Niemcami. Bylo to zreszta bardzo rozumne ze strony Rosjan, idacych do
zwycigstwa w te] wojnie, ta bowiem atmosfera solidarnosci polsko-rosyjskiej nie tylko utatwita ruchy
armii rosyjskiej w Polsce, ale wywierala wplyw na inne narody stowianskie, ktorych pociagnigcie ku
sobie byto celem Rosji 1 ktorych wspoétdziatanie z panstwami sprzymierzonymi miato ogromne
znaczenie dla zwyciestwa.

To nam tez umozliwito starania, robione w dowodztwie armii rosyjskiej, azeby wzigtych do niewoli
legionistow traktowano jak regularne wojsko, azeby tych w szczegdlnosci, ktorzy byli poddanymi
rosyjskimi, nie rozstrzeliwano bez pardonu, co Rosja miata formalne prawo robi¢.

Faktem jest, Ze istnienie legiondw, jakkolwiek przyczynito nam wiele ktopotu, nie sparalizowato od
poczatku naszej akcji, a to najwazniejsza.
A teraz parg¢ uwag...

Najwigcej nauczytem si¢ w polityce stad, zem zawsze starat si¢ zrozumie¢ motywy postepowania
zardwno zewnetrznych wrogow Polski, jak wewngtrznych przeciwnikow mojego obozu. Trudno chyba
znalez¢ cztowieka, ktory by tyle co ja zadawal sobie pracy, zeby postawi¢ si¢ w roli przeciwnika i
usitowac zda¢ sobie sprawe z jego sposobu myslenia, nie wyrokujac z gory, ze jest ghupcem lub totrem.
To osadzenie przeciwnika z gory, ktdre u nas jest zjawiskiem tak zwyklym, pochodzi gtoéwnie z
lenistwa mysli. Musze si¢ pochwali¢, ze bardzo czegsto zadawatem sobie pytanie, czy czasem w tej lub
innej sprawie przeciwnik i nie ma stusznosci, 1 sam na tym najlepiej wychodzitem, bo rozumiejac
mniej wigcej przeciwnikow, skuteczniej moglem z nimi walczy¢.

I po wybuchu wojny zastanawiatem si¢ wiele nad zrodtami akcji polskiej po stronie Austrii i Niemiec,
staratem si¢ wszystko zrozumiec¢ i, o ile mozna, wyrozumie¢. Na ogo6t to nie byto trudne. Latwo bylo
zrozumie¢ 1 niepodobna bylo zbyt surowo sadzi¢ psychologii calego szeregu zywiolow, ktore si¢ na te
akcje ztozyly. Rozumiatem mlodziez, zwlaszcza naszg w owym okresie mtodziez, studiujgcg z dala od
swego Srodowiska, mys$laca jak juz powiedziatem, po emigrancku; rozumialem emigrantow
rewolucyjnych z lat 1905—1906, zamknigtych w ciasnymi kole swych idei, wychowanych na mysleniu
o rewolucji 1 na pogardzie dla polityki ,,panstw burzuazyjnych", o ktdrej skutkiem tego nigdy nie mieli
pojecia; rozumiatem dalej nietrzezwych literatow, ktorzy o niczym, a tym bardziej o polityce, realnie
nie umieli mysle¢; rozumiatem lojalistow austriackich, ktorzy spetniali swoj obowiazek wzgledem
panstwa, przy tym jedynego panstwa, w ktérym Polacy korzystali z jakich§ praw 1 swobod. To
wszystko, powiadam, rozumiatem 1 zbyt surowo tego nie sadzitem. Bylo to wytworem naszego
smutnego przedwojennego zycia, a przeciw temu, co zycie przynosi, trudno protestowac. Trzeba z tym
walczy¢, gdy nam na drodze stoi, ale nie mozna zbyt bezwzglednych wyrokéw na to wydawac.

Byly atoli rzeczy, ktérych nie rozumiatem catkowicie i ktore cheiatbym lepiej zrozumie¢. Chcialbym
wiedzie¢, skad pochodzita ta wsciekta, wydobywajaca piane na usta, nienawis¢ do nas, do ludzi, ktorzy
szli inng droga; skad te grozby, ze jak przyjda do Warszawy, to nas powywieszaja, skad to publiczne
oskarzanie ludzi w Galicji, gdzie zawsze grozita interwencja wtadz austriackich... Nie méwi¢ tego,
doprawdy, dla rekryminacji: chodzi mi o wyjasnienie waznego momentu naszych niedawnych dziejow.



Mowie otwarcie — to juz nie robito wrazenia akcji polskiej, ale jakiej$ roboty w stuzbie obcej. Gdyby
to byly odosobnione wypadki, ludzie mali, marne charaktery, instynkty wystepne mogg znalez¢ si¢
wszedzie. Ale tu byto to zbyt powszechne, nadawato, niestety, ton ogdlny catej akcji...

Druga rzecz, ktorg chciatbym lepiej zrozumieé, to polityka 6wczesnych kierownikow stronnictwa
krakowskiego. Zawsze cenilem inteligencj¢ tych ludzi, niemata wiedz¢ i znajomos$¢ rzeczy polskich.
Nie moglem wigc na nich patrze¢ tak, jak na zywioty, o ktérych wyzej méwitem, naiwne lub
ograniczone w swych pojeciach politycznych, i musiatlem od nich wymaga¢ duzego stopnia
swiadomosci tego, co czynig.

Rozumiem, ze ludzie tak gteboko tkwigcy w polityce austriackiej, wyrosli przez cate zycie na
zdobywaniu pozycji Austrii, pojmowali sprawe polska jako znaczne rozszerzenie Galicji i zrobienie z
niej powaznego sktadnika monarchii habsburskiej. Ale ci ludzie wiedzieli chyba dobrze, co to jest
kwestia polska dla Prus i jaka jest w niej polityka pruska, polityka ustalona, konsekwentna, nie
podlegajaca zadnym powazniejszym wahaniom.

Musieli si¢ roéwniez jako tako orientowaé w stosunku Austrii do Niemiec 1 zdawac sobie sprawe z tego,
o ile Austria bedzie zdolna w razie zwycigstwa decydowac o losach ziem polskich, w jakiej mierze
bedzie si¢ musiata podda¢ woli Berlina. Jezeli nawet mieli jakie$ zapewnienia ze strony Wiednia, to
powinni byli wiedzie¢, jaka jest ich wartos¢, o ile nie sg zyrowane przez Berlin. Powinni byli tyle zna¢
austriackich me¢zow stanu, z ktorymi beczke soli zjedli, azeby wiedzie¢, Ze pozuja oni na
samodzielniejszych od Berlina lub wyobrazajg sobie, ze sa samodzielniejsi, niz to byto w istocie.

Gdyby chodzito tylko o zachowanie si¢ w wojnie Galicji, czg$ci panstwa austriackiego, to, naturalnie,
mogli oni rozmawia¢ z Wiedniem jako obywatele austriaccy, to znaczy, ze nie mieliby szerokiego pola
do pertraktacji i do zadania jakich$ powazniejszych zobowigzan. Ale oni si¢ angazowali w akcje dazaca
do wywotania powstania w Krolestwie, wystepowali wspolnie z tymi, ktdrzy sobie wyraznie 1 otwarcie
cel ten postawili, ofiarowywali Austrii krew Polakow nic bedacych poddanymi austriackimi. W tej roli
mieli prawo 1 obowigzek rozmawia¢ z Wiedniem juz nie jako obywatele austriaccy, ale jako polscy
sojusznicy, 1 winni byli mie¢ z tamtej strony bardzo powazne zobowigzania, to znaczy ze strony nie
tylko Wiednia, ale 1 Berlina.

Przyszto$¢ pokazata, ze tych zobowigzan nie byto. My$my z poczatku zadnych zobowigzan ze strony
Rosji nie mieli, ale my$Smy nie probowali wywotywac¢ powstania w Galicji, czy w Poznanskiem, nie
zachecaliSmy rodakéw z innych zaborow, zeby walczyli po strome Rosji przeciw Austrii 1 Niemcom.
Wzywali$my jedynie ludno$¢ dwoch pozostatych zaborow do powstrzymania sie od krokéw wrogich
wzgledem armii rosyjskiej, gdy ta si¢ znajdzie na ich terytorium. Nie dlatego, zeby$Smy nie mieli wiary
w swa polityke, ale dlatego, ze nie majac zadnych $cistych zobowigzan ze strony rosyjskiej
uwazali$my, iz nie mamy do tego prawa. Nie pozwalato nam na to proste poczucie odpowiedzialnosci.

Otoz tego nie mogltem zrozumie¢ u ludzi nalezacych do obozu, ktory tyle mowit zawsze o poczuciu
odpowiedzialnosci, ktory wymyslit wyraz liberum conspiro?7 i tak surowo potepial okreslony przezen
sposoOb postepowania, obozu, ktory wyrdst na wydawaniu wyrokow na polityke powstancza... Przeciez
tu cata ideologia Szujskich, KoZmian6w, Tarnowskich zostata wywrdcona do géry nogami.

Pisatem przed wojng o Upadku mysli konserwatywnej w Polsce, ale nie przypuszczatem wtedy, ze to
tak daleko zajdzie.

Jest jeszcze jedna rzecz, ktdrej nie mogtem zrozumie¢. Bylo to zachowanie si¢ organdéw prasy,
reprezentujgcej akcje po stronie Austrii i Niemiec, wzgledem panstw zachodnich. Rozumiatem
nienawis¢ do Rosji 1 napasci na nig; trudniej mi byto zrozumie¢ walke po stronie dwdch panstw



rozbiorczych przeciw koalicji, w ktorej znajdowata sig, co prawda, Rosja, ale ktdrej pozostatymi
cztonkami byly mocarstwa zachodnie, jedyne, w ktorych Polska mogta szuka¢ oparcia przeciw swoim
krzywdzicielom; ale juz calkiem nie moglem zrozumie¢ pisania z taka nienawiscia o Francji, Anglii, a
potem o Wiochach. To juz chyba Zadng miarg nie da si¢ wytlumaczy¢ jako stanowisko polskie. Nie
wyrazato to ani polskich uczu¢ w ktorejkolwiek z dzielnic, ani nie mogto by¢ umotywowane
jakakolwiek polska polityka. I dopoki mi ktos tego nie wyttumaczy, muszg to uwazac za polityke
austriacko-niemiecka wypowiadajaca si¢ w jezyku polskim.

Przecie przymierze z jakimkolwiek narodem wcale nie obowiazuje do dzielenia wszystkich jego
mitosci 1 wszystkich nienawisci. Jezeli juz smutna, nie powiem koniecznos¢, ale smutna polityka
doprowadzila kogo$ do tego, ze posrednio walczyt przeciw narodom, u ktdrych zawszesmy szukali
sympatii 1 nieraz jg znajdowali, dla ktorych nasz nardd sam zawsze mial przyjazn i szacunek — to nie
powinien byl przynajmniej méwic¢ 1 pisac o nich, jak ten, komu bezposrednio chodzi o ich zgubg.
Ludzie, ktorzy podobnie pisali, albo zatracili w tej wojnie polskie stanowisko, albo tak byli uzaleznieni
od panstw centralnych, ze musieli ich stanowisko we wszystkim wyrazac.

1 Autor nawigzuje do gorzkiej sentencji przypisywanej Aleksandrowi Wielopolskiemu, ktory miat
powiedzie¢ w lipcu 1863 r. udajac si¢ do Drezna na emigracje: ,,Dla Polski da si¢ czasem co$ zrobic¢,
ale z Polakami — nigdy".

2 Mowa o mistyfikacji, jakg zaaranzowat Jozef Pilsudski w pierwszych dniach wojny w nadziei
rozpalenia tym sposobem insurekcji antyrosyjskiej na terenie Krolestwa. Migdzy 1 a 3 sierpnia 1914 r.
uformowat liczacy ok. 150 ludzi oddzial zwany kompanig kadrowa, a 5 sierpnia 1914 r. na zwolanym
przez siebie posiedzeniu Komisji Skonfederowanych Stronnictw Niepodlegtosciowych w Krakowie
odczytal tekst odezwy, zredagowany rzekomo w Warszawie przez utworzony tam w konspiracji ,,Rzad
Narodowy". To fikcyjne gremium poza wezwaniem do powstania antyrosyjskiego wyznaczato J6zefa
Pitsudskiego ,,komendantem polskich sit wojskowych". W rzeczywistos$ci odezwe napisat Leon
Wasilewski z polecenia Pilsudskiego. KSSN miata spetni¢ role tuby propagandowej nadajacej catej
mistyfikacji rozglos i przez to pozory realnos$ci. W dniu rozpoczecia wojny migdzy Austro-Wegrami a
Rosja, tj. 6 sierpnia, Pitsudski wyruszyt na czele swego oddziatu z Krakowa w kierunku Kielc, gdzie
szedt na wezwanie i z mandatu fikcyjnego, przez siebie samego wymyslonego rzadu. Naturalnie
wszelkie ruchy jakichkolwiek zbrojnych grup w strefie frontu musiaty mie¢ akceptacje wywiadu
austriackiego. Pewna swoboda operacyjna oddzialu Pitsudskiego, przedstawiana w legendzie jako
owoc domniemanych zwycigstw, wynikata ze skoncentrowania sit rosyjskich w Krolestwie wzdtuz osi
Wisty,

3 Legion Wschodni miat by¢ jedng z dwoch formacji polskich ztoZzonych z ochotnikow, a tworzonych
w ramach armii austriackiej, jakie od potowy sierpnia 1914 r,, po niepowodzeniu wypadu Pitsudskiego
do Kiele, organizowano w Galicji. Legion ten miat tworzy¢ si¢ we Lwowie, ale miasto to juz 3
wrzesnia znalazto si¢ w reku Rosjan. Pod wrazeniem postepow rosyjskich, wiadomosci o klesce
niemieckiej nad Marng i po rozeznaniu si¢ politykow narodowo-demokratycznych w sytuacji, 21
wrzesnia 1914 r. zdecydowano si¢ na zerwanie z NKN-em 1 likwidacje Legionu Wschodniego.
Wykorzystano jako pretekst rote przysiggi. Po odmowie ze strony wigkszosci ochotnikéw zlozenia jej,
wladze austriackie rozwigzaty Legion 30 wrze$nia 1914 r. w Mszanie Dolne;.

4 Akapit mowi o dziataniach Jézefa Pitsudskiego i jego ludzi w pierwszej potowie sierpnia 1914 r. w
Kielcach i okolicach. Pitsudski w towarzystwie Kazimierza Sosnkowskiego i1 Ignacego Boernera



odwiedzit 12 sierpnia biskupa kieleckiego Augustyna Losifiskiego domagajac si¢ od niego poparcia
akcji powstanczej. Biskup kategorycznie odméwit. Ludno$¢ miasta i1 okolic takze odmawiata
jakiegokolwiek udziatu w akcji, za co p6zniej usitowano $ciagna¢ z mieszkancow Kielc kontrybucje
pieniezng. Michat Sokolnicki odwiedzit w pobliskim Oblggorku Henryka Sienkiewicza, ktory takze
odmoéwil poparcia dla akcji zbrojnej u boku Niemcow, a cheage uniknaé dalszych molestacji wyjechat z
kraju do Szwajcarii.

5 Polityka niemiecka wobec akcji Pitsudskiego, a nastepnie ruchu legionowego nie zostata dotychczas
zrodlowo zbadana. Nie ulega jednak watpliwos$ci, Ze poczynania odpowiednich komorek austriackiego
wywiadu w tej, jak 1 w innych sprawach, byly $cisle uzgodnione z Niemcami. W$r6d dokumentow
opublikowanych przez Karla Kautsky’go w 1927 r. znalazta si¢ obszerna opinia szefa Sztabu
Generalnego, gen. Helmuta von Moltke, opracowana dla ministra spraw zagranicznych, gdzie pod data
5 sierpnia 1914 r. stwierdzit on: ,,Insurekcja w Polsce tj. w Krolestwie Polskim zostata przygotowana".
Zeppeliny niemieckie 7 1 8 sierpnia zrzucaty nad miastami Kroélestwa (takze nad Warszawg) tysigce
ulotek wzywajacych Polakéw do powstania przeciw Rosji. Oddziaty niemieckie, ktore po 20 sierpnia
przejsciowo okupowaly Kielce, tolerowaty 1 wspomagaty przybyte tam ponownie oddzialy strzeleckie
dowodzone przez Pilsudskiego i jego ludzi.

6 Theobald von Bethmann-Hollweg (1856—1921) — kanclerz Rzeszy od lipca 1909 do lipca 1917 1.

7 Liberum conspiro (fac.) — wolne spiskowanie, swoboda zawigzywania spiskow 1 konspiracji bez
liczenia si¢ z okoliczno$ciami i1 konsekwencjami politycznymi. Te zasade sformutowang na
podobienstwo liberum veto wyszydzili autorzy pamfletow zawartych w Tece Stanczyka wydanej w
1869 r. Przestrzegali oni narod, ze po upadku panstwa dawne liberum veto przerodzito si¢ w czasach
niewoli w liberum conspiro, w rozpowszechnione przekonanie, ze kazdemu wolno bez liczenia si¢ z
interesem ogotu tworzy¢ konspiracje, ktorych koszty ponosi caly nardd. Tak jak liberum veto byto
jedng z przyczyn zaglady panstwa, tak liberum conspiro prowadzito do zguby sam nardd.

V. DEKLARACJA JARONSKIEGO,
ODEZWA WIELKIEGO KSIECIA MIKOLAJA

I WALKA Z RZADEM ROSYJSKIM

Jezeli ktos myslal, Ze postawa nasza wobec wojny zostala zaj¢ta na skutek porozumienia czy uktadu z
jakimikolwiek czynnikami w Rosji to byt w bledzie.

Wobec polityki polskiej rzadu rosyjskiego oboz nasz z tym rzagdem nie miat zadnych literalnie
stosunkow. Stosunki z Rosja nieurzgdowa w ostatnich latach przed wojng ostabty bardzo skutkiem
rozktadu akcji stowianskiej, rozpoczetej w 1908 roku, 1 skutkiem wiekszego w tym czasie, niz
kiedykolwiek, odosobnienia Kota Polskiego w Dumie.



Przedstawicielstwo Krolestwa w Dumie, ztozone w lecie 1914 roku z o$miu zaledwie postowl, z
szerszej akcji politycznej zrezygnowato, zajete wytgcznie sprawami biezacymi, znajdujagcymi si¢ na
porzadku dziennym ciat prawodawczych. W chwili wybuchu wojny Duma znajdowala si¢ na
wakacjach. Dopiero po wybuchu zwotano ja w pospiechu?, tak, ze postowie z dalszych okregdéw nie
mieli czasu przyjechad.

Kiedym, wracajac do kraju po wypowiedzeniu wojny, wyladowal w Finlandii 1 dostat gazety
petersburskie przeczytatem deklaracje posta Wiktora Jaronskiego3, ztozong § sierpnia na posiedzeniu
Dumy w imieniu naszego przedstawicielstwaa Nigdy w zyciu zaden nasz krok polityczny tak mi¢ nie
ucieszyl. Przyjaciel moj, poset kielecki, powiedziat w swej deklaracji to, co nalezato powiedzie¢ w
owej doniostej chwili. Wypowiedziat dazenie nasze do zjednoczenia ziem polskich, postawil program
wojny w sprawie polskiej 1 postawit go w formie, ktora wytracata bron z reki przeciwnikom wojny,
germanofilom rosyjskim, przez silne podkreslenie naszej solidarnosci z Rosja.

Dopiero po przyjezdzie do Petersburga dowiedziatem sie, jak powstata ta deklaracja. Postowie nasi na
ogot nie zdazyli przyby¢ do Petersburga za zwotane nagle posiedzenie Dumy. Jaronski, przewidujac
potrzebg obecnosci przedstawicieli polskich w stolicy panstwa, przybyt zawczasu, zanim otrzymat
wezwanie. Znalazt si¢ prawie sam 1 deklaracj¢ w imieniu Kota Polskiego ztozyl na swojg osobistg
odpowiedzialnos¢.

To wlasnie bylo silg naszej polityki. Tak rozumieli$my si¢ z sobg, tak dobrze wiedzieliSmy, czego
chcemy, dokad idziemy, Ze jeden czlowiek nie zawahat si¢ zrobi¢ doniostego, wielce odpowiedzialnego
kroku na wiasng reke, nie majac najmniejszej watpliwosci, iz spetnia swoj obowigzek.

Odpowiedzig na te deklaracje polska, za ktora stanat narod, byta odezwa wielkiego ksigcia do
Polakow4, przyjmujaca w imieniu Rosji program zjednoczenia ziem polskich.
Odezwa ta réwniez nie powstata na drodze jakiegokolwiek uktadu z Polakami.

O tym, skad wyszta inicjatywa do niej, dotychczas nie posiadamy pewnych danych.

W dniu przyjazdu do Petersburga, 12 sierpnia, spotkalem przypadkiem posta Mikotaja Lwowa,
gldwnego przedstawiciela najsympatyczniejszej nam, umiarkowanie liberalnej grupy (Partia
Odrodzenia Pokojowego)35, najszczerszego przyjaciela Polski, jakiego znatlem wsrod Rosjan. Byt to
cztowiek cieszacy si¢ wielka powaga w Swiecie rosyjskim, znany ze swej prawosci. Surowo
krytykowat polityke rosyjska i zazwyczaj z gorycza o niej mowit.

Tym razem w oczach jego Swiecil niezwykty entuzjazm.

— Wiadnie nam pan potrzebny — zawotat po goracym przywitaniu.

Na jego zaproszenie przyszediem wieczorem na obiad w gabinecie restauracyjnym. Tam, procz niego,
zastatem ksiecia Grzegorza Trubeckiego6 z ministerstwa spraw zagranicznych, znanego pisarza
politycznego, Piotra Struvego7, 1 prof. Kotlarewskiego8 z Moskwy, wybitnego cztonka partii kadetow.
Potozyli przede mng brulion projektowanej odezwy do Polakéw. Byla to ogloszona 14 sierpnia odezwa
wielkiego ksigcia Mikotaja Mikotajewicza, naczelnego wodza armii rosyjskiej. Tylko byt w niej wyraz
»autonomia", ktory nazajutrz zostal zamieniony w Radzie Ministrow na ,,samorzad".

Po przeczytaniu, na zapytanie, co o tym mysle, odpowiedziatem:

— Odezwa jest pigknie napisana; co do tresci za$ rozumiem, ze dzi§ wigcej nie mozecie powiedziec.
Jest w niej rzecz gtoéwna, za ktora nardd nasz begdzie walczyl ze wszystkich sit — zjednoczenie ziem
polskich.



Nie byto wtedy jeszcze wiadomo, kto odezwg podpisze.9

Jak si¢ pdzniej dowiedziatem, zredagowanie odezwy miat polecone z woli cesarza, zdaje si¢, ks.
Grzegorz Trubeckoj, znany zwolennik neoslawizmu (pdzniejszy poset rosyjski w Serbii); ten za$ dobrat
sobie do wspotpracownictwa trzech swoich przyjaciot, ktdrzy byli na obiedzie obecni. Wszyscy czterej,
z ktérymi rozmawiatem, byli wspdtautorami odezwy.

Pisat ja tedy nie rzad wlasciwie, jeno przedstawiciele opinii rosyjskiej.

Rzad tylko zamienil wyraz ,,autonomia" na ,,samorzad"; a gdy jednocze$nie z ogloszeniem odezwy w
Petersburgu wystano do Warszawy ogromny transport gotowych do rozlepienia jej egzemplarzy,
odpowiedni departament rzadu zrobit swoje: tekst odezwy byt wydrukowany wylacznie w jezyku
rosyjskim, a wigc caty transport byt dla Polski nieuzyteczny.

Przez kilka dni spoteczenstwo Krolestwa znato odezwe tylko z telegramow w gazetach, petnigcy
bowiem obowiazki generata-gubernatora, Essen10, odmowit urzgdowego jej rozplakatowania, i
dopiero po trzech dniach zwloki uczynit to na stanowczy rozkaz z Petersburga.

Sa to szczegodly ilustrujace nalezycie stanowisko w sprawie polskiej rzadu 1 jego wladz w Krolestwie.
Obawiano si¢ widocznie, zeby Polacy nie zachowali si¢ zbyt przyjaznie wzgledem Rosji.

Wkroétce potem Zygmunt hr. Wielopolskill czionek Rady Panstwa, ze Stronnictwa Polityki Realnej,
otrzymat audiencj¢ u cesarza.

Gdy dzigkowat za odezwe¢ wielkiego ksiecia, Mikotaj II mu przerwat:
— Jest to odezwa 1 moja: my$Smy to razem zrobili.

Widoczne byto, ze uwazat sobie za punkt honoru wzig¢ odpowiedzialno$¢ za odezwe. Rozrzewnit sie
przy tym i z Wielopolskim si¢ ucalowal. Wtedy Wielopolski, chcac mie¢ publiczne oswiadczenie
cesarza, ze stoi za odezwa, poprosit Mikotaja II o oficjalne przyjecie delegacji polskiej, ktora by mu za
odezwg podzigkowala, i, naturalnie, otrzymata w odpowiedzi stowa cesarskie.
— Jak to, sg tutaj? chcg przyj$¢? — zawotlat cesarz. — Alez ma si¢ rozumie¢, ze ich przyjme!

Przyjecie nigdy nie nastapito. Rzad si¢ temu oparl, a pdzniej jeden z ministroéw powiedziat do ktorego$
z przedstawicieli polskich:

— Chcieliscie i8¢ do cesarza; musicie wiedzie¢, ze do niego droga tylko przez rzad prowadzi. Minister
dworul2 zawiadomil Wielopolskiego, Ze cesarz przyjmie Polakdéw i przemdwi do nich, gdy przyjedzie
do Warszawy i gdy, na skutek odniesionych zwyciestw, bedzie mégt da¢ przyrzeczenia bardziej
okreslone. Musz¢ powiedzie¢, iz rozniliSmy si¢ ze Stronnictwem Polityki Realnej w tym, Ze nam nie
$pieszylo si¢ z otrzymaniem jakichkolwiek okreslonych przyrzeczen.

Glowna rzecz byta, ze Rosja walczy z Niemcami; ze jest w sojuszu z dwiema potegami zachodnimi,
co daje widoki zwycigstwa i rozbicia potegi niemieckiej; Ze jest w sojuszu z narodami przodujgcymi
cywilizacyjnie i nie majgcymi interesu w zniszczeniu Polski; Ze wreszcie w swojej sprawie
osiggneliSmy rzecz najwazniejsza — w programie wojny znalazto si¢ zjednoczenie ziem polskich, a
tym samym wyzwolenie zaboru pruskiego.

Trzeba zaznaczy¢, ze odezwa wielkiego ksigcia we Francji 1 Anglii zostala przyjeta entuzjastycznie.

Od pierwszej chwili obawiatem si¢, azeby dyskusja o urzadzeniu tej przysztej zjednoczonej Polski nie
poroznita nas z Rosjanami, nie zepsuta atmosfery solidarnosci w walce, nie ochtodzita zapatu 1 nie data
atutow poteznym przyjaciotom Niemiec i zwolennikom pokoju w Rosji. Postanowilem tej dyskus;ji za



wszelka cene unikac.

Z rozmaitych stron Rosji wyciagano nas na nia, gtownie ze strony obozu liberalnego. Nagabywano nas
prywatnie, zapraszano na zebrania dyskusyjne, interpelowano w prasie. Ciaggle powtarzato si¢ jedno
pytanie: jak sobie wyobrazamy przyszly ustroj Polski? jakie sa w tym wzgledzie nasze zadania?

Pytanie to zwracano najczesciej do mnie osobiscie Odpowiadalem zawsze jedno:

— Czyz my mamy czas tym si¢ teraz zajmowac?

Mamy pobi¢ Niemcoéw — to wielkie 1 nielatwe zadanie. Mamy zjednoczy¢ ziemie polskie. Gdy si¢ to
stanie, bedziemy mieli czas mowi¢ o ustroju Polski. Na to, zebym mogt o nim moéwi¢, musze widzieé
przedtem zjednoczong Polske.

Bytem pewny, Ze czas pracowac bedzie dla nas, ze ci sami Rosjanie, ktorzy w poczatku wojny wielu
rzeczy nie mogli zrozumie¢, z postgpem czasu, przetrawiajagc w umystach nasze potozenie, beda sie
stawali dostepniejsi dla nowych poje¢. Im p6zniej przyjdzie do dyskusji, tym warunki dla nas beda
korzystniejsze. Zreszta lepiej si¢ ktoci¢ po wojnie niz podczas wojny, gdy stoimy w obliczu wspdlnego
wroga, ktorego trzeba przede wszystkim zwycigzy¢.

Trzeba bylo niematego wysitku, zeby to stanowisko utrzymac. Bo i z naszej strony ludzie nie do$¢
widzieli niebezpieczenstwo wdania si¢ w dyskusje.

Jeden z najblizszych mi ludzi wielokrotnie, z naciskiem zadal, zeby§my wystapili z programem
panstwa polskiego w unii osobistej z Rosja.13

Chcesz doprowadzi¢ méwitem mu do poktocenia nas z Rosjanami podczas wojny. Twoj program to
dla nich za wiele, a dla nas za mato. Oni myslg o szerszej lub we¢zszej autonomii, a nas moze zadowoli¢
tylko catkowita niepodlegtos¢. Po c6z wiec teraz dyskutowac?...

Zwracano mi czgsto uwage, ze ogol polski jest niezadowolony, ze nie wystarczajg mu mgliste
zapowiedzi odezwy wielkiego ksiecia, ze chciatby mie¢ cos bardziej okreslonego. To byta prawda.
Wolatem wszakze znosi¢ niezadowolenie ogoétu, niz sprzeniewierzy¢ si¢ zdrowemu rozsgdkowi.

Jestem przekonany, ze nie dopuszczajac do tej dyskusji — pomimo ze ze strony rosyjskiej dgsano si¢
na nas za to — zrobilem rzecz bardzo dobrg.

Pomimo wszystko, do dyskusji p6zniej przyszto, i to z rzadem rosyjskim. Warunki wszakze byty juz
catkiem inne niz w poczatku wojny. Na odezwe wielkiego ksiecia Warszawa odpowiedziata najpierw
krotka odezwa czterech stronnictw warszawskichb, nastepnie za$ telegramem do wielkiego ksigcia,
podpisanym przez kilkudziesi¢ciu ludzi zajmujacych wybitniejsze stanowiska spoteczne.14

I po odezwie wielkiego ksigcia nie wytworzyt si¢ zaden stosunek migdzy nami a rzgdem rosyjskim.
Nie prowadziliémy zadnych uktadéw. W ciagu tygodnia mego pobytu w Petersburgu po ogloszeniu
odezwy jedynym moim zetkni¢ciem z urzedowg Rosjg byta wspomniana juz rozmowa z ministrem
spraw zagranicznych Sazonowem, ktorej wynikiem bylo wytknigcie zachodniej granicy Polski, czy
okreslenie obszaru ktory nalezato od Niemcow oderwaé. Obszar ten obejmowat polski Slask Gorny,
dwa powiaty Sredniego (sycowski i namystowski),15 Poznanskie, dwa powiaty pruskiego Pomorza
(Ieborski 1 bytowski),16 Prusy Zachodnie 1 Wschodnie.

Po moim powrocie do Warszawy przystapilismy do przygotowan ku zorganizowaniu oficjalnego ciata
kierowniczego polityki polskiej podczas wojny. Poczatek dato $ciste porozumienie co do wspdlnej



akcji Stronnictw Demokratyczno-Narodowego 1 Polityki Realne;.

Wydaty one 28 sierpnia wspolng odezwegl7 motywowang, wzywajaca Naczelny Komitet Narodowy w
Galicji ,,do natychmiastowego zaprzestania wszelkiej akcji, ktorej program jest nakreslony w jego
komunikacie".

Chodzito nastgpnie o pociagnigcie do wspdlnej akcji tzw. stronnictw postepowych.18 Zalezalo na tym
gtownie Stronnictwu Polityki Realnej, ktore, jak to byto widoczne, nie chciato by¢ sam na sam z nami,
obawiajac si¢ przewagi naszego obozu. Tu wszakze napotkaliSmy na nieprzezwycigzone trudnosci,
przedstawiciele bowiem Zjednoczenia Postepowego oswiadczyli kategorycznie, ze ida z Anglig 1
Francja, ale nie z Rosja.

Pertraktacje z tymi stronnictwami trwaty zbyt dtugo, robiono bowiem wszelkie mozliwe proby dojscia
z nimi do porozumienia. Naszemu obozowi, co prawda, nie zalezalo tak dalece na ich wspotudziale,
gdyz mate mieliSmy zaufanie do ich zmyshu politycznego. W koncu, widzac jatowos$¢ wszelkich prob,
doprowadzili$my do zerwania.

Komitet Narodowy w Warszawie zostal zorganizowany dopiero w listopadzie z przedstawicieli
naszego obozu, Polityki Realnej oraz pewnej ilosci ludzi stojacych poza stronnictwami.19

Chcialem zosta¢ prezesem Komitetu, zeby mie¢ kierownictwo jego akcji w swoim reku. Napotkatem
wszakze na bezwzgledny opor przedstawicieli Polityki Realnej. Opor ten byt zreszta zrozumiaty.
Obawiali sig¢, zebym nie poszedt dalej w programie polskim, niz oni to uwazali za mozliwe, 1 wiedzieli,
ze jestem niemile widziany w sferach rzagdowych, z ktorymi bardzo sig¢ liczyli. Grata tez pewna role
mitos¢ wlasna: pamigtali mi ksigzke o Upadku mysli konserwatywnej w Polsce.

Nie chcac robi¢ wielkiej kwestii ze sprawy osob, zgodziliSmy si¢ na obranie prezesem Zygmunta
Wielopolskiego, ktory zreszta na tym stanowisku oddat sprawie niemate ustugi. Dla siebie wymyslitem
stanowisko prezesa wydzialu wykonawczego w Komitecie.

Odezwa Komitetu Narodowego ukazata si¢ 25 listopada 1914 roku.c

Wkroétce po zatozeniu Komitetu Narodowego przystapiliSmy do organizowania legionow polskich przy
armii rosyjskiej.

Trzeba bylo szuka¢ wyjscia z karykaturalnego potozenia, w jakim postawito Polske istnienie legionow
w szeregach nieprzyjacielskich. Nikomu w $wiecie niepodobna byto wytlumaczy¢, jak to si¢ dzieje, ze
Polacy za glownego wroga swej sprawy uwazaja Niemcy, a bija si¢ dobrowolnie tylko po ich stronie;
ze jako pierwszy swoj cel stawiajg zjednoczenie Polski, oderwanie od Niemiec ziem zaboru pruskiego,
a walczg z bronig w reku o to, zeby te ziemie przy Niemcach pozostaly, zeby do zjednoczenia swej
ojczyzny nie dopuscic.

Konieczno$cig wobec tego bylo stworzenie po stronie rosyjskiej wojska ochotniczego, ztozonego z
Polakéw 1 nazywajacego si¢ polskim, i to stworzenie go na szerszg o wiele skale niz legiony po stronie
austriackie;j.

Znaczna ilo$¢ miodziezy polskiej, porwana zapalem, wstgpowala w szeregi armii rosyjskiej. Trzeba
byto ja zuzytkowac lepiej, osiagnac to, zeby mogta walczy¢ nie bezimiennie, ale jako Zotierz polski.

Bylo rzecza pierwszorzednej wagi, azeby po zwycigstwie, gdy przyjdzie do rozstrzygnigcia sprawy
polskiej, istniaty juz zaczatki wojska polskiego, ktore by pozostaty jako armia przysztego panstwa...



Organizowanie legionu polskiego zaczgto poza nami, z inicjatywy prywatnej20, z pozwolenia
wielkiego ksigcia, w porozumieniu ze sztabem armii potudniowo-zachodniej. Postanowili§my na to
reke potozy¢ i1 zrobi¢ rzecz, ktdra by naprawde byta dzietem spoteczenstwa polskiego, wykonanym za
oficjalng zgoda wtadz rosyjskich. Kierownictwo tej akcji objat z naszej strony Zygmunt Balicki.21

Nie mam tu miejsca na histori¢ tej sprawy. Mam nadziejg, ze kto$ ten wazny moment naszego dziatania
szczegodtowo opracuje.

Tu tylko wspomneg, Ze po porozumieniu z wtadzami wojskowymi werbunek zostat rozpoczety, ze zapat
byt wielki 1 ze szybki naptyw ochotnikow zapowiadal utworzenie wcale powaznego wojska. Liczono
na dwiescie-trzysta tysiecy. Jednakze rzad rosyjski, widzac niespodziewane dla niego powodzenie tej
akcji, przestraszyl si¢, ze powstaje wojsko polskie, 1 wkroczyt w sprawe. Nowy generat-gubernator
warszawski, ks. Jengalyczew22, wydal przepisy, ktore odebraty tworzonym oddzialom charakter
odrebnych formacji polskich. Wobec tego zmuszeni zostaliSmy odstgpi¢ od swego planu. PrzestaliSmy
zachg¢ca¢ mlodziez, zapal ostygt, i werbunek ustal. Pozostat juz uformowany, ztozony z paru tysigcy
ludzi tzw. legion putawski, ktory si¢ odznaczyl pdzniej pierwszorzednymi zaletami bojowymi.23

W tej sprawie rzad rosyjski zwycigzyt.

Wkroétce po ogloszeniu odezwy wielkiego ksigcia Mikotaj II polecit rzadowi wypracowa¢ wykonanie
przyrzeczen zawartych w odezwie. Rzecz byla trzymana przez rzad w tajemnicy i mySmy o niej przez
pare miesigcy nic nie wiedzieli. Pozniej zaczglty dochodzi¢ gluche wiesci, 1z rzad w pazdzierniku roku
1914 opracowat jaki$ program, ze przestat go cesarzowi, a ten wielkiemu ksieciu do zaopiniowania; ze
program wrocit do rzadu 1 w listopadzie zostal opracowany ponownie. Wiesci te nas zaalarmowaty...24

Byto rzecza pewna, Ze rzad postara si¢ sprowadzi¢ przyrzeczenia odezwy do minimum. Trudno za$
byto oczekiwac od cesarza lub wielkiego ksigcia, zeby zdawali sobie sprawe z tego, co nalezy zrobi¢ w
kwestii polskiej, 1, przy najlepszych nawet checiach, umieli rzad skorygowac.

Mikotaja II nigdy nie widziatem, ale styszalem o nim tyle od ludzi, ktoérzy go znali, iz wiedziatem, ze
politykiem nie jest i sprawy polskiej nie zna. Z wielkim ksigciem rozmawialem raz w kwaterze
gtownej, w Baranowiczach; zrobit na mnie wrazenie wojskowego, ktory si¢ nigdy sprawami
politycznymi nie zajmowat. Nalezato si¢ wiec obawiac, ze rzad uzyska ich zgode na swoje projekty i ze
ukaze si¢ jaki$ manifest cesarski, ktorym Rosja bgdzie zaangazowana w kierunku dla nas
niepomyS$lnym, ktory oburzy spoleczenstwo polskie i uniemozliwi nam solidarno$¢ z Rosja w wojnie.
Nie chodzito tyle o przysztos¢, bo dla niej taki akt mogt nie mie¢ Zzadnego znaczenia, ile o
terazniejszo$¢. Balismy sie, zeby rzad nie osiagnat swego celu i nie poktocit nas z Rosja podczas
wojny.

Wreszcie dostalismy teksty obu projektow rzagdowych, z pazdziernika i z listopada, ktore obawy nasze
w zupelnos$ci potwierdzity. W pierwszym projekcie Polska dostawata autonomi¢ bardzo podobng do
galicyjskiej, to znaczy wlasciwie szeroki samorzad miejscowy. Gdy wielki ksigze porobit uwagi
zadajace rozszerzenia wladzy namiestnika, opracowano drugi projekt, ktory jakby na drwiny, zamiast
te rzekomg autonomi¢ rozszerzy¢, jeszcze ja zredukowat.25

Koniecznos$cig byto poinformowac cesarza, iz akt podobny bedzie jak najfatalniej przyjety w Polsce.
Nie chcieli$my wszakze wystepowac z zadnym oficjalnym projektem polskim, ze wzgledow, o ktorych
wyzej byla mowa; w naszym interesie byto, zeby kwestia przysztego ustroju zjednoczonej Polski
pozostata otwarta.



Z trudnosci tej] wyszliSmy w ten sposob, zeSmy upowaznili Zygmunta Wielopolskiego, azeby nie w
imieniu Komitetu Narodowego, jeno osobiscie, na wlasng odpowiedzialno$¢ wszedt w kontakt z
cesarzem 1 zajat stanowisko przeciwne projektom rzadu.

Wielopolski na audiencji prywatnej powiedziat Mikotajowi II, Ze migdzy tym, co rzad przygotowuje, a
tym, czego oczekuja Polacy, istnieje wprost przepas¢. Wtedy cesarz zazadat od niego memoriatu
przedstawiajacego, jak Polacy wyobrazaja sobie realizacje przyrzeczen odezwy.

Tu znéw byla wielka trudno$¢. Niepodobna byto i§¢ w memoriale za daleko, Zeby nie zniechgcié¢
Mikotaja II, ktérego dobra wola byta cennym atutem przeciw rzagdowi. Wielopolski wigc ztozyt
memorial26 wyrazajacy tylko jego poglad osobisty, za ktory nikt procz niego nie odpowiadat. Majac od
nas na ten krok cichg aprobate, przedstawit cesarzowi projekt istotnej autonomii politycznej w
najogolniejszych zarysach; wiedzieli$my, ze to wystarczy do zahamowania roboty rzadu i odwlecze na
dtugi czas mozliwo$¢ ukazania si¢ jakiegokolwiek aktu.

Istotnie, cesarz po otrzymaniu memoriatu wezwat do siebie prezesa Rady Ministréw, Goremykina,
wskazal na glebokie roznice migdzy pogladami Polakéw a pogladami rzadu 1 polecit mu wezwaé
przedstawicieli polskich na narade w celu doj$cia do porozumienia. Zaproszono nas wtedy, w poczatku
czerwca 1915 roku, w liczbie siedmiu do Piotrogrodu27 (ukaz cesarski przemianowat niemiecki
Petersburg po wybuchu wojny na Piotrogrod).28 Ze strony rzadu w naradzie udziat wzi¢li: prezes
ministrow Goremykin, minister spraw wewnetrznych Maktakow29, minister o§wiaty hr. Ignatiew30, i
general-gubernator warszawski, ks. Jengalyczew.

TrzymaliSmy si¢ w terminach jak najogélniejszych, wykazywalismy koniecznos$¢ zasadniczej zmiany
w stosunku Rosji do Polski, unikajac stawiania jakichkolwiek programéw konkretnych. Gdy protokét
narady zostat zakomunikowany cesarzowi, postanowil on utworzenie pod prezydencja Goremykina
komisji mieszanej polsko-rosyjskiej, dla ,,opracowania sposobu wykonania obietnic wielkiego ksiecia,
zawartych w jego odezwie do Polakow", do ktorej to komisji mianowat po szesciu przedstawicieli z
kazdej strony.31

Komisja ta odbyta caly szereg posiedzen, z ktorych protokoty zostaly przez rzad wydrukowane 1
stanowig ciekawy materiat historyczny.32

Od poczatku istniata w niej niemozliwa do wypetnienia przepa$¢ miedzy naszym stanowiskiem a
stanowiskiem jej cztonkow rosyjskich, odpowiednio dobranych z Dumy i Rady Panstwa m¢zow
zaufania rzadu. Komisja formalnie zakonczyta swe prace juz po zajeciu Warszawy przez Niemcow,
dwiema przeciwnymi sobie rezolucjami, polska i rosyjska. Rezultat zatem jej pracy byt negatywny,
dzigki czemu uratowalismy si¢ od niepozadanego manifestu.

O tym, jak rzad usitlowal zniechg¢ci¢ Polakéw do zaymowanego przez nich stanowiska wobec wojny 1
jakie zywit nadzieje, najlepiej $wiadczylo zagajenie prac komisji przez prezesa ministrow Goremykina.

Powiedzial on migdzy innymi rzecz nastgpujaca (cytuje jego stowa z pamigci) :

— W odezwie wielkiego ksigcia mamy dwa przyrzeczenia: zjednoczenie ziem polskich 1 samorzad.
Ot6z muszg Panom powiedzie¢, ze te dwie rzeczy sa $cisle z soba zwigzane 1 wykonanie jednej zalezy
od osiagnigcia drugiej. Zjednoczenie wszakze ziem polskich znajduje si¢ w reku Boga. Jezeli Bog da,
ze bedzie zjednoczenie, to bedzie i samorzad; gdy zjednoczenia nie bedzie, to i samorzadu nie bedzie.

Tak rzad rosyjski pracowal w kierunku wrgcz przeciwnym cesarzowi, wielkiemu ksigciu i opinii



rosyjskiej. Idac tedy z Rosja, musieliSmy z nim nieustannie walczy¢.

Na dalszych posiedzeniach komisji w zastepstwie Goremykina przewodniczyl Kryzanowskij33,
sekretarz panstwowy (taki tytut nosit jeden z cztonkdw Rady Ministrow), znany jako wrog Polski.
Wtracit on raz w trakcie dyskus;ji:

— Tego, o czym panowie mowia, nie ma przyktadu na calym $wiecie. Czy panowie widzieli, zeby w
jakimkolwiek panstwie dany kraj posiadat taki stopien odrebnosci politycznej ?

Odpowiedziatlem mu pytaniem:
— A czy pan, panie ministrze, widziat gdzie na Swiecie, zeby nardd tak wielki liczba, z taka
przesztoscia jak Polska 1 z tak bogatg wtasng cywilizacja pozostawat pod panowaniem innego narodu?

Z zajeciem ziem polskich przez armie panstw centralnych potozenie si¢ zmienito.

Niebezpieczenstwo jakiego$ falszywego kroku Rosji w sprawie polskiej znacznie si¢ zmniejszylo.
Natomiast wzrosto znacznie niebezpieczenstwo osobnego pokoju migdzy Rosja a Niemcami. Zblizata
je sytuacja wojenna Rosji, pobitej przez nieprzyjaciela, i znaczny upadek zapatu w spoteczenstwie
rosyjskim, zmeczonym juz wojng 1 wzmocnienie si¢ ogromne wptywow niemieckich, zar6wno w
rzadzie, jak na dworze cesarskim. Znalazty one sobie migdzy innymi oryginalnego, ale nie dajacego si¢
lekcewazy¢ agenta w osobie Rasputina.34

To niebezpieczenstwo mogto wzrosna¢ na skutek zachowania si¢ Polakéw w Warszawie, manifestacji
przeciw Rosji, a na rzecz panstw centralnych. Doda¢ trzeba, Zze w samej Rosji kota tzw.
,hiepodlegtosciowe", ktore myslaty o Polsce podleglej wlasciwie Niemcom, nabraty Smiato$ci, zaczely
glo$no manifestowac swoje stanowisko.35 Rzad za$ rosyjski w tej sprawie zachowywat si¢ bardzo
liberalnie, nie przeszkadzal im w manifestowaniu ich ,,niepodlegtosciowosci". Widoczne byto, ze te
manifestacje sg dla niego raczej pozadane.

WidzieliSmy potrzebe wejscia w dziataniu na nowe drogi, baczac wszakze nieustannie na to, zeby
swym postepowaniem nie pomoéc do pokoju miedzy Rosja a Niemcami.

a Patrz: Aneks 1.

b Demokracji Narodowej, Polskiej Partii Postepowe;j, Polityki Realnej i Polskiego Zjednoczenia
Postgpowego.

¢ Patrz: Aneks II.

1 Koto Polskie w IV Dumie sktadalo si¢ po wyborach w pazdzierniku 1912 r. z 9 postow. Byli to:
Lubomir Dymsza z gub. siedleckiej, Jerzy Goscicki z ptockiej, Jan Harusewicz z tomzyskiej, Wiktor
Jaronski z kieleckiej, Marian Kiniorski z warszawskiej, Michat Lempicki z piotrkowskiej, Jozef
Nakonieczny z lubelskiej, Alfons Parczewski z kaliskiej 1 Jozef Swiezynski z radomskiej. Prezesem
Kota byl Jan Harusewicz.

2 Mikotaj II zwotal Dume dekretem ogloszonym w poniedziatek 3 sierpnia, a posiedzenie wyznaczyt
na sobote 8 sierpnia 1914 r. Ten sam dekret wyznaczyt w tym samym dniu nadzwyczajne posiedzenie
Rady Panstwa.

3 Wiktor Jaronski (1870—1931) — prawnik, adwokat z zawodu, cztonek Ligi Narodowej i dziatacz
Narodowej Demokracji; byt postem do wszystkich Dum od 1906 do 1917 r., a w IV Dumie pehit
funkcje sekretarza Kota Polskiego. Deklaracje ztozyt on w imieniu Kota wobec spdznienia si¢ na



nadzwyczajng sesje prezesa — Jana Harusewicza, ktory przybyt do Petersburga dopiero w niedziele 9
sierpnia.

4 Mikotaj Mikotajewicz Romanow (1856—1929) — stryj Mikotaja II. od sierpnia 1914 do wrze$nia
1915 r. byt gtownodowodzacym armii rosyjskiej i w tym charakterze podpisat odezwe z 14 sierpnia do
Polakow w Krolestwie.

5 Partia Odrodzenia Pokojowego (ros. Frakcija Mirnovo Obnovlenija), utworzona w lipcu 1906 r. po
rozwigzaniu | Dumy. Nieliczne grono postow tej frakcji zasiadalo we wszystkich kolejnych Dumach.
Przewodniczacym partii byt Dmitrij N. Szipow, a najwybitniejszymi postaciami: bracia Trubeckoj —
Jewgenij i Grigorij Nikotajewiczowie. Grupa ta oscylowala migdzy kadetami a pazdziernikowcami
usitujac godzi¢ idee jednych z metodami drugich. Byta Partig czy tez koterig bardzo nieliczna, ale tez
ogromnie wptywowa, na co sktadaty si¢ wybitne talenty jej przywodcoéw i publicystow oraz finansjery
moskiewskiej.

6 Grigorij Nikotajewicz Trubeckoj (1873—1930) — zwolennik neoslawizmu, dyplomata (m.in. byt
postem w Serbii), wysoki urzednik ministerstwa spraw zagranicznych, on to na polecenie ministra
Sazonowa zredagowat tekst odezwy do Polakow, ktorg nastepnie ogltoszono jako odezwe w. ks.
Mikotaja Mikotajewicza. Byt jednym z przywodcoéw Partii Pokojowego Odrodzenia.

7 Piotr Berngardowicz Struve (1870—1944) — ekonomista, jeden z gtéwnych przywodcow Partii
Konstytucyjno-Demokratyczne;.

8 Siergiej Andrejewicz Kotlarewskij (1873 — zm. po 1928) — polityk prawicy kadeckiej, profesor
prawa konstytucyjnego w Uniwersytecie Moskiewskim.

9 Logicznym byloby ogloszenie odezwy w tak waznym momencie i tak waznej sprawie przez samego
cara. W ostatniej chwili przewazyly jednaka nieprzychylne porozumieniu polsko-rosyjskiemu wplywy 1
argument, iz podpis cesarski bylby zbyt wigzacym na przyszto$¢ zobowigzaniem.

10 Anton Ottowicz von Essen (1863—1919) — generat Zandarmerii, szef Zzandarmerii w
generatgubernatorstwie warszawskim, od 8 pazdziernika 1914 do 20 stycznia 1915 r. (tj. do przybycia
do Warszawy Piotra N. Jengatyczewa) petnit obowiazki generata-gubernatora. Odezwa datowana byta
14 sierpnia 1914 r., tj. w piatek, ogloszono jej tres¢ w dniu nastgpnym, czyli w sobotg 15 sierpnia.
Tekst odezwy wydrukowaly gazety warszawskie w wydaniach niedzielnych z 16 sierpnia, a w
poniedziatek 17. sierpnia 1914 r. odezwe rozplakatowano na murach miasta.

11 Zygmunt Wielopolski (1863—1919) — polityk konserwatywny, przywodca realistow, od 1906 .
cztonek Rady Panstwa z wyboru. Audiencja, o ktorej mowa, miala miejsce 28 sierpnia 1914 r.

12 Byt nim od 1896 do 1917 r. Wlodimir Borysowicz Freedericks.
13 Mowa o Wiktorze Jaronskim.
14 Odezwa 4 stronnictw i telegram do w.ks. nosza t¢ samg datg — 17 sierpnia 1914 r.

15 Przed 1914 1. povyiaty namyslowski 1 sycowski wchodzity w sktad rejencji wroctawskiej, nazywanej
przez Dmowskiego Slaskiem Srednim.



16 Przed 1914 r. w pruskiej nomenklaturze administracyjnej nazwe¢ Pomorze (niem. Pommern)
odnoszono wylacznie do prowincji ztozonej z rejencji: stralsundzkiej, szczecinskiej 1 koszalinskiej, o
tacznej pow. ok. 30 tys. km2 i ok. 1,7 mln mieszkancow w 1910 r. Powiaty leborski i bytowski o
facznej pow. ok. 1,8 tys. Km2 stanowity wschodnie krance rejencji koszalinskiej. Tereny te byty,
historycznie i etnicznie rzecz biorgc, zachodnimi skrawkami Kaszub, od 1657 r. znajdowaty si¢ pod
panowaniem Brandenburgii, a nast¢pnie Prus.

17 Tekst opublikowany zostat w prasie 31 sierpnia 1914 r.

18 Byty to ugrupowania tworzace tzw. Blok Centrum. Najwiekszymi z nich byly dziatajace legalnie na
terenie Krolestwa: Polska Partia Postgpowa 1 Polskie Zjednoczenie Postgpowe. Oba te ugrupowania
opublikowaly 3 14 wrzesnia 1914 r. swoje wlasne deklaracje, w ktorych dystansowaly si¢ od dziatan
NKN-u w Krakowie, ale znacznie stabiej niz uczynily to Stronnictwo Demokratyczno-Narodowe i
Stronnictwo Polityki Realnej. Ponadto do Bloku Centrum nalezaty dziatajace potlegalnie: Polskie
Zjednoczenie Narodowe, Stronnictwo Pracy Narodowej, Stronnictwo Narodowo-Radykalne i grupa
publicystéw skupionych wokot redakcji ,,Zarania". Grupy te, zwlaszcza grupa ,,Zarania", mniej lub
bardziej radykalnie nastawione, reprezentowaty utajony w Krélestwie nie tylko ze wzgledow
bezpieczenstwa, ale tez 1 ze wzglgdu na znikoma popularno$¢ w spoleczenstwie, ruch antyrosyjski.
Potajemnie wspoipracowaty z PPS-em, a zwtaszcza z organizujaca sie Polskg Organizacja Wojskowa.
Po dlugich wahaniach i targach Polska Partia Postepowa 1 Polskie-Zjednoczenie Postepowe zerwaty w
lutym 1915 r. z Blokiem i1 ukonstytuowaty w Warszawie Klub Demokratyczny z Aleksandrem
Swietochowskim, Henrykiem Konicem i Jézefem Weyssenhoffem na czele.

19 Odezwa opublikowana zostata w prasie 26 listopada 1914 r., ale datowana byta dzien wczesniej.

20 Mowa o niespodziewanej dla krggdw politycznych Krolestwa 1 z wielu powodow niejasnej
inicjatywie Witolda Gorczynskiego, ziemianina ze Zmudzi, ktéry w niewiadomych okolicznosciach
uzyskat zezwolenie wtadz Frontu Poludniowo-Zachodniego na tworzenie polskiego oddziatu
ochotniczego w Chetmie. Akcje¢ t¢ rozpoczat w koncu sierpnia 1914 r.

21 Zygmunt Balicki objal w Komitecie Narodowym Polskim kierownictwo Wydzialu Wojskowego.
Weczesniej juz jednak, bo 17 wrzesnia 1914 r., wspolnie z Wiktorem Jaronskim zlozyli oni gen.
Mikotajowi N. Januszkiewiczowi, szefowi rosyjskiego Sztabu Generalnego, memoriat z propozycja
utworzenia przy boku armii rosyjskiej Legii Polskiej.

22 Piotr Nikotajewicz Jengatyczew (1864 — 1944) — ostatni generat-gubernator warszawski (od 21
stycznia 1915 r.).

23 Komitet Narodowy Polski domagat si¢ dla tworzonych ochotniczych oddziatéw polskich osobnego
umundurowania i komendy polskiej. W grudniu 1914 r. jako miejsce koncentracji ochotnikéw
wyznaczono Putawy, dokad, nie bez oporow ze strony dowodztwa rosyjskiego, skierowano tez oddziat
Gorczynskiego. Dopiero w polowie stycznia 1915 r. wojskowe wtladze rosyjskie zgodzity si¢ podjac
rozmowy z reprezentantami Komitetu Narodowego na temat przysztej formacji. Uzgodniono, ze legion
bedzie miat polska komende i odznaki oraz ze do stuzby w nim bgda mogli zglasza¢ si¢ takze
oficerowie i Zohierze z szeregow rosyjskich. W maju 1915 r. Legion Putawski liczyt ok. 1 tys. ludzi.
Walczyt od maja do sierpnia 1915 r. tracac 154 rannych 1 7 zabitych oficerow. Reszte wycofano do
Bobrujska, gdzie przystagpiono do formowania szwadronu utanéw polskich.

24 Rosyjska Rada Ministrow debatowala nad sprawa polska na posiedzeniach 2 1 12 listopada 1914 .



(20 1 30 pazdziernika starego stylu). Przedmiotem dyskusji byt projekt ministra spraw zagranicznych
Siergieja D. Sazonowa. Przewidywal on natychmiastowe przyznanie Krolestwu Polskiemu autonomii,
a po zwycigskiej wojnie tzw. zjednoczenie ziem polskich, tj. przytaczenie do Kroélestwa zachodniej
Galicji (granica bieglaby na zachdd od Przemysla), a by¢ moze takze Ksigstwa Poznanskiego.
Projektom tym sprzeciwita si¢ wigkszo$¢ ministréw, a zwtaszcza premier Iwan L. Goremykin, minister
spraw wewnetrznych Nikotaj A. Maktakow oraz minister sprawiedliwosci Iwan G. Szczegtowitow.
Zdaniem tych ministrow szczytem koncesji na rzecz Polakow powinno by¢ rozciagnigcie na gubernie
Krolestwa systemu instytucji samorzagdowych funkcjonujagcych w Rosji oraz zgoda na
réwnouprawnienie w administracji i sagdach Krolestwa jezyka polskiego z rosyjskim. Oba te stanowiska
przedtozono carowi.

25 Projekt Sazonowa z uwagami cara 1 w. ks. Mikotaja Mikolajewicza byl przedmiotem kolejnych
dyskusji rzadu rosyjskiego 18, 25 1 28 listopada 1914 r.

26 Zygmunt Wielopolski ztozyt swoj memoriat Mikotajowi Il podczas audiencji 10 maja 1915 1.

27 Narada odbyta si¢ 3 czerwca 1915 r. z udziatem ze strony polskiej: Romana Dmowskiego,
Eustachego Dobieckiego, Lubomira Dymszy, Wtadystawa Grabskiego, Jana Harusewicza, Ignacego
Szebeki 1 Zygmunta Wielopolskiego.

28 Ukaz ten ogloszono 31 sierpnia 1914 r. (18 sierpnia starego stylu).

29 Nikotaj Aleksiejewicz Maktakow (1871-1918) — w latach 1912—1916 minister spraw
wewnetrznych Rosji, zdecydowanie niechetny Polakom.

30 Pawel Nikotajewicz Ignatiew (1870—1926) — minister oswiaty od 2 lutego 1916 do 9 stycznia
1917 r. w gabinetach Goremykina i Trepowa. Niechetny Polakom.

31 Komisje t¢, zwang potocznie komisja dwunastu, powotano 5 lipca 1915 r., a wigc wowczas, gdy
rozmiary katastrofy na froncie staty si¢ juz catkiem oczywiste. Wsrod uczestnikéw ze strony Rosji byt
P. N. Balaszew, poset do Dumy z Podola, ale jednoczes$nie prezes skrajnie nacjonalistycznego Zwigzku
Narodu Rosyjskiego. Inni cztonkowie ze strony rosyjskiej takze reprezentowali raczej orientacje
niech¢tng Polakom, ale nie mieli cech tak wrgcz prowokacyjnych nominatow, jak Bataszew. Strong
polska reprezentowali: Roman Dmowski, Eustachy Dobiecki, Wtadystaw Grabski, Jan Harusewicz,
Ignacy Szebeko i Zygmunt Wielopolski. Przewodniczyl obradom komisji Siergiej J. Kryzanowskij,
ktory penit funkcje sekretarza Rady Panstwa.

32 Ostatnie posiedzenie komisji odbyto si¢ 14 pazdziernika 1915 r. Protokoly opublikowano tak, jak
czyniono to ze wszystkimi protokotami z posiedzen komisji parlamentarnych, a takg byta formalnie
komisja dwunastu.

33 Siergiej Jefimowicz Kryzanowskij (1862—1935) — konserwatywny 1 otwarcie antypolski polityk
rosyjski, w latach 1912—1917 pekit funkcje sekretarza Rady Panstwa — stanowisko w randze
ministra dajace duze mozliwosci, gdyz byto to stanowisko oficjalnego tacznika pomigdzy parlamentem
a carem.

34 Grigorij Jefimowicz Rasputin (ok. 1872-1916) — ostawiony awanturnik i szarlatan, protegowany
carowej Aleksandry Fiodorowny. Wsrod wielu ciezkich i1 az nadto oczywistych oskarzen czgsto
przewijaty si¢ pomowienia o to, ze Rasputin byl ptatnym agentem wywiadu niemieckiego. Zarzut ten



jednak nie zostal poparty dowodami, nawet w wiele lat po wojnie.

35 Autor ma tu zapewne na mysli caty szereg inicjatyw i instytucji, w ktérych dominowaly grupy
okreslane mianem ,,demokratycznych", a od 1916 r. wprost ,,niepodlegtosciowych", nawigzujace do
linii politycznej aktywistycznei po drugiej stronie frontu. Inicjatywom tym patronowat i finansowat je,
nie tylko ze swojej zasobnej kasy, znany adwokat moskiewski, Aleksander Lednicki. Poczatkowo
niejasne politycznie stanowisko tych grup objawialo si¢ wylacznie na famach prasy, zwlaszcza
redagowanego w stolicy przez Aleksandra Babianskiego ,,Dziennika Piotrogrodzkiego”. W 1915 r.
najwyzsza dziatalno$¢ przejawiato Polskie Towarzystwo Pomocy Ofiarom Wojny. Jego duszg byt
Lednicki. Poza dorazng pomocg dla uchodZcoéw polskich organizacja ta prowadzila akcj¢ o wyraznym
politycznym profilu. W sierpniu 1915 r. powotano instytucj¢ nazywang enigmatycznie Rada Zjazdow,
ktora roScila sobie coraz wyrazniejsze pretensje do wypowiadania opinii politycznych sprzecznych z
linig Kota Polskiego w Dumie, Komitetu Narodowego Polskiego i Centralnego Komitetu
Obywatelskiego. Wreszcie utworzono w koncu 1915 r. potlegalne Zrzeszenie Niepodleglosciowe
skupiajace grupy liberalno-demokratyczne i socjalistyczne, z przedstawicielami lewicy PPS wiacznie.

VI. PO ZAJECIU WARSZAWY PRZEZ NIEMCOW

Kiedy Niemcy zaj¢li Warszawel, kiedy potem armia rosyjska szybko si¢ cofneta 1 front wschodni
stanat na linii odpowiadajacej mniej wigcej granicy drugiego rozbioru Polski — caty obszar narodowy
polski, cate terytorium przysztego panstwa, jak je sobie przedstawiliémy, znalazto si¢ pod okupacja
panstw centralnych.

W krétkim czasie stalo si¢ jasne, ze ten front nie ma widokow przesunigcia si¢ z powrotem na zachod,
ze armia rosyjska nie jest dos¢ silna, azeby nieprzyjaciela zmusi¢ do cofni¢cia si¢.2

Uwolni¢ Polske od Niemcow mogto juz tylko wielkie zwyciestwo panstw zachodnich.

Samo cofanie si¢ armii rosyjskiej odbyto si¢ w taki sposob, jak gdyby nigdy nie miata ona zamiaru do
Polski wraca¢. Nie wiem dotychczas, kto byt autorem owego fantastycznego, niedorzecznego pomystu,
azeby cofajac si¢, zostawiac nieprzyjacielowi kraj nie zamieszkany, zmusza¢ ludnos¢ do uchodzenia
razem z wojskiem, probowa¢ zamieni¢ w pustke olbrzymig pota¢ gesto zaludnionego kraju,
posiadajaca co najmniej osiem milionow mieszkancow.3

Jezeli to byty reminiscencje taktyki rosyjskiej z czaséw napoleonskich, to przecie ludzie majacy
cokolwiek sensu w gtowie powinni byli zdawac¢ sobie sprawe z r6znicy warunkow czasu i miejsca.
Mozna bylo pozwoli¢ sobie na to w kraju do$¢ pierwotnym, stabo zaludnionym, 1 mogto to mie¢ jakis$
cel w czasach, kiedy armie zaopatrywaty si¢ w Zywno$¢ w przewaznej mierze na miejscu, u ludnosci
kraju.

Z gbry tez musialo by¢ wiadome, ze z chwilg kiedy dato si¢ armii rozkaz cofania si¢ w podobny
sposob, konczyt si¢ ten pigkny w dziejach armii rosyjskiej na naszej ziemi okres, kiedy pod wptywem



odezwy naczelnego wodza i jego surowych w tym wzgledzie rozporzadzen, szanowata ona mienie
ludnosci jak zadna inna. Niszczenie mienia i grabiez staty si¢ w tym odwrocie regula.

Odwro6t ten miat wyrazne znamiona akcji przeciwpolskiej 1 niestychanie ochtodzit nasze spoleczenstwo
do Rosji.

Zastanawiajac si¢ nad zrodtem tego postgpowania, ktére pod wzgledem wojskowym niczym si¢ nie
dawato uzasadni¢, trudno bylo si¢ opedzi¢ mysli, ze byla to robota polityczna. Te sfery w Rosji, ktore
od poczatku wojny pracowaty nad wykopaniem przepasci migdzy Polska a Rosjg i rzuceniem Rosji z
powrotem w objecia Niemiec, zdotaty tym razem przemyci¢ akcj¢ na wielka skale, ktorej skutek
zapowiadat si¢ jako niezawodny. Chodzito o to, zeby dokonawszy odwrotu w podobny sposob, utatwié
Niemcom wejscie do Polski w roli zbawcow 1 przygotowac im jak najlepsze przyjecie. Potem
pozostalby juz fakt niezbity, ze Polacy przeszli do obozu nieprzyjaciela. Czas zatem juz zawrze¢ pokdj
1 zabra¢ si¢ do nich wspdlnie z Niemcami.

Robota w tym kierunku od poczatku wojny bylta tak konsekwentna, sktadato si¢ na nig tyle zgodnych z
sobg posuni¢¢, to za$ ostatnie tak z poprzednimi harmonizowato, Ze trudno je byto inaczej thtumaczy¢.

Nasuwalo si¢ pytanie, dlaczego naczelny wodz, ktdry miat inng lini¢ w stosunku do Polakow, podobny
sposOb postepowania zaaprobowat.

Tu trzeba szuka¢ wyjasnienia w charakterze wielkiego ksiecia Mikotaja jako naczelnego wodza. Miat
on na tym stanowisku, jak twierdzili pracujacy z nim wojskowi, duze zalety i duze wady. Byt
przywigzany do sprawy zwyciestwa nad Niemcami, miat silng wole, umiat rozkazywac, utrzymywat
bardzo surowa dyscypling, wreszcie posiadal wyksztalcenie wojskowe. Jednakze dlatego wlasnie, ze
miat wyksztalcenie wojskowe, zanadto polegat na swoim zdaniu, zbyt lekcewazyt zdanie innych,
ktorych wyksztatcenie bylo o wiele wigksze 1 ktdrzy bez poroéwnania glebiej od niego przemysleli
rzeczy wojskowe. Byl przy tym niemalym fantasta. Powiadaja, ze upér jego co do sposobu
prowadzenia wojny wyrzadzit wiele szkody.

Ci sami wojskowi twierdzili, ze lepiej im bylo pracowac z cesarzem, ktory wkrétce po odwrocie objat
zwierzchnie dowodztwo4, manifestujac tym swoja nieztomng wolg prowadzenia wojny w dalszym
ciggu. Ten, nie majac wyksztalcenia wojskowego, nie znajac si¢ w swym przekonaniu na strategii, w
rzeczach sposobu prowadzenia wojny oddawat decyzje ludziom kompetentnym.

Ot6z takim ludziom jak wielki ksigze bardzo tatwo czasem podsuna¢ najdziwaczniejszy pomyst, a oni,
uznawszy go raz za swoj, gotowi sa trzymac si¢ go z nie dajacym si¢ przetamac uporem. Tak
niezawodnie byto 1 z owym pomyslem zostawienia nieprzyjacielowi pustego kraju, pomystem
podsunigtym w chwili, kiedy wodz, wytracony z réwnowagi wielkim niepowodzeniem, utracit
zdolno$¢ panowania nad soba.

Na tej operacji 1 armia rosyjska, jako taka, wiele stracita. Odwrot jej wprawdzie nie byt deruta5, ale
bylby si¢ odbyt w wigkszym o wiele porzadku, gdyby nie byty pozapychane ewakuowang ludnoscia i
gdyby wojsko nie zaymowato si¢ ewakuowaniem na swoj sposdb mienia ludzkiego.

W mysl prawa spotecznego, wedlug ktorego powodzenie jest najlepszym srodkiem zyskiwania
przyjaciol, Rosja po odwrocie, zwlaszcza takim, stracita sporo zwolennikow w naszym kraju. Ci sami,
ktorzy bardzo wrogo byli nastrojeni przeciw Niemcom i Austrii w chwili, gdy armia rosyjska
podchodzita pod Krakow, obecnie, gdy armie panstw centralnych zajety cata Polske, przedzierzgneli



si¢ nagle w ich mniej lub wigcej goracych stronnikow. Widzialo si¢ to nawet u wielu Polakow
przebywajacych w Rosji.

MieliSmy bardzo wiele podczas tej wojny ludzi, ktdrzy nie mysleli ani na chwile o wolnej Polsce,
tylko o tym, pod ktorym panem wypadnie stuzy¢ 1 ktorego taski sobie zaskarbia¢. Takich ludzi nie brak
nigdy 1 nigdzie, jeno narody wychowane w niewoli majg ich wyjatkowo duzg ilos¢.

Wielu w owej chwili uwazato wojne za skoficzong 1 zwycigstwo panstw centralnych za nieodwotalne.
Czekali tylko, rychto Niemcy zadadza coup de grace6 panstwom zachodnim. Widziatem wowczas
ludzi, glteboko rozumiejacych niebezpieczenstwo niemieckie, ktdrzy potracili gtowy i za fakt juz
uwazali nowg klgske Polski.

Jednakze, znajac cokolwiek Europg i potozenie migdzynarodowe, jakie si¢ wytworzylo w ostatnich
dziesigcioleciach, wiedzialem z jednej strony, jak wielkie sg srodki panstw zachodnich, pomimo ich do
tej wojny nieprzygotowania, z drugiej rozumiatem, ze nie pogodza si¢ one tatwo ze zwycigestwem
Niemiec i z ich zapanowaniem nad wspotczesnym swiatem. Miatem silng wiare w ich upor w obronie
swego bytu 1 swej pozycji w $wiecie, 1 bylem przekonany, ze przy do$¢ silnym uporze zwycigstwo do
nich nalezy. Wobec za$ wielkiej dojrzatosci tych narodow, uporu nalezato oczekiwac. Tylko byto
widoczne, Ze na zwycigstwo, o ile przyjdzie, dlugo wypadnie czekac i trzeba bedzie umie¢ w nalezytej
postawie wytrwac. Trzeba 1 nam si¢ zdoby¢ na upor.

Musze stwierdzi¢, ze te wiare, ten poglad na panstwa zachodnie dzielili ze mng w zupelnosci moi
towarzysze pracy, 1 ze§my znalezli silne podtrzymanie u ogoétu polskiego zarowno w Krodlestwie, jak
tym bardziej w zaborze pruskim. W Galicji wowczas Austria i Zydzi galicyjscy zalatwiali swe rachunki
z Polakami za czas okupacji rosyjskiej. Tysigcami ludzi skazywano i posytano na szubienicg.

Zmienione potozenie wymagato nowych drog dziatania, na co zresztg byliSmy przygotowani.

Nie opuszczajac terenu rosyjskiego, trzeba byto srodek cigzkosci naszego dziatania przenies¢ na
Zachad.

Teren rosyjski nie stracit wagi. Pomimo niepowodzen, Rosja nie przestawata mie¢ ogromnego
znaczenia dla zwycigstwa. I teraz jej wycofanie si¢ z wojny, zawarcie osobnego pokoju z Niemcami
ostabitoby do tego stopnia szans¢ panstw zachodnich, ze 1 one pewnie by musialy pokoj zawrze¢. Jezeli
obawa tego, bardzo zreszta mozliwego kroku ze strony Rosji byta zmorg politykow 1 wojskowych
francuskich, angielskich 1 wtoskich7 — to c6z dopiero powiedziec¢ o nas. Tylko dzieci mogty si¢ tudzi¢,
ze w osobnym pokoju miedzy Rosja a Niemcami sprawa polska nie bedzie na proch starta.

Koniecznos$cig zatem bylo posterunek w Rosji nie tylko utrzyma¢, ale z tym wigkszym wysiltkiem na
nim pracowac¢ nad utrzymaniem solidarnosci polsko-rosyjskiej, nad moralnym podtrzymaniem Rosji w
walce przeciw wspdlnemu wrogowi.

Jednakze wobec tego, ze Polska juz cala byta w reku nieprzyjaciela, sprawa polska nabierata szybko
charakteru miedzynarodowego. Dla panstw zachodnich zachowanie Polski wobec stron wojujacych
zacze¢to miec teraz wigksze znaczenie. Przy tak niepewnych widokach zwycigstwa nie moglo by¢ dla
nich obojetne, czy tak duzy kraj jak Polska bedzie trzymat z nimi, czy z nieprzyjacielem. Totez po
ustgpieniu armii rosyjskiej z Polski rzady panstw zachodnich starajg si¢ o jak najdoktadniejsze
informacje o tym, co si¢ w Polsce dzieje, 1 mile witajg wszelkie objawy §wiadczace o tym, ze trwa ona
na stanowisku nieprzyjaznym Niemcom.



Wiadomo bylto dobrze, iz jakie$ o§wiadczenia panstw zachodnich na korzys¢ Polski ogromnie by
wzmocnity wérdd Polakdéw nastrdj przeciw-niemiecki. Na to wszakze nie mogtly sobie one pozwoli¢,
wiedzac, jak Rosja o sprawe polska jest zazdrosna, 1 bojac si¢ jej separatywnego pokoju. Mozna §miato
powiedzie¢, ze gdyby byly wtedy zrobity probe formalnego przeniesienia sprawy polskiej na teren
miedzynarodowy, nam samym oddalyby najfatalniejszg ustuge.

Ci Polacy, ktorzy wowczas lzyli Francje 1 Anglie¢ w pisemkach, wydawanych w Szwajcarii8, za ich
obojetnos¢ dla sprawy polskiej i uleganie Rosji, ci nieodpowiedzialni politycy, od ktérych si¢ roito
podczas wojny, nie mieli najmniejszego pojecia o istotnym potozeniu i o tym, co w interesie samej
Polski byto wowczas potrzebne. Niestety, mielismy wielu ludzi znajdujacych si¢ na tym poziomie
umystowosci politycznej, na ktorym zada si¢ przede wszystkim deklaracji, mitych stow, bez wzgledu
na to, jaka w danej chwili jest ich warto$¢ realna.

To wiasnie potozenie panstw sprzymierzonych, ten stosunek panstw zachodnich do Rosji sprawial, ze
na Zachodzie nie byto pola do oficjalnej polityki polskiej. Niemniej przeto, wobec potozenia Polski 1
jej znaczenia dla stron wojujacych, ludzie reprezentujacy sprawe polska mieli tam co$ do roboty.
Przede wszystkim, mieli przed sobg zadanie informatoréw o potozeniu w Polsce 1 w ogole w §rodkowe;j
Europie, mieli obowiazek, nieoficjalnie na razie, postawi¢ sprawe polska w tej wojnie w nalezytym
swietle, przygotowac¢ grunt do oficjalnego, gdy chwila na to przyjdzie, jej postawienia 1 do jej
ostatecznego w razie zwycigstwa rozstrzygnigcia.

Praca nasza na Zachodzie prowadzona byta na skromng skale od poczatku wojny. Zesrodkowata si¢
ona w Szwajcarii.

Wybuch wojny zastal w Szwajcarii lub wyrzucit tam z panstw centralnych pewnga ilo$¢ Polakow,
wsrod ktorych znalezli sie dwaj cieszacy sie¢ najwigksza sposrdd naszych rodakow stawa w Swiecie.
Zaroéwno Sienkiewicz9, jak Paderewskil0, jakkolwiek wielcy artysci, goraco si¢ interesowali sprawami
politycznymi narodu. Obaj gleboko rozumieli niebezpieczenstwo niemieckie dla Polski i stanowisko
obu wzgledem Niemiec bylo dobrze znane. Sienkiewicz dat mu wyraz nie tylko w swej tworczos$ci
(Bartek zwyciezca, Z pamigtnika poznanskiego nauczyciela, Krzyzacy), ale nawet w akcji polityczne;,
przeprowadziwszy w catej Europie stynng ankiet¢ przeciw Niemcom po procesie wrzesinskim.11
Paderewski zamanifestowal swe stanowisko przez wzniesienie w Krakowie w roku 1910 pomnika
grunwaldzkiego. Dla narodu, tak pozbawionego stosunkow miedzynarodowych jak Polska, obaj ci
ludzie, dzigki swej pozycji w szerokim §wiecie, byli niezmiernie cenni.

Sienkiewicza znatem blisko, Zytem z nim w stosunkach przyjacielskich, miatem cze$¢ nie tylko dla
jego talentu 1 wysokiej kultury umystowe;j, ale 1 dla jego goracego patriotyzmu i tego mocnego
polskiego reagowania na nasze sprawy, jakim si¢ odznaczal. Liczylem wiele na role, jaka w tej
historycznej chwili odegra. Niestety, odméwit on jakiegokolwiek zamanifestowania swego
politycznego stanowiska wobec wojny. Nie wiem, jakie byly tego przyczyny: niewatpliwie, jedng z
najwazniejszych byt stan jego zdrowia, ktore szybko po wybuchu wojny podupadto. Stanat na czele
komitetu pomocy dla ofiar wojny w Polsce, z siedzibg w Veveyl12, i w tej pracy wylacznie si¢ zamknal.

Paderewski rzucit koncerty na czas wojny, azeby si¢ odda¢ wytacznie sprawom polskim — pomocy
dla rodakow 1 akeji politycznej. Na gruncie panstw zachodnich starl si¢ z przemoznymi, zamykajacymi
droge¢ dziataniom polskim wptywami rosyjskimi, po czym wyjechat do Amerykil3, gdzie oddat
sprawie polskiej niepospolite ustugi.



Narzucala si¢ w Szwajcarii konieczno$¢ zorganizowania propagandy polskiej. W tym celu stworzono
Polska Agencje¢ Prasowa w Lozannie.14 Do pracy znalazt si¢ caty szereg ludzi, z duzymi, jak na
stosunki polskie, kwalifikacjami, wsrdd nich publicysci zawodowi, zajmujacy wybitne w naszym zyciu
stanowiska polityczne, jak Erazm Piltz15, jeden z kierownikow Stronnictwa Polityki Realnej, a p6zZniej
Marian Seydal®6, redaktor ,,Kuriera Poznanskiego"17 i kierownik naszej organizacji w zaborze
pruskim, ktory stanal na czele Agencji Lozanskiej.

Seyda, reprezentujacy gruntowng wiedze o sprawach zaboru pruskiego, zajmujacych naczelne w naszej
polityce miejsce, ze swa rutyng i niepospolitg energig, rozwingl ogromng prace, ktora w historii
naszych wysitkow podczas wojny zajeta nieposlednie miejsce. Nadto, przez jego rece zaczat naptywac
z zaboru pruskiego staty zasitek pienigzny na t¢ prace, zbierany drogg sktadek w catej dzielnicy
pruskiej, zasitek, ktory przez dtuzszy czas byt jedyng materialng podstawa naszej na zachodzie
dzialalnosci.

Tu trzeba zaznaczy¢, ze spoleczenstwo zaboru pruskiego byto jedynym pod rzadami nieprzyjaciela
odtamem narodu, ktory zbiorowymi sitami tozyt podczas wojny na polityke polska. Obok niego
przyszli potem z wigksza jeszcze pomocg rodacy nasi w Ameryce, z pomoca, bez ktorej nasza akcja
polityczna musialaby chyba stana¢ z braku srodkow.

W tej fazie, w ktorg kwestia polska weszta w drugiej potowie 1915 roku, propaganda prasowa, cho¢by
najsprawniejsza, juz nie wystarczata: trzeba byto zacza¢ wchodzi¢ w styczno$¢ z czynnikami
wpltywowymi w panstwach sprzymierzonych 1 z ich rzadami. Trzeba byto w kazdej ze stolic osadzi¢
kogo$, kto by nieoficjalnie Polske reprezentowat i nad sprawg polska czuwat.

Wobec tego postanowiony zostat jesienig 1915 roku moj wyjazd na Zachdd18 wraz z Konstantym hr.
Platerem19, ze Stronnictwa Polityki Realnej. MieliSmy zacza¢ od objazdu: Londyn, Paryz, Rzym,
facznie z Watykanem, Lozanna — dla zorientowania si¢ wszg¢dzie na miejscu i przygotowania
programu dalszego postepowania.

Przed wyjazdem z Rosji, zastanawiajac si¢ nad potozeniem sprawy aliantow we wschodniej potowie
Europy, stwierdzitlem ogromny jej upadek. Polegat on nie tylko na niepowodzeniach wojennych Rosji,
ale takze na upadku jej wplywu wsrod mniejszych narodéw Austro-Wegier 1 Batkanow. Ten wielki
prestiz, jaki miata Rosja w poczatku wojny, ten entuzjazm dla niej, jaki dawat si¢ czu¢ tam nawet,
gdzie si¢ nie mogt gtosno wypowiedzie¢, gdzie$ znikt, a na jego miejsce zjawila si¢ nieufnosc i
niech¢¢. Korzystala z tego znakomicie zorganizowana propaganda niemiecka, ktora robita coraz
wieksze postepy, grozac catkowitym pobiciem Rosji w tej sferze, w ktorej do owego czasu miata
najsilniejsze wptywy moralne i polityczne.

Bylo to ogromne niebezpieczenstwo nie tylko dla Rosji i dla nas, ale w ogdle dla sprawy
sprzymierzonych. Niemcy byty na drodze do zrealizowania podczas wojny linii Berlin—Bagdad,
pracowaty wespot z Austrig nad wciggnigciem Bulgarii w wojne po swojej stronie, co miato im daé
potaczenie z Turcjg 1 podwojenie tg droga obszaru zajmowanego przez ob6z panstw centralnych. W
szczegblnosci byto to wielkie niebezpieczenstwo dla Anglii, ktdrej grozi¢ mogto przecigcie Kanatu
Sueskiego droga ladowe;j akcji wojenne;j.20

W rozmowach z Rosjanami wskazywatem na te grozne nast¢pstwa upadku uroku Rosji wérod narodéw
srodkowej 1 potudniowo-wschodniej Europy. Wskazywatem tez, Zze przyczyna tego upadku nie lezy
wylaczne w niepowodzeniu wojennym Rosji.

Jezeli w poczatku wojny Rosja obudzita taki dla siebie entuzjazm, to nie tylko dlatego, ze wystawita
olbrzymig armig, ze znakomicie przeprowadzita mobilizacje, ze w krotkim czasie znalazla si¢ w
Karpatach, ale takze dlatego, Ze oglosita odezwe wielkiego ksigcia do Polakoéw, w ktorg za granica



wlozono o wiele wieksza tres¢, niz miata ona w istocie.

Zyjace w poblizu Rosji mniejsze narody widziaty w tym z jej strony wielki akt sprawiedliwosci,
naprawienie krzywdy dziejowej, wyrzadzonej Polakom, 1 potozenie nowych podstaw polityki
rosyjskiej, ktora odtad bedzie si¢ opierata na poszanowaniu niezawistosci narodéw stowianskich 1
bratnim z nimi wspotzyciu. Przez kraje stowianskie, mtode i sktonne do mtodzienczych uniesien,
przeszedt niby powiew wiosenny.

Wkrobtce atoli przyszto rozczarowanie. Rosja okazala si¢ mniejsza, niz mys$lano, potega wojenna, a
jednoczesnie caty szereg faktow zaswiadczyl, Ze rozumienie odezwy wielkiego ksiecia przez Rosje
dalekie byto od tego, co sobie przedstawiala opinia mniejszych narodéw stowianskich. W sposobie
rzadzenia Krolestwem nic si¢ prawie po odezwie nie zmienilo, polityczne dziatania Rosjan w Galicji
nosily styl przedwojennych czaséw, w Piotrogrodzie, w komisji polsko-rosyjskiej, szta walka migdzy
Polakami a Rosjanami, ktorzy usitowali przyrzeczenia sprowadzi¢ do drugorzednych reform. Wreszcie
przyszty wiesci o wielkim odwrocie armii rosyjskiej, a z nimi echa krzywd, jakich doznata przyjaznie
dla Rosji usposobiona ludnos$¢ polska.

Zachwialo si¢ tedy nie tylko przekonanie o potedze wojennej Rosji, ale 1 utnos¢ w jej dobrg wolg.

Nawet najpotezniejsze panstwo nie moze sta¢ si¢ wytgcznie sitg fizyczng, musi si¢ starac¢ o posiadanie
uroku moralnego. W dzisiejszych zwtlaszcza czasach, kiedy opinia publiczna krajow tak wiele znaczy i
tak silny wplyw wywiera na ich polityke, pozycja moralna panstwa za granicg nie mniejsze ma
znaczenie od jego potegi materialnej. Podstawa zas tej pozycji moralnej jest przede wszystkim dobra
wiara, uczciwe traktowanie swego wlasnego stowa. Ludzie, ktorzy postepowaniem swym te dobra
wiar¢ wlasnego panstwa podkopuja, najwieksza wyrzadzaja mu krzywde.

Taka wlasnie krzywde swemu panstwu wyrzadzili nieprzejednani wrogowie Polakow w Rosji, tym
wieksza, ze to poderwanie dobrej wiary Rosji nastgpito jednoczes$nie z jej niepowodzeniem wojennym.

Koniecznos$cig byto podniesienie autorytetu Rosji, przywrocenie jej wpltywu w tej tak waznej dla
sprawy aliantow sferze, jezeli si¢ nie chcialo i1$¢ do klesk dalszych, wiekszych o wiele od
dotychczasowych.

Z%o trzeba leczy¢ tam, gdzie tkwi jego przyczyna. Gtéwng przyczyng upadku wplywu rosyjskiego byta
kwestia polska. Trzeba wigc bylo odzyskiwanie tego wptywu od kwestii polskiej zaczac.

W chwili, kiedy cata Polska byla w rekach nieprzyjaciela, Rosja juz nie miata sposobnos$ci czynami
dowies¢, ze powaznie traktuje sprawe danych w poczatku wojny przyrzeczen. Wszelkie potstéwka 1
niejasne obietnice w owej chwili mogly wywota¢ tylko wzruszenie ramion, jezeli nie szyderstwo.
Jedna rzecz tylko mogta zrobi¢ wrazenie 1 mogla by¢ przyjeta powaznie, mianowicie, uroczysty akt ze
strony Rosji, uznajacy niepodlegle panstwo polskie. Gdyby Rosja taki akt zrobita i wraz z nim oglosita
wojng o wolnos$¢ wszystkich narodéw — skutek bytby olbrzymi.

Na ten wilasnie temat zaczalem rozmowy z niektorymi Rosjanami, zdolnymi do spokojnego,
logicznego myslenia o kwestii polskiej. Wskazywatem im, ze Polska w razie zwycigstwa nad
Niemcami sitg rzeczy musi si¢ sta¢ niepodlegtym panstwem, ze zatem ogloszenie tego zawczasu nie
bedzie ze strony Rosji zadng ofiara. Tymczasem korzys$¢ polityczna bedzie olbrzymia — uczyni si¢
wielki krok ku zwycigstwu.



Niektorzy z nich zgadzali si¢ ze mng. Wyrazali wszakze obawe, ze wtedy opinia rosyjska dla wojny
ochtodnie, powie sobie: po c6z mamy si¢ bi¢ za Polske? Sami rozumieli, Ze maja si¢ za co bic,
wiedzieli, ze jezeli Niemcy zwycieza i ujarzmig calg srodkowa Europe wraz z Batkanami, Rosja
zejdzie do roli drugorzgdnego panstwa, wskazywali wszakze, iz szeroka opinia publiczna potrzebuje
czego$ grubego, namacalnego, jako celu wojny, ze zatem dla niej zrzeczenie si¢ catkowite Polski
oznaczaloby zatrzymanie si¢ tam, gdzie armia rosyjska po odwrocie stanela, i zakonczenie wojny.

Byto w tym sporo stusznosci. Rosja ponosita konsekwencje wychowania szeregu pokolen na idei
ciaglych zaborow. Skutkiem tego znalazta si¢ w blednym kole. Kwestia polska, pojmowana zawsze
niedorzecznie, bez perspektywy, bez mysli o przysztosci, teraz m$cita si¢ na niej.

Zreszta nie tylko teraz: mscita si¢ od dawna, tylko Rosjanie tego nie widzieli.

Dla mnie wszakze bylo rzeczg tak jasng, ze dla zwycigstwa nad Niemcami koniecznoscig stato si¢
$miale postawienie kwestii polskiej, proklamowanie niepodleglego panstwa na obszarze zjednoczonych
ziem polskich, iz postanowilem uzy¢ wszelkich wysitkéw, azeby do tego jak najpredzej doprowadzic.
Powziatem plan dziatania w tym kierunku w samej Rosji, wptywania na jej czynniki decydujace, nie
naszymi wylacznie srodkami, ale przy pomocy panstw sprzymierzonych, ich wptywow w Rosji.

Musze tu potozy¢ nacisk na to, ze nie $pieszyto mi si¢ tyle z otrzymaniem odpowiedniej deklaracji dla
samej Polski. Tego, ze po zwyciestwie nad Niemcami Polska bedzie panstwem niepodleglym, juz
bylem pewny i wiedzialem, ze deklaracja w tym wzgledzie sprawy nie przys$pieszy. Bytem tez pewny,
ze ta wigkszos$¢ opinii polskiej, ktora za nami stata, podtrzyma nas wytrwale 1 dalej, cho¢ Zadne;j
deklaracji nie otrzyma. Ta deklaracja przede wszystkim byla potrzebna jako bron w walce politycznej z
Niemcami, bron zwigkszajaca widoki zwycigstwa panstw sprzymierzonych, od ktorego zalezata cala
przysztos¢ Polski.

1 Niemcy wkroczyli do Warszawy 5 sierpnia 1915 1.

2 Rosjanie w grudniu 1915 r. i w styczniu 1916 r. podjeli nieudane proby przerwania frontu austriacko-
wegierskiego na Wolyniu. Na znacznie wigkszg skale, i po raz ostatni, podjeli dzialania ofensywne w
ramach tzw. ofensywy Brusitowa trwajacej od 3 czerwca do 18 wrzesnia 1916 1.

3 Autorstwa szalenczego planu zastosowania w XX w. taktyki ,,spalonej ziemi" nie udato si¢ ustali¢.
Projekty te i pomysty zostaty zatwierdzone oficjalnie rozkazem wodza naczelnego, w.ks. Mikotaja
Mikotajewicza, z 26 czerwca 1915 r. Palenie zb6z na pniu, wybijanie bydta i trzody, wypedzanie
przymusowe ludnos$ci daty w rezultacie na ziemiach potozonych na zachdd od linii Narwi, Wisly 1 Sanu
straty w zabudowaniach siegajace az 40% stanu przedwojennego. Straty w plonach i1 inwentarzu nie
byly mniejsze, cho¢ z natury trudniejsze do doktadnego wyliczenia. W ciggu roku wojny wywieziono z
Kroélestwa ponad 130 przedsigbiorstw, a wraz z maszynami i urzadzeniami wysytano
wykwalifikowanych robotnikoéw 1 technikoéw. W Rosji znalazto si¢ ich az ok. 150 tys. Ogdtem
ewakuowano, a czesto wygnano, w giab Rosji ok. 1 mln Polakow z Krélestwa 1 z Litwy.

4 Stalo si¢ to 5 wrzes$nia 1915 1.

5 Galicyzm (od fr. déroute — odwr6t w nietadzie, w rozsypce, catkowita kleska, katastrofa).



6 Coup de grace (fr.) — cios zadany z taski, z litosci, dobicie pokonanego.

7 Stata i realna grozba zawarcia przez Rosj¢ separatystycznego pokoju byta czynnikiem
pierwszorzgdnej wagi w ksztaltowaniu catych politycznych dziejow wojny §wiatowej. Wyraznie
zarysowala si¢ juz jesienig 1914 r. po klgskach w Prusach Wschodnich i po ustabilizowaniu si¢ frontu
francuskiego, ktére zapowiadato dtugotrwata wojne pozycyjna. Wiele byto czynnikoéw sprzyjajacych
tym tendencjom. Podkreslana przez Dmowskiego ,,niemiecka" linia w polityce Rosji 1 zwigzane z nig
najscislej widoki na rozwigzanie spraw polskich byly ogromnie istotne, ale nie byly czynnikiem
glownym. Wzgledna stabo$¢ Rosji uwypuklona przez kleske letnig 1915 r. oraz odizolowanie
komunikacyjno-strategiczne od aliantéw zachodnich graty nie mniejsza role. Kleska brytyjsko-
francuskiej proby sforsowania Cie$nin tureckich, przesadzona we wrze$niu 1915 r., i tzw. zdrada
Bulgarii, ktora przystapita do wojny u boku mocarstw centralnych w pazdzierniku tego roku, zrobity w
Rosji przygngbiajace wrazenie. Juz w sierpniu 1915 r. rzad rosyjski poczut si¢ zmuszony do wydania
oficjalnego komunikatu zaprzeczajacego istnieniu jakichkolwiek planow pokoju separatystycznego.
Nie bylo z drugiej strony przypadkiem, ze wtasnie jesienig 1915 r. spopularyzowano w Niemczech z
takim rozglosem tezy Naumanna o Mitteleuropie. Odpowiednio zinterpretowane mogty one uchodzi¢
za propozycj¢ pozornego kompromisu miedzy interesami Rosji i Niemiec. W ciggu listopada i grudnia
1915 r. Niemcy podjeli trzykrotnie proby nakionienia Mikotaja II do wszczecia poufnych rokowan,
Préby te byly stale ponawiane.

8 Mowa przede wszystkim o czasopismach wydawanych od maja 1916 r. — ,,L’ Aigle Blanc" i od
grudnia 1916 r. — ,,Moniteur Polonais". Oba ukazywaty si¢ nieregularnie w Lozannie. Pierwsze byto
pismem redagowanym glownie przez Jana Kucharzewskiego i Jana Gralewskiego, a drugie przez
Szymona Askenazego 1 Zygmunta Witkowskiego (wlasciwie Bromberga-Witkowskiego).

9 Henryk Sienkiewicz (1846—1916) — laureat nagrody Nobla z 1905 r., cztowiek bedacy zywa
instytucja narodowa, przybyt do Szwajcarii 4 pazdziernika 1914 r., osiadl w Vevey nad Jeziorem
Genewskim (w kantonie Vaud) i pozostat tam do $mierci. Bezposrednim powodem opuszczenia przez
pisarza Polski byta niespodziewana wizyta, jakg 24 sierpnia 1914 r. ztozyta mu w Obleggorku grupa
strzelcow z Michatem Sokolnickim na czele. Proba wciggnigcia autora Krzyzakow do insurekcyjnej
akcji shuzacej mocarstwom niemieckim najwymowniej $wiadczy o potozeniu, w jakim w sierpniu 1914
1. znalazt sie¢ Pitsudski 1 jego ludzie. Sienkiewicz wyjechal natychmiast, zdecydowany unikna¢
dalszych prob politycznych manipulowania jego osoba.

10 Ignacy Paderewski nabyt w 1898 r. willg Riond-Bosson pod Morges, w kantonie Vaud, ktora stata
si¢ jego glowng siedzibg 1 Zzywym os$rodkiem polskim na dtugo przed wybuchem wojny.

11 Najwcze$niejszym z wymienionych utworéw byt Z pamigtnika poznanskiego nauczyciela wyd. 1
1880 r.; Bartek zwycigzca wydany zostat w 1882 r., a KrzyZzacy — w odcinkach na tamach ,,Tygodnika
[lustrowanego" w latach 1897—1900 (wyd. ksigzkowe w 1900 r.). W listopadzie 1906 r. Sienkiewicz
ogtosit na famach paryskiego dziennika ,,Echo de Paris" stynny list otwarty do cesarza Wilhelma II
oskarzajacy polityke pruska wobec Polakow o barbarzynstwo. Bezposrednim powodem ogloszenia
listu byty represje spadajace na dzieci i rodzicow polskich podczas masowych strajkéw szkolnych,
jakie od wrzesnia 1906 r. ogarnely wickszo$¢ szkot w Wielkopolsce, na Pomorzu i na Gérnym Slasku.
Strajki te podejmowane byly w obronie jgzyka polskiego w modlitwie szkolnej i na lekcjach religii.
Byly tez echem walki o szkote polska w Krolestwie Polskim 1 manifestacjg sity polskosci w zaborze
pruskim. Z tych to powodow witadze pruskie reagowaty z niebywatg brutalnoscia i traktowatly cato$¢
sprawy w kategoriach walki politycznej. Liczne wyroki sgdowe skazywaty rodzicow strajkujacych
dzieci na grzywny i kary wigzienia. Protestow tych nie nalezy jednak utozsamia¢ ze stynnymi



wydarzeniami we Wrze$ni z 20 maja 1901 r., po ktérych w dwoch tzw. procesach wrzesifiskich,
odbywajacych si¢ w Gnieznie 1 Toruniu, skazano pewng liczbe ucznidéw polskich i ich rodzicow.
Wspomniana migdzynarodowa ankieta zorganizowana przez Sienkiewicza opublikowana zostata w
1909 r. w Paryzu przez Bureau de 1’ Agence de Presse pt. Prusse et Pologne. Bezposrednim powodem
zorganizowania jej byto uchwalenie stynnej ustawy wywtaszczeniowej w 1908 r. Po opublikowaniu
wynikow ankiety Sienkiewicz zaniechat dalszych interwencji w sprawy polityczne. Wbrew
powszechnym oczekiwaniom autor Krzyzakéw nie wzigl udziatu w uroczystosciach grunwaldzkich w
Krakowie w 1910 1.

12 Henryk Sienkiewicz i1 Ignacy Paderewski uzyskali w dniu 19 stycznia podczas audiencji u
prezydenta Szwajcarii Giuseppe Motty, zgod¢ na utworzenie w Szwajcarii Generalnego Komitetu
Pomocy Ofiarom Wojny w Polsce, nazywanego potem potocznie komitetem wewejskim. Sienkiewicz
az do swej $mierci przewodniczyl Komitetowi strzegac jego niezaangazowania politycznego.
Paderewski natomiast organizowal w Anglii, a zwlaszcza w USA, zbiorke znacznej wigkszosci
funduszy, jakimi Komitet dysponowat.

13 Paderewski, po krotkim pobycie w Londynie, przybyl do USA 15 kwietnia 1915 r. i pozostat w
Ameryce az do listopada 1918 1.

14 Mowa o Centralnej Agencji Polskiej (fr. Agence Centrale Polonaise) powotanej do zycia we
wrzesniu 1915 r. na zebraniu w mieszkaniu Sienkiewicza w Grand Hotelu w Vevey. Pisarz
przewodniczyl jedynie honorowo inauguracyjnemu zebraniu, ale sam nie zgodzit si¢ wiaczy¢ w prace
tej instytucji majacej prowadzi¢ szeroko rozumiang akcj¢ informacyjno-propagandowa, zwlaszcza na
uzytek prasy panstw ententy. Prezesem Agencji, zwanej potocznie Lozanska, zostat Erazm Piltz, a jej
sekretarzem Marian Seyda. Agencja publikowata periodycznie biuletyn pt. ,,Informations et
documents". Poczatkowo w jej sktadzie znaleZli si¢ ludzie niechetni Narodowej Demokracji, jak np.
Jan Kucharzewski, ale z czasem wycofali si¢ z jej prac, a od 1916 r. posrednio ja atakowali.

15 Erazm Piltz (1851—1929) — konserwatywny publicysta 1 polityk, wspoiredaktor petersburskiego
»Kraju", jeden z przywddcow Stronnictwa Polityki Realnej, od wrzesnia 1915 do stycznia 1916 r. byt
prezesem Agencji Polskiej w Lozannie, $ci$le zwigzany z orientacjg proalianckg dziatat zwlaszcza na
terenie Francji, w 1917 . stal si¢ wspotzatozycielem Komitetu Narodowego Polskiego w Paryzu 1 byt
do kwietnia 1919 r., tj. do przyjazdu Paderewskiego, jednym z delegatow polskich na konferencji
pokojowej w Paryzu.

16 Marian Seyda (1879—1967) — jeden z przywddcow Narodowej Demokracji w zaborze pruskim, od
1906 r. redaktor ,,Kuriera Poznanskiego", a od stycznia 1916 r. prezes Centralnej Agencji Polskiej w
Lozannie; w latach 1917-1919 byt cztonkiem Komitetu Narodowego Polskiego w Paryzu i
kierownikiem jego Wydziatu Prasowego, w dwudziestoleciu migdzywojennym nalezal do
kierownictwa politycznego Narodowej Demokracji.

17 ,,Kurier Poznanski" — dziennik wydawany w latach 1872-1939, od 1906 r byt jednym z gtéwnych
organow ruchu narodowo-demokratycznego.

18 Dmowski opuscit Rosj¢ w poczatkach listopada 1915 r. 1 przez Finlandi¢, Szwecje udat si¢ do
Anglii.

19 Konstanty Broel-Plater (1872—1927) — polityk Stronnictwa Polityki Realnej, w listopadzie 1914 r.
wszedl w sktad Komitetu Narodowego Polskiego w Warszawie; opusciwszy Rosje w listopadzie 1915



r. wracatl tam jeszcze kilkakrotnie w misjach politycznych, wspotorganizator KNP w Paryzu, aktywny
zwlaszcza we Francji.

20 Grozba ta byta zupeknie realna. Juz 10 listopada 1914 r. Turcy zaje¢li el-Arisz, a w styczniu 1915 1.
przeszli przez Pustyni¢ Synajska i zaatakowali po raz pierwszy angielskie i egipskie posterunki nad
Kanatem Sueskim, w okolicach el-Kantara; ok. 20 tys. sily osmanskie dowodzone przez oficerow
niemieckich usitowaty w dniach 2 1 3 lutego 1915 r. sforsowa¢ Kanat pod Ismailig. Zagrozenie
przecigcia komunikacji na Kanale utrzymato si¢ do konca 1915 .

VII. AKTYWIZM

Z chwila, kiedy Niemcy zasiedli w Warszawie 1 zaczeli kraj urzadzaé, zjawil si¢ na naszym gruncie
nowy termin polityczny: aktywizm.1

Nie narodzil si¢ on w Polsce — wczesniej juz ukazat si¢ w Belgii. Tam aktywistami nazywali si¢ ci
obywatele panstwa belgijskiego, ktorzy w czasie, kiedy narod ich byl w krwawej walce z najezdzca,
kiedy armia jego pod wodza dzielnego kréla2 z uporem si¢ trzymata na ostatnim skrawku ziemi
belgijskiej — wspotdziatali z nieprzyjacielem gospodarujacym w Belgii jak u siebie. W szczegolnosci,
z tego eufonicznego tytutu korzystali ci Flamandowie, ktérzy pomagali Niemcom urzadza¢ kraj po
flamandzku.3

Niezawodnie, ten wyraz jest jednym z dowcipnych wynalazkoéw niemieckich, ktorych tak wiele byto
podczas wojny. Miato to znaczy¢: my urzadzamy kraj — ci, ktérzy nam pomagaja, sa ludzmi czynu,
aktywistami; ci, ktorzy stoja na boku, sg ludzmi biernymi, pasywistami. Zawsze to tadniej brzmi
nazywac si¢ cztowiekiem czynu. A nie kazdy to dostrzeze, ze bierny opdr moze wymagac wigcej
energii 1 by¢ rzecza pigkniejsza niz czynne poddanie sig.

Naturalnie, nie mozna porownywac potozenia Belga pod okupacja niemiecka z potozeniem Polaka.
Obywatel belgijski miat prawny i moralny obowigzek wiernos$ci swemu panstwu, ktore bylo jego
wlasnym panstwem; wspoldzialajac z nieprzyjacielem, sprzeniewierzat si¢ temu obowigzkowi,
zdradzal ojczyzng¢. Dla mys$lacego po polsku mieszkanca Krolestwa zajgcie kraju przez Niemcow byto
przyjsciem jednej okupacji na miejsce drugiej. Mozna byto z kazda wspoétdziata¢ o tyle, o ile dobro
Polski tego wymagato.

Nie mialem nikomu za zle, ze brat udzial w organizowaniu instytucji, na ktére okupanci pozwolili, lub
ze wspoldziatal w administracji kraju pod okupacja — jezeli staral si¢ to robi¢ z korzyscia dla ludnos$ci
polskiej. Przeciwnie, byta to zastuga, zwazywszy trudne warunki, w jakich wypadto pracowac.

Nie zdaje mi si¢ tez, zeby tego rodzaju dziatalnos¢ kwalifikowano u nas jako aktywizm. U nas
aktywistami nazywano ludzi, ktorzy usitowali Niemcom pomagaé do zwyciestwa, dazyli do tego, zeby
oni rozstrzygali losy Polski.

Mozna by si¢ spiera¢ o wyraz. Dlaczego aktywistami nazywali si¢ ci, co szli z Niemcami, w
przeciwienstwie do tych, co szli z panstwami sprzymierzonymi? Ale tak samo mozna by zapytac:



dlaczego ,,niepodlegtosciowcami" nazywali si¢ ci, ktorzy nie calg Polske chcieli urzadzi¢ przy Austrii,
w przeciwienstwie do tych, ktorzy chceieli mie¢ Polske cata, zjednoczong, to znaczy jedyna, jaka mogta
by¢ naprawde niepodlegta? To juz nieszczgscie Polski, Ze tu si¢ ciagle naduzywa wyrazow...

Dziatalno$¢ aktywistow w tym sensie, jak to wyzej powiedziano, byta szkodliwa i kryta w sobie
wielkie dla Polski niebezpieczenstwa, na ktore jeszcze nieraz wypadnie mi wskazaé. Azeby sobie
wszakze zda¢ sprawe ze stanu mysli politycznej i etyki obywatelskiej w naszym spoteczenstwie — co
jest konieczne, jezeli nie mamy w naszym zyciu politycznym i8¢ po omacku — nie mozna ich
wszystkich sprowadza¢ do jednego mianownika; trzeba ich rozklasyfikowac.

Byli przede wszystkim ludzie, ktorych potgga niemiecka tak zahipnotyzowala, Ze ani na chwilg¢ nie
przypuszczali, Zzeby Niemcy mogly by¢ przez jakakolwiek koalicj¢ pobite. Patrzyli na Niemcy ze zbyt
bliskiej odlegtosci i przystaniaty im one reszt¢ §wiata. Dla niektorych zwycigstwo Niemiec stalo si¢
pewne dopiero po ich powodzeniach w 1915 roku. Rozwigzanie sprawy polskiej przez Niemcy uwazali
za nieublagana koniecznos¢, z ktorg si¢ trzeba pogodzi¢. Trzeba si¢ wiec z Niemcami zblizy¢,
pozyskac ich sobie, zeby przy tym rozwigzaniu wyjs¢ mozliwie najlepiej. Jedni z nich rozumieli, Ze to
dla Polski los nieswietny, inni w naiwnosci swej byli przekonani, Ze robi ona karierg. Rezygnowali z
ziem zaboru pruskiego, bo los tych ziem uwazali juz dawno za nieodwotalnie przesadzony na korzys¢
Niemiec. Niektorzy spodziewali si¢, ze Niemcy jaki$ kawalek Poznanskiego dla Polski przykroja.

Kto znat dobrze Polske przedwojenna, ten si¢ nie mogt dziwié, ze tacy ludzie w Polsce istnieja i nawet
nie mégt ich zbyt surowo sadzi¢. Ci ludzie potem, przekonawszy sie, ze byli w btedzie, mogli stac¢ si¢
najpozyteczniejszymi obywatelami panstwa polskiego, dalekimi od jakichkolwiek sympatii
niemieckich.

Byli inni, ktorym znéw Rosja $wiat caty zastonita, ktorzy tak sobie wyolbrzymili niebezpieczenstwo
rosyjskie dla Polski, ze w Niemcach witali zbawcow. Wsrdd nich wielu zyto wigcej nienawiscia do
Rosji niz przywigzaniem do Polski. I tych nie mozna zbyt surowo sadzi¢ jakkolwiek trzeba czuwa¢ nad
tym, zeby zaslepienie ich, o ile trwa dalej, nie wywierato wptywu na polityke naszego panstwa i nie
wywotywato szkodliwych jej wykolejen, zeby nie probowali szkodzi¢ Polsce w celu zaszkodzenia
Rosji.

Byli tacy, ktorzy pojmowali prawowierno$¢ katolicka w ten sposob, ze uwazali za swdj obowigzek w
postepowaniu politycznym trzymac si¢ bezkrytycznie wskazoéwek idgcych z Watykanu. Dyplomacja
za$ watykanska, o czym bedg jeszcze miat sposobno$¢ mowié, zalecata Polakom budowanie swych
nadziei na panstwach centralnych. Te typy aktywizmu, wzglednie niewinne w pobudkach, jakkolwiek
niebezpieczne w mozliwych nastgpstwach, nie odgrywaty gtoéwnej roli, nie kierowaty akcja.
Kierownictwo nalezato do ludzi, ktorych pobudki byty, niestety, mniej niewinne.

Nie mowig juz o tych, ktorych Niemcy w taki czy inny sposob ordynarnie wprost kupili. Tacy sa
wszedzie, tacy byli we wszystkich krajach podczas wojny; u nas bodaj — mowig o polskich
mieszkancach kraju — nie byto ich wiecej niz gdzie indzie;.

Wielu bylo takich, ktorzy dlatego byli za niemieckim rozwigzaniem sprawy polskiej, ze przy takim
rozwigzaniu oni mieli widoki dostania si¢ w Polsce do wtadzy. Czgsto sami nie mieli wyraznej
swiadomosci, ze to bylo momentem decydujagcym w ich postepowaniu. Trzeba duzego poglebienia
moralnego, niematej kultury wewngtrznej, zeby umie¢ swe stanowisko w sprawach publicznych
oddzieli¢ od swych ambicji i interesOw osobistych. Ludziom mniej lub wigcej surowym, pierwotnym,
nigdy si¢ to nie udaje...



Narody niezawiste i silne s3 w tym szczesliwym potozeniu, ze tam wierna 1 rozumna stuzba krajowi
zwykle si¢ zgadza z widokami kariery osobistej, i tam czlowiek w Zyciu politycznym zazwyczaj nie
staje przed tym cigzkim dylematem: albo ja, albo ojczyzna. W naszym trudnym nie dajacym si¢ z
zadnym innym poréwnac¢ potozeniu, ten dylemat zjawiat si¢ bardzo czg¢sto. I dlatego tak wielu ludzi
politycznie si¢ wykoleito, nie umiato w sprawach narodowych znalez¢ wtasciwej drogi, nawet wtedy,
gdy ta jasno byla przez potozenie Polski wytknieta.

Niemalg rol¢ odegralo przy tym zacietrzewienie, zawi$¢ partyjna. Nie nalez¢ do tych, ktdrych jest tak
wielu 1 u nas, 1 za granica, a ktorzy uwazaja, ze w Polsce jest o wiele wigcej partyjnosci niz gdzie
indziej. U nas partyjno$ci jest mniej — u nas za wielu ludzi stoi poza partiami, za wiele jest obojetnosci
na to, jaki kierunek w naszym zyciu politycznym zwyciezy, po jakiej drodze podjdzie kraj w swoim
rozwoju. Gdzie indziej ludzi stojacych poza partiami jest ilo$¢ znikoma, a kierunki przeciwne zwalcza
si¢ z wieksza o wiele niz u nas namigtnoscig. W kraju z tak wzorowg tradycja polityczng jak Anglia,
widzi si¢ 1 styszy w tym wzgledzie rzeczy zdumiewajace. W dystyngowanym salonie politycznym w
Londynie za czasu rzadoéw Asquitha, w pierwszej potowie wojny, ustyszatem glo§no wypowiedziane
zdanie, ze najwigcej by si¢ przystuzyl Anglii ten, kto by Asquitha zamordowat.

Rektor jednego z uniwersytetow w Stanach Zjednoczonych powiedziat mi, ze Wilson4 jest jednym z
najwiekszych totrow na §wiecie. Ale tam mowi si¢ podobne rzeczy o Asquith'ie lub Wilsonie nie
dlatego, zeby si¢ czuto co$ do niego osobiscie, ale dlatego, ze w jego dziataniu widzi si¢ wielkie zto dla
narodu, mniejsza o to, ze ten sad moze by¢ catkiem niestuszny, lub ze temperament sagdzacego moze
zto wyolbrzymia¢. U nas w antagonizmach politycznych jest za wiele pierwiastka osobistego, zawisci
osobistej, nawet w stosunku do ludzi, ktorych si¢ nigdy nie widziato. Cze¢sto si¢ ma pretensje osobista
do cztowieka za to, Ze si¢ 0 nim za wiele styszy.

Kiedys Sienkiewicz mi powiedziat:
— (Gdzie indziej szewc zazdrosci szewcowi, a malarz malarzowi. U nas szewc zazdro$ci malarzowi.

Nasze stronnictwa jeszcze dzi$§ sg wigcej klikami, niz stronnictwami. I czesto ludziom wigcej zalezy
nie tyle na tym, zeby by¢ z kims, ile Zeby by¢ przeciw komus.

Powiedziatem raz do swych przyjaciot podczas wojny:

Gdybysmy tak byli po stronie Niemcow, iluz z dzisiejszych aktywistow stangloby po stronie panstw
sprzymierzonych.

Doprawdy, to nie byt tylko zart. Na pewno byli tacy ludzie, co sobie zyczyli zwycigstwa Niemcow,
zeby czasem endecy nie wygrali, i my$l ta byla tak intensywna, ze zapomnieli przy tym zapytac siebie,
jak Polska na tym wyjdzie.

Powiadaja, 1z gléwna sita aktywizmu pochodzita stad, ze nasze ugrupowania wolnomularskie przed
wojna byly uzaleznione od wielkich 16z, badz berlinskiej, badZ budapesztanskiej. Gdy wybuchta wojna,
wszystkie one otrzymaty rozkaz dzialania na korzys$¢ panstw centralnych. Ci nieliczni u nas masoni,
ktérzy bezposrednio nalezeli do 16z francuskich lub angielskich, stangli po strome panstw
sprzymierzonych, i to czasem w sposob bardzo watpliwy.

Gdy mowa o organizacji tajnej, o ktorej wie si¢ tylko tyle pewnego, ze istnieje 1 ze dziata, trudno
oceni¢, o ile informacje o niej otrzymane sg $ciste. Nie moga tez masoni mie¢ pretensji, gdy si¢ o nich
moOwi co$ niescistego: jest to konsekwencja tajemnicy, jakg swe postgpowanie okrywaja.



Powyzsza informacja ma t¢ warto$¢, ze objasnia wiele rzeczy, ktore by inaczej pozostaty
niezrozumiate.

Jezeli za$ tak byto w istocie, to czyz moze by¢ bardziej namacalny dowdd niebezpieczenstwa tajnych
organizacji mi¢dzynarodowych, zwtaszcza dla krajow mniejszych, stabszych, w ktérych odtamy tych
organizacji nie sg zdolne zaja¢ stanowiska samodzielnego wobec pot¢znych zwigzkoéw zagranicznych?
Dotyczy to zwlaszcza naszego kraju, w ktorym tak mato jest jeszcze charakteréw dojrzatych,
indywidualnosci silnych, w ktérym tak niewyksztatcone jest jeszcze poczucie odpowiedzialnosci.

Nardd staje wobec jednego z najwigkszych momentow w swoich dziejach. Ma wybiera¢ droge, ktora o
calej jego przyszlosci, o losach pokolen postanowi. I w tej chwili organizacja dziatajaca wérdd tego
narodu, ukryta w cieniu tajemnicy, otrzymuje rozkazy od obcych, od wrogdéw nawet...

Tylko czynnikami niedostepnymi dla blizszego zbadania mozna wytlumaczy¢ dwa z tej wojny fakty,
niepojete dla normalnego umystu i nie dajace si¢ obja¢ normalnym sumieniem.

Pierwszy: byli ludzie — i niezawodnie organizacje — ktorym nie wystarczalo wspotdziatanie z
Niemcami w kraju i walka w szeregach po ich stronie, ale ktorzy uzywali wszelkich wysitkow, zeby
naszg prac¢ po stronie panstw sprzymierzonych zniszczy¢, zeby zaufanie rzadoéw tych panstw do nas
podkopac¢, zeby site zbrojna polska organizowang po tamtej stronie rozbic, to znaczy, zeby nawet w
razie kleski Niemiec pozostata na placu tylko ta w Polsce polityka, ktora si¢ z Niemcami zwigzala.
Polska by na tym fatalnie wyszta — to musieli zrozumiec¢, ale oni pozostaliby w Polsce bez
wspotzawodnictwa.

Drugi fakt: kiedy od roku 1917 Rosja zostala wycofana z wojny, kiedy narzucony jej rzad sowiecki
raczej sprzyjat panstwom centralnym, kiedy si¢ wytworzylo wymarzone dla Polski ugrupowanie
mocarstw w wojnie — po jednej stronie mocarstwa, ktore zamordowaty Polske, a po drugiej wszystkie
inne wielkie mocarstwa §wiata, ktére wsrdd celéw wojny postawity odbudowanie niepodlegtego
panstwa polskiego — byli jednak Polacy, ktorzy stali po stronie mordercow Polski przeciw calemu
swiatu 1 chcieli nawet krwig polska przyczyni¢ si¢ do kupienia im zwycigstwa.

Czy Mickiewicz pomyslal, Ze kiedy$ do jego wlasnych rodakéw mozna begdzie zwrdci¢ twarde stowa:

...ktory tak si¢ wdrozy
Do cierpliwie 1 dlugo noszonej obrozy,
Ze w koncu gotow kasac reke, co ja targas

Tylko tu uderzenie bolesniejsze, bo obroza nie rodzima, jeno obca.

Jezeli kto§ mysli, Ze mi przyjemnie to mowié, myli si¢ bardzo. Jakze bylbym szczesliwy, gdybym
mogl powiedzie¢, ze mamy Polske dzigki wielkiemu, wspolnemu wysitkowi wszystkich Polakéw! Bo
wtedy wiedziatbtm, ze wszyscy jednako to dobro cenimy 1 wszyscy jednako, bez wzgledu na dzielace
nas poglady i przekonania, bedziemy go strzegli.

Dzi$, gdy Polska jest, taka jaka jest, wbrew wysitkom czesci Polakoéw, obawiam sig, ze wielu
obywateli naszej Rzeczypospolitej jeszcze nie rozumie, cosmy zdobyli, jakg to ma ceng dla przysztosci
narodu, jak czujnnym trzeba by¢, zeby z tego nic nie uroni¢. Chciatbym ich zmusi¢ do wejrzenia w
siebie, do zrewidowania catego swego stosunku do ojczyzny.



To meska rzecz zdoby¢ si¢ na odwage przyznania si¢ przed sobg samym, Ze si¢ byto na btgdne;j
drodze, na tak btednej, Ze ojczyzna mogta strasznie za to zaptacié. I meska rzeczg jest umiec si¢ z
btedoéw otrzasnac.

1 Aktvismus (niem.) — postawa czynna politycznie, gotowo$¢ politycznego zaangazowania. W latach
1914-1918 okreslano w Niemczech tym terminem wszystkie kierunki i grupy polityczne, ktore w
okupowanych przez armi¢ niemieckg krajach gotowe byly do wspotpracy z wladzami okupacyjnymi.
Najwczesniej podjeto proby zorganizowania aktywizmu w Belgii, a nastgpnie w Krolestwie Polskim, w
Kurlandii i na Litwie. W 1918 r. polityka ta owocowata takze w Finlandii oraz w tzw. Oststaat czyli na
obszarze dzisiejszej Lotwy 1 Estonii, a takze na Ukrainie i w Gruz;ji.

2 Mowa o krolu Belgow — Albercie I, panujacym od 1909 r. W sierpniu 1914 r. wobec brutalnego
najazdu niemieckiego zaangazowal caly swo¢j autorytet dla zmobilizowania kraju do walki 1 oporu.
Dowodzit armig belgijska osobiscie 1 z duzg umiejetnoscia, zyskal ogromng popularno$¢ i miano krola-
zotnierza.

3 Niemcy organizowali aktywizm belgijski, a raczej flamandzki, juz od jesieni 1914 r., tj. od momentu,
gdy jasnym bylo, Ze nie powiodta si¢ proba wojny btyskawicznej. W listopadzie 1914 r. stanowisko
generata-gubernatora Brukseli objat Moritz Ferdinand von Bissing 1 jemu to przypisa¢ nalezy
wynalazek aktywizmu. Zabiegal on przede wszystkim o pozyskanie pewnego oparcia we Flandrii. Byto
to podbudowywane pangermanskimi teoriami, ale 1 wezesnymi, juz z 1914 r., projektami rozbicia
Belgii i wcielenia jej flamandzkich prowincji (wraz z Antwerpig jako bazg strategiczng przeciw Anglii)
do Rzeszy. W marcu 1916 r. Bissing dokonal uroczystej flamandyzacji uniwersytetu w Gandawie, a w
rok pdzniej, 21 marca 1917 r., dokonano podziatu kraju na cze$¢ flamandzka i wallonska, zabiegajac
jednoczes$nie o umocnienie tego, co nazywano rzagdem Flandrii.

4 Thomas Woodrow Wilson (1856—1924) w latach 1913—1921 prezydent USA.

5 Dziadow czgsci 11T Ustep — Do przyjaciot Moskali, wiersze 34—36.

VIIL. PIERWSZE PROBY WPROWADZENIA POSTULATU NIEPODLEGEOSCI POLSKI DO
PROGRAMU WOJINY

Wyjezdzajac na Zachod w poczatku listopada 1915 roku, zdawatem sobie jasno sprawe z trudnego
polozenia, w jakim si¢ tam znalez¢ musza wszelkie proby rozwinigcia akcji polskiej. Nie mniej od
politykow panstw zachodnich rozumiatem potrzebe postgpowania tak, zeby nie byto nawet pozorow, iz
dzialamy przeciw Rosji. Z drugiej strony, rozumialem, ze wysuniecie postulatu niepodlegtosci Polski
jest sprawg pilng ze wzgledu na samo powodzenie wojny. Trzeba byto postepowac ostroznie, ale bez
wahan i$¢ prosta droga do celu.



Musze stwierdzi¢, ze ogromnie mi utatwil mojg delikatng role wysoki takt dyplomacji rosyjskie;.
Przedstawiciele Rosji za granica, w szczegdlnosci ambasador w Londynie, hr. Benckendorffl, i w
Paryzu Izwolski, z ktérymi wiele miatem do czynienia, obaj ludzie szerokiego umystu 1 duzej kultury,
zachowujac dyskretng rezerwe w stosunku do mojej akcji, nie usitowali mnie wyciggna¢ na stowa,
wywiera¢ na mnie jakiegokolwiek nacisku, w osobistych za$ stosunkach okazywali wielkg uprzejmos¢
1 nawet uczynnos¢, cho¢ jej nie zadatem. Jezykiem naszych rozmoéw byt wytacznie francuski. W
nawiasie powiem, ze chciatbym azeby nasza dyplomacja staneta rychto na tym poziomie wyrobienia 1
miata na swe ustugi ludzi tej miary.

Co do rzaddéw i sfer wptywowych w panstwach zachodnich, to z géry mozna byto przewidywac, ze
najostrozniej wzgledem nas zachowajg si¢ we Francji. Ze wszystkich panstw Francja najscislej byta
zwigzana z Rosja, najblizej czula zalezno$¢ swego potozenia na froncie od udziatu Rosji w wojnie, z
drugiej za$ strony, we Francji lepiej niz gdzie indziej znano Polakdéw, wigcej miano z nimi do czynienia
1 wiedziano, w jak nieprzejednany sposdb maja zwyczaj stawia¢ swoj stosunek do Rosji.

Obawiano si¢ tedy stusznie, Zzeby$my nie postawili jej w klopotliwym potozeniu. Trzeba stwierdzié, ze
te samg mniej wigce] ostrozng postawe zachowywaty sfery oficjalne we Wtoszech. Najdostepniejsi do
rozmow o kwestii polskiej byli politycy angielscy. Najmniej bodaj ja znali, korzystali wigc chetnie ze
sposobnosci zapoznania si¢ z nig 1 zorientowania si¢, jakg role w tej wojnie moze ona odegrac, do
czego w niej i8¢ nalezy przy zawieraniu pokoju.

Liczac si¢ z tymi warunkami, nie probowatem nawet w poczatku wchodzenia w kontakt z rzadem
francuskim, zostawitem to sobie na ostatek, a gdy mi Izwolski zaproponowat wprowadzenie mnie w
kota rzadzace we Francji, podzigkowatem mu i o$wiadczylem, ze bede o to pdzniej prosit. Zatozytem
sobie glowng kwatere w Londynie, nie tylko dlatego, ze tam miatem najwigcej dawniejszych
stosunkéw w $wiecie politycznym, ale takze, i to przede wszystkim dlatego, ze tam byto najwiecej do
roboty, ze tam grunt w kwestii polskiej byt naymniej przygotowany.

Liczylem si¢ rowniez z wielkg wsrdd innych zaletg Swiata angielskiego, ze tam mozna spotka¢ wielu
ludzi zdolnych naprawde zajac si¢ jakas sprawa, zapali¢ si¢ nawet do niej 1 wiele dla niej
bezinteresownie zrobi¢. Mialem tez przekonanie, ktore mam 1 dzisiaj, ze szeroka mysl polityczna,
glebsze zrozumienie dobra Anglii nakazuje polityce angielskiej poparcie Polski na catej linii.a Musz¢
stwierdzi¢, ze ten moj poglad podzielato bardzo wielu ludzi w Anglii, z ktorymi si¢ zetknatem, 1 ze
przyjecie, z jakim si¢ spotykaly wowczas nasze aspiracje w §wiecie angielskim, dalekie byto od
pozniejszej polityki Lloyd George'a.

Zainteresowano si¢ tez w Anglii moim pogladem, Ze najskuteczniejszym w owej chwili posunigciem
w walce politycznej z Niemcami byloby oficjalne umieszczenie niepodleglosci Polski w programie
wojny. Naturalnie, rozumiatem, ze musiataby to zrobi¢ przede wszystkim Rosja, od niej to chciatem
osiggnac.

Z najmniej przyjaznym przyj¢ciem naszych dazen i naszego stanowiska spotkatem si¢ w miejscu, w
ktérym zdawaloby si¢ najmniej nalezato tego oczekiwac, mianowicie w Watykanie. Miatem wrazenie,
ze papiez Benedykt XV2 jest bardzo zyczliwie dla Polski usposobiony, nie moglem wszakze poznaé
blizej jego stanowiska, bo dyplomacja watykanska postawita mi za warunek, zebym na audiencji o
polityce nie mowit. Natomiast rozmowy z kierownikami polityki watykanskiej az nadto jasno mi
okreslity ich stanowisko.

Poruszam przedmiot dla kraju katolickiego bardzo drazliwy, ale zarazem bardzo wazny i wymagajacy



powaznego 1 $cistego traktowania.

Rozréozniam Kosciot i polityke Stolicy Apostolskiej. Kosciot dla katolikoéw jest wladza, ktorej w
rzeczach wiary sg obowigzani bezwzgledne postuszenstwo. Polityka watykanska jest rzeczg ludzka, jak
kazda rzecz ludzka nie wolng od bledow, i staje w réwnym rzedzie z polityka wszystkich panstw.
Najbardziej katolickie panstwo ma obowiagzek o tyle tylko z nig si¢ taczy¢, o ile nie stoi ona w
sprzeczno$ci z dobrem panstwa i narodu.

Mnie si¢ zdaje, ze polityka watykanska popetnita duze podczas wojny btedy, w szczegdlnosci w
stosunku do Polski.

Stanowisko jej w sprawie polskiej najlepiej okresla rozmowa, jaka miatem w styczniu 1916 roku z
wysokim dygnitarzem watykanskim3, a z ktorej dostownie przytaczam czg$¢ majaca znaczenie.

Zostalem zapytany:

— Dlaczego pan idzie z Rosj3?

— Bo mi trzeba, zeby Niemcy byty pobite.

— Na c06z panu przegrana Niemiec?

— Bo bez niej nie bedzie zjednoczonej Polski.

— To pan sadzi, ze zjednoczona Polska bedzie szczgsliwa pod bertem monarchy rosyjskiego?
— Sadzg, ze Polska moze pozostawac¢ pod obcymi rzadami, dopoki jest podzielona. Gdy bedzie
zjednoczona, bedzie niepodlegta. Dazac do zjednoczenia, dazymy do Polski niepodlegle;.

Na to ustyszalem wybuch $miechu.

— Polska niepodlegta? Alez to marzenie, to cel nieziszczalny!...

Nie powiem, zeby moje polskie ucho byto tym mile dotkniete. Zapytalem na to:

— C6z by nam Wasza Eminencja doradzata?

— Wasza przyszto$¢ jest z Austria.

Tymi stowy zalecano mi w Watykanie polityke, ktora w Polsce korzystata z tytutu
»hiepodlegtosciowej". Polska niepodlegla to marzenie nieziszczalne — przyszto$¢ jest z Austria.
Sadze, ze Stolica Apostolska byta dobrze poinformowana o zamiarach Austrii wzgledem Polski. Po c6z
wiec politycy krakowscy wystepowali jako szermierze ,,niepodleglosci". Trzeba by to wyjasnié, zeby
raz nareszcie skonczy¢ z tg ,,niepodleglosciowa" mistyfikacja. Polityka niepodlegtosci nie jest ta, ktéra
o niej mowi, ani nawet ta, ktora jej tylko chce, jeno ta, ktora do niej prowadzi i ma jakiekolwiek widoki
do prowadzenia. Jezeli si¢ popiera w wojnie dwa potezne panstwa, to o tyle jedynie wolno to nazywac
walka o niepodlegtos¢, o ile si¢ ma odpowiednie od tych panstw przyrzeczenia lub zobowigzania.
Inaczej oszukuje si¢ swych naiwniejszych rodakow.

Polityka nasza nie ogtaszata si¢ w poczatku wojny za polityke niepodlegtosci, bo nie miata do tego
prawa, i nie bytoby w tym zdrowego sensu. Nazywala si¢ skromnie polityka zjednoczenia, do czego
miata prawo, bo Rosja postawita zjednoczenie ziem polskich w programie wojny, a w pozostatych
panstwach sprzymierzonych to jej o$wiadczenie goraco przyjeto.

Pobyt w Londynie, Paryzu, Rzymie i w Szwajcarii utwierdzit mnie w przekonaniu, Ze potozenie
panstw sprzymierzonych w wojnie jest zle, Ze silnej wiary w zwycigstwo nie ma, ze zaczyna si¢ dawac
czu¢ pewna depresja, pewien rozklad ducha. Propaganda niemiecka w krajach neutralnych zrobita
ogromne postepy, a nawet przenikata widocznie do panstw sprzymierzonych. Zaczely si¢ zjawiaé
pierwsze symptomy defetyzmu. Niemcy mialy wielka pewnos¢ siebie, czy tez ja udawaty.

Ze strony niemieckiej gorliwie pracowano nad tym, zeby sprawe polska mie¢ wylacznie w swym reku,



zeby nie dopuscic jej rozwoju w polityce panstw sprzymierzonych. Wsrdd Polakéw w Szwajcarii,
stojacych nieco dalej od naszego obozu, zaczela si¢ zjawia¢ dezorientacja. Panstwa centralne wsrod
nich pracowaly, ze strony panstw sprzymierzonych nic nie robiono. Stanowisko Rosji hamowato
wszelka z tej strony inicjatywe. Ambasador [zwolski w Paryzu, z polecenia swego rzadu, bacznie
czuwat nad tym, zeby kwestia polska nie przeniosta si¢ na teren migdzynarodowy.

Nawet moja osobg zyczliwie si¢ ze strony niemieckiej zainteresowano. Powiedziano mi przez usta
cztowieka majacego bardzo duze w Niemczech stosunki, ze, o ile bym chcial wroci¢ do Warszawy,
rzad niemiecki na pewno by nie stawiat przeszkdd. Pdzniej dostatem juz wyrazng propozycje
pojechania do Berlina na rozmowe z kanclerzem4, z obietnicg listu Zelaznego tam 1 z powrotem do
Szwajcarii, o ile bym chciat wrdcic.

O tym, jak gorliwie pracowano nad tym, zeby wszystkich Polakéw pozyska¢ dla niemieckiego
rozwigzania kwestii polskiej, swiadczy najlepiej fakt nastepujacy.

W grudniu 1915 roku poznatem si¢ w Szwajcarii z Polakiem pozostajacym w austriackiej shuzbie
dyplomatycznej.5 Rozmawiali§my o potozeniu 1, ma si¢ rozumie¢, wypowiedziat on zdanie, ze wojna
jest juz dla panstw centralnych wygrana i Ze rozstrzygnigcie kwestii polskiej do nich nieodwotalnie
nalezy. Powiedziatem mu, Ze ja nie jestem tego pewny, ale ze gdyby tak byto, to Polske spotkata
niestychana klgska.

Wyktadajac mu, na czym by polegata ta kleska, wskazalem migdzy innymi, ze wejscie Polski w orbite
niemieckg oznaczaloby ruing przemyshu polskiego i zabicie wszelkiego rozwoju w tym kierunku.

Wracajac po miesigcu z Rzymu6, spotkatem w Lozannie tegoz samego cztowieka, ktéry mi
o$wiadczyt, ze tre$¢ rozmowy naszej zakomunikowat von Rombergowi7, postowi niemieckiemu w
Szwajcarii. Ten ze swej strony zaraportowat ja do Berlina, 1 z Berlina przystano dla mnie telegraficzng
notke w sprawie przysztosci przemystu polskiego przy rozwigzaniu sprawy polskiej przez Niemcy.
Byta napisana umiej¢tnie, nie byto w niej ordynarnej przesady, ale tre$¢ jej byta wcale optymistyczna.

Widziatem, ze przy ruchliwosci Niemcow a biernosci panstw sprzymierzonych na terenie walki
politycznej szala coraz bardziej si¢ bedzie przechylala na korzy$¢ Niemiec, i ze polozenie sprawy
polskiej bedzie coraz gorsze.

Bylo potrzeba jakiego$ kroku radykalnego.
Przybywszy tedy do Paryza, poprositem Izwolskiego o dluzsza rozmowe. Natychmiast mi ja
ofiarowal.8

W dwugodzinnej rozmowie wylozytlem mu moj poglad na ogdlng sytuacje polityczna, na potozenie
Rosji, wykazatem, ze sprzymierzency w walce politycznej ida do przegranej, ktdra grozi pociagnigciem
za sobg przegranej w wojnie, 1 zakonczytem wnioskiem, ze, nie zwlekajac, trzeba oglosi¢ deklaracje
oficjalnie stawiajaca w programie wojny odbudowanie niepodlegtego panstwa polskiego.

Izwolski stuchat uwaznie, nie przerywajac mi, kiedym za$ skonczyl, powiedziat krétko:

— Ma pan stuszno$¢, zdanie panskie podzielam w catosci. — Naturalnie — dodal — moéwi pan to do
mnie w celu, Zzeby to doszto do Piotrogrodu?

— Ma si¢ rozumie¢ — odpowiedziatem.

— Natychmiast zadepeszuj¢ krotkie streszczenie naszej rozmowy. Boj¢ si¢ wszakze, zebym czego$ z
panskich mysli nie przeinaczyt i prosze pana o wylozenie tego, co mi pan powiedzial, w memoriale,
ktory przesle ministrowi.



Po kilku dniach przyniostem mu memoriat.9 Przeczytal go przy mnie i zapytat:

— Czy przy stowach ,,ustanowienie panstwa polskiego" nie byloby dobrze doda¢ ,,w zwigzku
dynastycznym z Rosjg"?

— Nie — odpowiedziatem — to niepotrzebne.

Uwazalem, Ze tylko petny akt, bez zadnych zastrzezen, mégt mie¢ donioste znaczenie polityczne.

Rozstali$my si¢ jak najlepiej i memorial poszedt do Piotrogrodu. Przyjechawszy wkrétce potem do
Londynu, dowiedziatem si¢ od hr. Benckendorffa, ze memoriat przeszedt przez jego rece do
ministerstwa, ze go czytal i Zze jego zdaniem zrobitem krok bardzo powazny, tylko ma on pewne
watpliwosci, czy go w Piotrogrodzie nalezycie zrozumiejg.10
Ja watpliwos$ci nie miatem, bylem pewien, Ze wywola on tam niezadowolenie. Nie tudzitem si¢, zeby
odniost bezposredni skutek, ale uwazatem oficjalne 1 otwarte postawienie sprawy za konieczne, azeby
mobce rozpoczaé swobodng w niej dyskusje¢ 1 zeby to nie wygladato na intrygi poza plecami Rosji.

Kopi¢ memoriatu zakomunikowatem rzagdom panstw sprzymierzonych.b, 11

W jaki$ czas potem hr. Benckendorff zaprosit mnie na rozmowe. Zakomunikowat mi, iz ma
wiadomosci z Piotrogrodu, Ze moje postawienie sprawy polskiej wywotato w sferach rzadowych
niezadowolenie 1 Ze starajg si¢ je tam falszywie komentowac, wobec tego dobrze bytoby zebym
pojechat do Piotrogrodu swego stanowiska broni¢.12

Odpowiedziatem mu, ze wlasnie jedzie w tym celu hr. Konstanty Plater.13

Miatem wrazenie, ze ambasador otrzymat instrukcje namowienia mnie na powro6t do Rosji, i
przewidywalem, ze gdybym byt pojechat, nierychto bym si¢ wydostal z powrotem na Zachdd.c Tu za$
juz otwierata si¢ najwazniejsza w sprawie polskiej praca.

a Przyznaje si¢ otwarcie do bledu. Rychto doswiadczenia 1 zastanowienie nad posunigciami
politycznymi Wielkiej Brytanii nauczyly mnie, Ze dazenia sfer kierowniczych angielskich byty na ogol
przeciwne temu, com sobie wyobrazat. Blad méj pochodzit z jednostronnego rozumienia celow Anglii
w tej wojnie. Nie chodzito jej o ostabienie ogolne Niemiec, tylko o wycofanie ich z polityki §wiatowe;j
oraz pozbycie si¢ rywala 1 powrot ich na droge polityki pruskiej (Przypisek nowy, z roku 1937).

b Patrz: Aneks III.

¢ Wyjazd moj z Rosji nastgpit bez porozumienia z rzagdem. Przewidujac, ze z tej strony moge miec
trudnosci, postaratem si¢ o pozwolenie na paszport z kwatery gldwnej, od cesarza. Hr. Adam
Zamoyski, ktory byl adiutantem przy kwaterze, przedstawit cesarzowi potrzebe naszego porozumienia
si¢ z Polakami na Zachodzie, zwtaszcza w Szwajcarii, w celu ujednostajnienia naszej postawy. Cesarz
uznat t¢ potrzebe 1 jej pilnos¢ 1 polecit wyda¢ mi paszport. Ten paszport hr. Benckendorff w Londynie
zaproponowat mi zamieni¢ na dyplomatyczny, z czego skorzystatem. Od roku 1917 uzywatem
paszportu dyplomatycznego francuskiego, a w koncu polskiego, wystawionego przez Komitet
Narodowy.

1 Aleksandr Kristoforowicz Benckendorff (1849—1917) — ambasador Rosji w Londynie od 1903 r. do
swej $mierci w styczniu 1917 .

2 Benedykt XV, Giacomo della Chiesa (1854—1922) — papiez od 1914 r.



3 Byl nim kardynat Pietro Gasparri, w latach 1914—1930 petniacy funkcj¢ sekretarza stanu Stolicy
Apostolskiej.

4 Mowa o Theobaldzie von Bethmann-Hollwegu, od lipca 1909 do 12 lipca 1917 r. sprawujacym urzad
kanclerza Rzeszy.

5 Dmowski przebywal w Szwajcarii od 23 do 31 grudnia 1915 r. Rozméwcg wspomnianym w tym
fragmencie byt Wiadystaw Skrzynski, w latach wojny §wiatowej radca poselstwa austro-wegierskiego
w Bernie, mieszkajacy stale w Montreux pod Lozanna.

6 Dmowski ponownie przebywat w Lozannie w pierwszej potowie lutego 1916 r. Z Rzymu przybyli
wraz z nim Konstanty Broel-Plater 1 Maciej Loret — wspo6lnie uczestniczyli w dniach 7—12 lutego w
naradach poufnych tzw. Kota Politycznego kierujacego faktycznie dzialaniami Agencji Lozanskie;.

7 Konrad Gisbert von Romberg (1866—1939) — dyplomata niemiecki, w latach 1912—1919 byt
postem niemieckim w Bernie.

8 Rozmowa ta miata miejsce w Paryzu 14 lub 15 lutego 1916 1.

9 Dmowski ztozyt memorial Izwolskiemu w dniu 18 lutego 1916 r. Wymieniony w aneksie trzecim
marzec jest pomyltka.

10 Ta rozmowa z Benckendorffem odbyta si¢ 11 marca 1916 r. Cata korespondencja i komunikacja z
Piotrogrodem odbywata si¢ przez Londyn, porty brytyjskie, a nastepnie wprost przez Murmansk lub
Archangielsk, a najczesciej przez Sztokholm i Helsinki.

11 W dniu 10 marca 1916 r. przekazat jego tekst wraz z obszernym listem i ustnymi objasnieniami
Robertowi Cecilowi, podsekretarzowi stanu w Foreign Office.

12 W ciggu marca 1916 r. na rece obu ambasadorow rosyjskich — w Paryzu 1 w Londynie nadeszto
kilka depesz od ministra Sazonowa, zalecajacych z naciskiem sprzeciw wobec wszelkich ewentualnych
préb umiedzynarodowienia sprawy polskiej, a zwlaszcza zapobiezenie podjeciu jakiejs uchwaty lub
wydaniu deklaracji przez planowang na koniec tego miesigca miedzyaliancka konferencje w Paryzu.
Jednoczesnie jednak akcja Dmowskiego sktonita Sazonowa do ponownego podjecia kwestii polskiej,
co uczynit podczas rozmowy z Mikotajem II 4 kwietnia 1916 r. Uzyskat zgodg¢ cara na opracowanie
odpowiedniego projektu. Byt on gotow juz 30 kwietnia 1916 r. Sazonow zalecat w nim przyznanie
Krolestwu Polskiemu szerokiej autonomii oraz oficjalne zobowigzanie si¢ Rosji do ,,zjednoczenia ziem
polskich" w ramach takiego autonomicznego panstwa po zakonczeniu wojny. Projekt ten spotkat si¢ z
ostrym sprzeciwem premiera Stiirmera i calej antypolsko nastawionej frakcji. Walka Sazonowa o
zrealizowanie tego programu stala si¢ bezposrednig przyczyng zdymisjonowania go 19 lipca 1916 .

13 Plater przebywal w Piotrogrodzie w pierwszej polowie kwietnia 1916 r. i konferowat przed
powrotem na Zachdd dwukrotnie — 10 1 12 kwietnia — z ambasadorem francuskim Mauricem
Paléologue, ktory wystepowat w roli rzecznika ministra Sazonowa 1 doradzal ostrozno$¢ i
powsciagliwos$¢ w dzialaniach Polakéw w stolicach zachodnich.



IX. NA TERENIE MIEDZYNARODOWYM

cPropozycja wniesienia niepodlegtosci Polski do programu wojny stanowi w naszej akcji przejscie do
nowego okresu.

Moéwie ,,propozycja", bo nie mozna tego nazwaé zadaniem. Zada¢ mozna wtedy, kiedy si¢ ma w swym
reku $rodki zmuszenia strony przeciwnej do spetnienia zgdania. Polityka polska tych srodkow nie
miala. Jedynym moglaby by¢ groZba, ze przejdziemy na stron¢ Niemcow. To by wszakze byta grozba
popelnienia z naszej strony samobdjstwa, a to nawet w mitosci, nie tylko w polityce, nie skutkuje.
Chcac tedy co$ osiggnac, moglismy tylko proponowac i wykazywac, ze to jest potrzebne, ze lezy w
interesie panstw sprzymierzonych.

W danym razie postawienie jasno sprawy odbudowania panstwa polskiego byto istotnie potrzebne dla
celow wojny. Mam tez przekonanie, ze w panstwach zachodnich zaczynano sobie zdawac z tego
sprawg¢. Jednakze rozumiano, ze to mogtaby zrobi¢ tylko Rosja, Ze sprzymierzeni nie tylko nie moga
tego zrobi¢ bez niej, ale nawet nie moga w tym wzgledzie wywiera¢ na nig nacisku w obawie, ze to by
ja mogto pchna¢ w objecia Niemiec.

Mys$my sobie z tego potozenia zdawali catkowicie sprawe 1 dlatego swag propozycje zwrdcilismy
oficjalnie pod adresem Rosji, nie w nadziei, ze bedzie natychmiast przyjeta, ale zeby mie¢ rozwigzane
rece do dalszego dzialania.

Nawiasem tu wtrace, ze przeciwnicy nasi w Polsce rozpisywali si¢ wiele o uzaleznieniu naszej polityki
od Rosji. Ot6z powiem, ze wigkszej trzeba niezaleznosci od Rosji na to, zeby rzadowi rosyjskiemu w
oczy powiedzie¢, iz trzeba uzna¢ niepodlegta Polske, niz zeby krzycze¢ o niepodleglosci i ztorzeczy¢
Moskalom — pod okupacjg niemiecka lub po gazetkach wydawanych w Szwajcarii.

Podnosze to, bo chcg wskazaé, ze jezeli polityka nasza mogta si¢ w ciggu wojny konsekwentnie,
planowo rozwina¢ 1 doprowadzi¢ do urzeczywistnienia naszych dazen, to tylko dlatego, ze byla to
polityka polska, niezalezna w najmniejszej mierze od jakichkolwiek obcych wptywow. Zbieralismy
owoce wielu lat pracy mysli 1 wytezonej walki przeciw obcym wptywom, przeciw kierunkom
politycznym, ktore z obcych natchnien czerpaly site. Dzigki tej pracy i tej walce byliSmy jedynym w
Polsce obozem, ktéry w tej wielkiej, trudnej chwili dziejowej okazat si¢ zdolny do stanigcia na
wiasnych nogach, do pokierowania sprawg polska dla Polski, a nie dla obcych.

Ta nasza walka przeciw obcym wptywom nie pochodzita z jakiego$ ptytkiego szowinizmu, czy z
pierwotnej ksenofobii. My$Smy nie przeceniali warto$ci swego narodu, przeciwnie, walczyliSmy z
wszelkimi w tym kierunku zachciankami; chetnieSmy sie uczyli od obcych i wielesmy si¢ nauczyli.
Alesmy mieli to glebokie przekonanie, Ze zmagac¢ si¢ z trudnymi, nie spotykanymi nigdzie
zagadnieniami naszego bytu 1 naszej narodowej sprawy moga tylko samoistne mozgi polskie, nie
bojace si¢ mysle¢ na wlasny rachunek; ze uczciwie shuzy¢ sprawie polskiej moga tylko niezalezne
polskie sumienia, nie ujarzmione przez obcych na zadnej drodze.

Totez ze wszystkich polityk, jakie wchodzity w gre w tej catej wojnie, Zadna nie byta bardziej
niezalezna od naszej: ani jednego kroku nie byliSmy zmuszeni w ciggu wojny zrobi¢, ktory by nie byt
podyktowany przez nasz rozum i nasze sumienie.

Krok, o ktorym mowa — wystgpienie z programem niepodlegtosci — byt owocem glebokiego
namystu. Zdawali§my sobie sprawg z jego stron ujemnych. Nie byt on pozadany z punktu widzenia
troski — wspolnej panstwom zachodnim 1 wielu Rosjanom, 1 nam samym — o utrzymanie udziatu
Rosji w wojnie, o niedopuszczenie do pogodzenia si¢ jej z Niemcami. Ale jedna troska nie moze
zastania¢ calosci potozenia. W potozeniu zas, jakie si¢ wytworzyto po zajeciu Polski przez panstwa
centralne, rgka Rosji, cigzaca nadal na sprawie polskiej i nie dopuszczajaca do jej wyniesienia na teren



migdzynarodowy, przerzucala te sprawe w dziedzine wylacznego wptywu niemieckiego przez to, ze
paralizowata w jej zakresie panstwa sprzymierzone. Chcac wyrwac sprawe polska z rgk niemieckich,
trzeba ja byto wyrwac z rosyjskich.

Memorial ztozony rzadowi rosyjskiemu na rgce Izwolskiego byt poczatkiem naszej akcji ku
umig¢dzynarodowieniu sprawy polskiej, ktora to akcja rozwijata si¢ juz dalej bez przerwy.

Ten nasz krok zamyka najtrudniejszy, najniewdzigczniejszy okres naszej polityki wojennej, okres
wszakze, ktory dla przysztych losow sprawy polskiej miat moze najwigksze znaczenie. W tym
pierwszym okresie, poza jedynym aktem pozytywnym — wysunig¢ciem programu zjednoczenia ziem
polskich w deklaracji Jaronskiego — rola nasza sprowadzata si¢ prawie wylacznie do utrzymania
stanowiska solidarnego z Rosja, do czuwania nad tym, zeby tej solidarnosci nie zerwac, zeby niczym
si¢ nie przyczyni¢ do pogodzenia Rosji z Niemcami. Nigdy nie bedzie mozna $ci§le powiedziec, co ta
cigzka 1 nieraz bardzo przykra praca data, od czego nas uchronita. Jezeli wszakze przyczynila si¢ ona
do tego, ze Rosja wytrwala w wojnie, Ze si¢ z niej nie wycofata przez osobny pokdj z panstwami
centralnymi — to uratowata Polske.a

W okresie, ktory teraz si¢ rozpoczyna, sprawa polska w pewnym sensie upraszcza si¢. Zajecie calej
Polski przez panstwa centralne usung¢to z porzadku dziennego bardzo trudna, grozaca cigglymi
komplikacjami kwesti¢ stosunkéw polsko-rosyjskich na gruncie polskim. Stosunek mi¢dzy nami a
Rosja stat si¢ praktycznie stosunkiem zewnetrznym, o wiele tatwiej dajacym si¢ uchroni¢ od tar¢
niebezpiecznych. Sprawy aktualne mi¢dzy nami a rzadem rosyjskim przestaly wtasciwie istniec.
Przyszto$¢ Polski, o ile nie mialy o niej decydowa¢ Niemcy, stala si¢ juz wtasciwie zalezng od panstw
zachodnich, a nie od Rosji, pomimo, ze formalnie Rosja ciggle sobie zastrzegala wylaczng o niej
decyzje.

Obawa porozumienia Rosji z Niemcami nie przestawata istnie¢, nawet wzrastala, skutkiem tego, ze
zywioty w Rosji, pracujgce w tym kierunku, nabraly §miatosci i coraz wyrazniej wystgpowatly,
zwlaszcza z chwila, gdy na czele rzadu stangt Stiirmer.1 Gdyby Niemcy mogty byty poswieci¢ Austrig,
pokoj ich z Rosja dawno bylby juz doszedt do skutku. Tylko dla Niemiec opuszczenie Austrii nie
byloby zdrada sojusznika, jeno zrzeczeniem si¢ protektoratu, stanowiagcego podstawe do catej ich
ekspansji kontynentalnej, zrzeczeniem si¢ planu Berlin—Bagdad.

Panstwa zachodnie robily coraz wigksze wysitki, zeby Rosj¢ $cislej z soba zwigzaé, unikaty
wszystkiego, co by ja mogto zrazi¢ 1 odepchna¢. Rozumiejac, ze tu o nasza przede wszystkim skore
chodzi, nie tylko staraliSmy si¢ im tego zadania nie utrudnia¢, ale pomagac¢ im przez zachowanie jak
najpoprawniejszych z Rosjg stosunkéw. Wielka zastugg byta praca w tym kierunku ludzi, ktorzy
pozostali w Rosji, w szczegolnosci Zygmunta i Wiadystawa Wielopolskich oraz Ignacego Szebeki.2
W tym wszakze nowym okresie, gdyby$smy si¢ przyjrzeli blizej potozeniu w panstwach zachodnich,
zjawila si¢ nowa obawa — o to, czy te wlasnie panstwa wytrzymaja do konca, czy starczy im ducha,
tego co Francuzi nazywaja le moral, czy nie zawrg przedwczesnego pokoju, pozostawiajac wojne
nierozegrang. Objawéw budzacych te obawy nie brakowato. Niebezpieczenstwo pochodzito gtownie
stad, ze Niemcy, zachwiane w swej wierze w wielkie zwycigstwo, zaczynaja swa propagande¢ na rzecz
pokoju. Dla nas, ktérych tylko powalenie potggi niemieckiej uratowa¢ mogto, taki koniec wojny bylby
straszng kleska.

Stad stangto przed nami nowe zadanie — walka w panstwach zachodnich z ideg nierozegranej wojny.
Cé6z by nam przyszto z tego, gdyby sprzymierzency, tacznie nawet z Rosja, przyznali nam
najuroczysciej wszystko, czego$my pragneli, ale gdyby nie wygrali wojny, gdyby Niemcy nie zostaty
pobite!...

Trzeba bylo przede wszystkim pracowa¢ dla zwycigstwa sprzymierzonych. Zaréwno na to, zeby je
mie¢, jak zeby by¢ jego uczestnikami.

Po6zniej, gdy warunki na to pozwolity, tworzyliSmy wojsko polskie w Rosji. Niestety praca ta zostata
zniszczona. Nastepnie zorganizowaliSmy armi¢ polskg we Francji — ta wszakze miala znaczenie raczej
formalne. C6Z mogly zawazy¢ na losach wojny dwie dywizje, ktoéreprzed rozejmem zdotano zaledwie



uformowac, z ktorych tylko jeden pulk zdazyt by¢ na froncie.

JezeliSmy si¢ co$ mogli przyczyni¢ do zwycigstwa, to naszg pracg polityczng. Poza tym, cosmy robili
w Rosji w okresie, o ktérym mowa, t¢ prace dla sprawy sprzymierzonych rozwingliémy zarowno w
panstwach zachodnich, jak w kraju, pod okupacja. I to, cosmy robili, nie bylo bez znaczenia.

Na Zachodzie, zwlaszcza w Anglii, mato znano nie tylko Polskg, ale cala sSrodkowa Europg. Jest to
smutng strong rzagdow parlamentarnych, ze do steru panstwa przychodzg ciggle nowi ludzie, ludzie,
ktérzy nie poznali i nie przemysleli najwazniejszych zagadnien polityki, zwlaszcza zewngtrznej, nie
wiedzg czesto najelementarniejszych rzeczy z tej dziedziny. Ludzie odgrywajacy wybitng rolg 1 majacy
wielki wplyw na wypadki, czestokro¢ nie zdawali sobie catkiem sprawy z pozycji Niemiec w Europie
srodkowej 1 wschodniej, z istoty weztow taczacych Austro-Wegry z Niemcami, nie doceniali wpltywow
niemieckich w Rosji i na Batkanach. Stad nie rozumieli, ze po pierwszym okresie 'wojny, ktory te
wplywy na ogromnej przestrzeni zaciesnit 1 skonsolidowal, wojna nierozegrana pozostawilaby
Niemcow panami catej wschodniej potowy Europy i dalaby im mozno$¢ przygotowania w krotkim
czasie drugiej wojny, w ktdrej by juz zwycigstwo na pewno do nich nalezato.

Tu nam si¢ przydata nasza znajomos$¢ terenu srodkowo- i wschodnio-europejskiego i nasze rozumienie
polityki niemieckiej. ZuzytkowaliSmy ja do energicznej propagandy prowadzonej nie w masach, ale
wsrod ludzi znaczacych, majacych wptyw na polityke panstw zachodnich i na ich opini¢ publiczng —
wsrdd cztonkoéw rzadow 1 parlamentow, wsrod fachowych doradcow rzaddw, wreszcie wsrod
kierownikow prasy. Byl to okres wytezonej pracy. Mam to przekonanie, zeSmy si¢ przyczynili do
wyjasnienia zagadnien politycznych tej wojny, do utrwalenia pogladu, ze wojna zakonczona bez
decydujacego zwycigstwa bytaby kleska, ze tylko wielkie zwycigstwo sprzymierzonych mogto ocali¢
$wiat od panowania Niemiec.

W kraju widoczne bylo, ze Niemcy chca zjednaé sobie Polakoéw3, zaprzac ich do stuzby swej sprawie,
zdoby¢ dowody dla §wiata, ze aspiracjom polskim odpowiada urzadzenie Polski przez Niemcy, i nawet
dosta¢ obfity, w znacznej mierze nie zuzytkowany materiat ludzki Krolestwa do szeregdw bijacych si¢
przeciw sprzymierzonym. Trzeba bylo te ich usitowania sparalizowac¢. Opinia kraju w swej ogromne;j
wigkszos$ci pozostata wroga Niemcom; kierujace nig Koto Migdzypartyjne4 w Warszawie wytrwale
stawiato opor kusicielstwu, bylo wszakze skrepowane ogromnie w swej dziatalnosci, gdy aktywisci,
korzystajacy z poparcia okupantdéw, prowadzili hatasliwg agitacje, operujac falszywymi doniesieniami
ze zrddet niemieckich, starajac si¢ zahipnotyzowac¢ ogédl, wmowi¢ wen, ze sprawa sprzymierzonych
jest juz nieodwotalnie przegrana. W takich warunkach ludzie stabi si¢ chwieja, trzeba im podtrzymania.
Kierownicy Kota Miedzypartyjnego musieli mie¢ naszg pomoc w postaci informacji z Zachodu,
neutralizujacych falszywe wiadomosci niemieckie, musieli mie¢ dowody dla swoich, Zze my sami
wierzymy, ze nie ustajemy w walce, ze idziemy do zwycigstwa. Komunikacja za$ byta niestychanie
trudna i niebezpieczna. MieliSmy ja wszakze, i to nawet do$¢ czesto, przede wszystkim dzigki naszym
rodakom z Poznanskiego. Znalezli si¢ tam ludzie, ktorzy z narazeniem zycia jezdzili wielokrotnie
migdzy Lozanng a Warszawa, tu zapoznawali si¢ z potozeniem na Zachodzie i z nasza praca,
wystuchiwali naszych pogladéw na stan rzeczy 1 naszych wskazéwek, jakiesmy chcieli krajowi
przesta¢; tam zdawali sprawe z tego, co widzieli i styszeli, demaskowali klamstwa niemieckie i swojej
wiary innym udzielali. Byta to wielka, niezapomniana zastuga takich ludzi, jak moj stary przyjaciel
Wiadystaw Grabski5 z Kurcewa, jak Zofia Sokolnicka6, ktora przewozita obszerng korespondencje w
sposoOb najlepiej zabezpieczony od czujnego oka wtadz pruskich, bo wyuczajac si¢ jej dostownie na
pamig¢. Ci nie mieli wahan, wiedzieli, Ze tu los Polakéw rozstrzyga si¢ ostatecznie, ze dzi§ albo nigdy.
Owczesny prezes Kota Polskiego w Berlinie, Wiadystaw Seyda7, zagladat tez do Szwajcarii i naradzat
si¢ z nami nad taktyka Polakow w Reichstagu.

Jeszcze to jeden dowod, jak czynny udziat brato spoteczenstwo zaboru pruskiego w polityce
zjednoczenia Polski, polityce, ktora oderwanie tych ziem od Niemiec za pierwszy cel sobie postawita.
Latwo zrozumiec¢ t¢ gorycz, jakg w nim musiata budzi¢ inna polityka, pretendujgca do miana polskie;j,
ktora si¢ tych ziem zrzekata.



Pamigtam, w owym czasie jeden z ziemian poznanskich, ktory przybyt do Szwajcarii, opowiadal mi, ze
chodzit u siebie po polu z miejscowym gospodarzem. Chtop z rado$cig mu pokazywal sczerniatg naé
kartoflang, triumfowat, Zze ziemniaki przepadng. Gdy ziemianin si¢ zdziwil, Ze on si¢ z tego cieszy,
chlop odpowiedziat:

— Moje ziemniaki przepadna, ale Szwaby przegraja wojne.

cTe historie nieraz opowiadatem politykom angielskim, gdy ci, nauczeni przez Niemcow i Zydow,
twierdzili, ze ludno$¢ Poznanskiego jest przywigzana do Niemiec 1 nie chciataby do Polski naleze¢. I
byta ona najlepszym argumentem. Bo gospodarz cieszacy si¢ z nieurodzaju, to zjawisko niepospolite.
Poznanskie — to nie byta pierwsza lepsza bierna prowincja kresowa, ktérg mozna tak lub inaczej
rozporzadzaé, zaleznie od widokow politycznych. To byta zdrowa, mocna cze$¢ zywej Polski,
najbardziej §wiadomy w swej masie odtam narodu, majacy najmocniej rozwinigta wolg zbiorowa i
najzdolniejszy do wcielania zamierzen w czyny. Ten odtam narodu nie pozwalal, Zeby inni decydowali,
czy chcg go widzie¢ w Polsce — on sam o swej przysztosci postanawiat 1 sam ja tworzyt. On nie tylko
chciat by¢ w panstwie polskim, ale miat co§ w tym panstwie do powiedzenia. I dlatego, Ze miatl co$ do
powiedzenia, niechetnie byt widziany przez zwyrodniaty gatunek Polakow. W dazeniu naszym do
wyrwania tej ziemi z ragk niemieckich my$smy byli nie tylko przedstawicielami szerokiej mysli polskiej,
jedynej, jaka miata prawo polska si¢ nazwac, ale i wykonawcami mocnej woli zywego na tej ziemi
narodu polskiego.

Jednoczesnie z praca dla zwyciestwa, dla sprawy sprzymierzencOw — w kraju 1 za granicg zabraliSmy
si¢ do budowania Polski w umystach tych ludzi w panstwach sprzymierzonych, ktorych zajmowaty
sprawy pokoju po wojnie i do ktorych nalezato ten pokoj przygotowywac.

Trzeba zwazy¢, ze sprawa polska przed wojng w Europie nie istniata, Ze nikt prawie si¢ Polskg nie
interesowal, ze propagandy polskiej Zadnej nie bylo. Jeszcze to jedno wielkie przewinienie szkoty
krakowskiej, ze oglosita ona za rzecz nierozumng i niebezpieczng wszelka prace dla Polski poza
granicami panstw, do ktorych ziemie polskie nalezaty. Udato si¢ jej wmowi¢ w szerokie kota naszego
ogo6lu, Ze od Europy niczego nie mamy si¢ spodziewac i niczego w niej szukaé¢ nie mamy. Skutek jej
nauk byt taki, ze od pigédziesigciu lat znikneliSmy w Europie; byli juz tacy, co nas uwazali za nardd
umarly. A tymczasem Niemcy i Rosja swoja umiejetnie zorganizowang propagandg urabiaty o nas
pojecia takie, jakie im byly dogodne. Specjalisci ,,naukowi", zajmujacy si¢ nami, jak Léger8 we
Francji, spadkobierca Mickiewicza na katedrze w College de France9, jak Morfill10 w Anglii, obnizali
pojecia o nas, gorliwie psuli nam reputacje. Dopiero w ostatnim przed wojng kilkunastoleciu zaczgto
si¢ na nowo nieco interesowac nami, jako czynnikiem przeciw-niemieckim, dzigki walce prowadzonej
przez Polakow w zaborze pruskim, postawie naszego Kota w rosyjskiej Dumie, wreszcie dzieki
neoslawizmowi. KorzystaliSmy z tego na kilka juz lat przed wojna, zeby prawde o Polsce szerzy¢ i
nowe pojecie o niej urabiac, tak wszakze bylismy ubodzy w $rodki, zesmy wiele zrobi¢ nie mogli.
Normalna historia i wielkich, 1 matych nawet kwestii w polityce mi¢dzynarodowej jest taka, ze
rozstrzygniecie ich poprzedzaja dtugie okresy przygotowawcze, okresy propagandy i1 dyskusji. Od
postawienia kwestii na porzadku dziennym do jej ostatecznego rozstrzygnigcia zwykle wiele lat
uptywa. Powtarzalem to nieraz w mych dyskusjach na Zachodzie, ze glowa ludzka jest jak butelka
wina: dlugo si¢ musi nowe wino w niej odsta¢, zeby bylo mozliwe do picia. Ot6z my$Smy musieli
postawic 1 od razu prawie osiggna¢ ostateczne rozstrzygnigcie najwigkszej kwestii w Europie, kwestii
od lat pig¢dziesigciu zdjetej z porzadku dziennego, zapomnianej, nie znanej, nie rozumianej, majace;j
na swej drodze mndstwo potwornych fatszoéw, ktore przez te piecdziesiat lat o Polsce rozszerzono.
Widzielismy, Ze jezeli chcemy wygra¢, musimy szybko wykona¢ olbrzymig prace.

Nie mozna byto 1$¢ utartymi w tych rzeczach drogami, tworzy¢ obfitej literatury o Polsce, organizowaé
towarzystw przyjaciot Polski itp. Nie byto na to ani srodkow, ani czasu. Zreszta kto by tam z ludzi
czynnych, zyjacych w ogniu wojny, dzieta o Polsce czytal... Robiono troche tej normalnej propagandy 1
miato to niezawodnie swoje znaczenie, ale zeby doj$¢ do celu, trzeba byto pracowaé w tempie



zywszym, metodg skrécong. Polegata ona na tym, zeSmy szukali ludzi wigkszych 1 mniejszych, ktorzy
mieli wptyw jakikolwiek, bezposredni czy posredni, na przygotowanie warunkow przysztego pokoju, 1
z kazdym z osobna przeprowadzato si¢ obszerng dyskusje o kwestii polskiej w tej wojnie, dyskusje
rozpoczynang czg¢sto od najelementarniejszych o Polsce wiadomos$ci. Mdj Boze, cosmy si¢ nagadali!
Nie chciatbym juz drugi raz w zyciu takiej roboty robi¢. I prawdopodobnie bym juz nie umiat... Bo
trzeba byto wyjatkowego napigcia nerwdéw, w poczuciu, ze chwili do stracenia nie ma, azeby si¢ na
pare lat zamieni¢ w nie milknacy gramofon. Ja t¢ robote prowadzilem gldwnie w Anglii, z poczatku
sam, pdzniej przy niezmiernie cennym wspotpracownictwie Stanistawa Kozickiego, mego
dlugoletniego towarzysza pracy, jednego z tych niewielu, ktorzy powaznie studiowali potozenie
miedzynarodowe 1 gruntownie naszg polityke rozumieli, sami bedac jej wspottworcami.

Anglia w owym okresie byla gruntem najwazniejszym. Losy wojny zalezaly przede wszystkim od
wiekszego lub mniejszego wysitku Anglii. Francja bowiem wydobyta z siebie wszystko, co mogta.
Nalezato tez oczekiwac, ze Anglia zagra pierwsze skrzypce przy zawieraniu pokoju. I stad nalezalo si¢
obawia¢ najwiekszych przeszkod w sprawie polskiej, tu najmniej znano Polske, tu najwiecej byto
nagromadzonych wzgledem niej uprzedzen, tu péttorawiekowy zwigzek z Prusami najbardziej
nieprzyjazny dla nas grunt przygotowal, tu wreszcie najsilniejsze byty wrogie nam wpltywy,
zamaskowane niemieckie i nie bardzo maskujace si¢ zydowskie. A zarazem tu byl grunt
najwdzigczniejszy do pracy.

Od szeregu lat wzrost potegi politycznej 1 gospodarczej Niemiec zmuszat myslacych Anglikow do
przerabiania swych pojec¢ o ojczyznie ich dawnego alianta, Fryderyka Wielkiego. Nie wystarczato
zacza¢ inaczej mysle¢ o Niemcach — trzeba byto zrewidowaé swe poglady na caty szereg kwestii,
zwigzanych z pozycja 1 polityka Niemiec. Jedng z nich przecie, a moze najwazniejsza, byla kwestia
polska. Jezeli tez spotkatem si¢ z wielka nieznajomoscig rzeczy, z falszywymi pojgciami, z mnostwem
uprzedzen, to nie moglem si¢ skarzy¢ na brak zainteresowania, a co wazniejsze, na brak checi
przekonania si¢. I to nie tylko w $§wiecie politycznym i dziennikarskim. Wybitni uczeni, glo$ni pisarze,
ruchliwi dzialacze na polu gospodarczym i finansowym znajdowali czas na dlugie rozmowy o Polsce, o
Rosji, o srodkowej Europie — o tej cze$ci Swiata najmniej znanej Anglikom z catej kuli ziemskiej.
Ogromne rzeczy mozna byto zrobi¢ w Anglii, gdyby si¢ miato do tej pracy wigcej ludzi znajacych ja
samg i rozumiejacych dobrze sprawg polska...

Do szerokiej akcji, ktoragsmy rozpoczeli w panstwach sprzymierzonych, mieliSmy na miejscu
niestychanie skromne sity. Jak juz powiedzialem, w Anglii pracowatem sam, a p6zniej z przyjacielem
moim, Kozickim. W Paryzu zrazu zostal Konstanty Plater, z ktorym opuscitem Rosjg¢, nast¢pnie za$
przeniodst si¢ tam ze Szwajcarii Erazm Piltz, dziatacz wytrawny, ale innej szkoly; w wielu tez punktach
powaznie$my si¢ roznili, cho¢ staraliSmy si¢ tych rdznic nie uwydatnia¢ na zewnatrz. Wkrotce tez
osiadl tam ordynat Maurycy Zamoyski.11 W Rzymie znakomicie prowadzit propagande przebywajacy
tam juz kilka lat przed wojna Maciej Loret.12 P6Zniej przyjechat tam z Rosji Konstanty Skirmunt.13
Sposrod Polakow przebywajacych juz przed wojng w krajach zachodnich znalezlismy kilku uczciwych
1 dzielnych wspotpracownikow, na ogot wszakze wigcej nam przeszkadzali, niz pomagali. Byli miedzy
nimi ludzie, ktdrzy wzi¢li na siebie role agentow aktywizmu i1 badZ prowadzili hatasliwg przeciw nam
agitacje, badz intrygowali, wigzac si¢ nieraz z tymi kotami francuskimi, a zwlaszcza angielskimi, ktore
byly najgorzej dla sprawy polskiej usposobione. Nie mniej ktopotu sprawili nam rozmaici urodzeni
kandydaci na dyplomatow, ktorzy dlatego, ze od dawna siedzieli w Paryzu, ze mieli sporo stosunkow
towarzyskich, zawartych w salonach lub klubach przy zielonym stoliku, uwazali, Ze s3 przeznaczeni do
reprezentowania Polski, o ktorej sprawach nie mieli pojecia. Obrazeni, ze si¢ ich nie zuzytkowuje,
starali si¢ zatruwa¢ powietrze niedorzecznymi plotkami.

Z tym wigkszym uznaniem wspominam tych, ktorzy nam okazali gorliwg 1 umiejgtng pomoc. Od catej
za$ Polski nalezy si¢ wielka wdzigczno$¢ pannie Laurence Alma Tademal4, ktéra nie bedac Polka, caty
sw0j czas, energie, swe szerokie stosunki w Anglii, swa wysoka inteligencj¢ 1 nawet swe materialne
srodki oddata podczas wojny sprawie polskiej, stuzac jej gorliwiej niz ktokolwiek z Polakow 1 znoszac



nawet napasci ze strony kolonii aktywistycznej w Londynie.

Dla zilustrowania trudnosci, z ktorymi trzeba byto walczy¢, wystarczy jeden epizod z owego okresu.
W lutym, o ile sobie przypominam, roku 1916, w chwili kiedy praca na gruncie angielskim zaczgta si¢
pomyslnie rozwijac, a stosunek ze sferami kierowniczymi polityki angielskiej zaczal si¢ przyjaznie
uktadaé, uczutem naraz w Foreign Officel5 chidd dla mnie, przejscie na ton suchy i formalny. Nie
rozumiatem, skad to pochodzi, przypuszczatem jakas intryge 1 do czasu jej wykrycia stosunki swoje z
kotami urzedowymi zredukowalem.

W kilka tygodni potem, bawigc na kontynencie, otrzymatem od jednego z zyczliwych mi ludzi kopie
dwoch poufnych raportéw angielskich, ktére odpowiedni departament Foreign Office rozestal rzadom
panstw sprzymierzonych. Po§wigcone byly mojej polityce 1 dowodzity, Ze staram si¢ nawigza¢ stosunki
z rzadem austriackim. Tak, z rzagdem austriackim... Rzecz z tymi raportami tak si¢ miala.

Przyjechat z Wiednia do Szwajcarii ks. Witold Czartoryskil 6, z ktorym mieli§my poufng narade w
$cistym gronie.17

O tej naradzie ukazat si¢ telegram w krakowskiej ,,Nowej Reformie”,18 wymieniajgcy osoby biorgce w
niej udziat. Byta w nim falszywa, jestem przekonany, ze zmy$lona z zamiarem, wiadomos¢, iz migedzy
uczestnikami narady znajdowat si¢ p. Wtadystaw Skrzynskil9, przebywajacy w Szwajcarii urzednik
austriackiego ministerstwa spraw zagranicznych. Korespondentem ,,Nowej Reformy" byt jeden z
aktywistow siedzacych w Szwajcarii.a, 20

Raporty, o ktorych mowa, byty oparte na tym telegramie.

Referentem prasy polskiej w londynskim Foreign Office byt nadwczas Zyd z Galicji, wychowaniec
Oxfordu, nazwiskiem Bernstein, ktéry w Anglii nazywat si¢ Lewis Namier.21 Pozostawat on w
bliskich stosunkach z naszymi aktywistami w Londynie i1 o polityce polskiej musial mie¢ wcale
dokladne informacje. Musial dobrze wiedzie¢, kto jestem i jaka jest moja polityka. Jezeli napisat
falszywy raport to z catg Swiadomoscia popetnionego fatszu.

Zrobil on w swoich dwoch raportach ks. Witolda Czartoryskiego nieomal wystannikiem rzadu
austriackiego 1 z naszej narady, odbytej rzekomo w obecnosci austriackiego urzednika, zrobit
fantastyczng historig, o tym, jak ja, zawiedziony na Rosji, wobec jej pobicia przez panstwa centralne,
staram si¢ dosta¢ w taski rzadu austriackiego.

Cata rzecz byla najwidoczniej ukartowana w jakim$ gronie w celu poderwania zaufania do mnie
rzadow panstw sprzymierzonych,

Raporty, przyjete w Londynie, byly zakomunikowane innym rzadom sprzymierzonym. Dzigki temu
udato mi si¢ we Francji ich kopie dostac.

Teraz zrozumiatlem zmiang tonu wzgledem mnie w urzgdowych kotach angielskich. Byt wtedy stalym
wiceministrem (permanent undersecretary) spraw zagranicznych Sir Arthur Nicolson22, ktorego
znalem osobiscie jeszcze z czasdéw, gdy byl ambasadorem w Petersburgu. Po powrocie do Londynu
udatem si¢ natychmiast do niego.

— Bedac w Petersburgu — rzeklem — miat pan mozno$¢ obserwowac moja dziatalno$¢ polityczng.
Swojego czasu zrobil mi pan przyjemnos¢, piszac do mnie, ze przeczytal pan moja ksigzke o kwestii
polskiej.a Niech mi pan powie, czy ja wygladam na cztowieka, ktory moze poszukiwac zblizenia z
Austrig?

— Ktdz to taki nonsens powiedzial? — zapytatl Sir Arthur.

— Ten nonsens znajduje si¢ w dwoch raportach Foreign Office rozestanych rzagdom panstw
sprzymierzonych.

— To niemozliwe!

— Ja te raporty czytalem.

— Nie nalezy to do mego departamentu, wiec moge nie wiedziec. Ja t¢ rzecz natychmiast sprawdze 1
wyjasnig.

Nazajutrz dostatem list od Sir Arthura, stwierdzajacy, ze raporty istniejg rzeczywiscie, ze wyjasnit on
Greyowi23 ich fatszywo$¢, 1 wyrazajacy zal, ze co$ podobnego sig¢ stalo.



Rzecz zostata naprawiona, stosunki moje z Foreign Office staty si¢ jeszcze lepsze niz przedtem,
okazywano mi wielkg uprzejmos$¢, zaproponowano przejazdzke na front angielski nad Sommeg24,
zrobiono mi¢ doktorem honorowym w Cambridge...25 Nie moglem wszakze osiagnaé, zeby owego
Zydka, autora fantastycznych raportow, usunieto za rozmy$lne falsze z zajecia w Foreign Office.
Poufnie mi powiedziano, iz ma on takie plecy, ze usung¢ go nie mozna. Tylko raporty z prasy polskiej
przeszly potem w inne, uczciwe rece.

Dziwne byty na Zachodzie stosunki. Taki maty Zydek galicyjski mégt odegra¢ w sprawie polskiej
wecale doniostg role.a Podczas konferencji pokojowej byt on informatorem polskim Philippa Carra26,
jednego z gldwnych smutnej pamieci doradcow Lloyd George'a.

W ogole nasi ,,rodacy wyznania mojzeszowego" starali si¢ nam rzuca¢ kamienie pod nogi na
rozmaitych terenach i na rozmaite sposoby. Miedzy innymi p. Szymon Askenazy27 wydat w Szwajcarii
broszure¢ po polsku, ktorg jego przyjaciele, aktywisci londynscy, wydrukowali po angielsku, a w ktorej
staral si¢ podkopa¢ mdj kredyt intelektualny, jak jego przyjaciel Namier staral si¢ podkopa¢ moralny i
polityczny.

Jeden z przyjaciot angielskich zwrocit si¢ do mnie:

— Dano mi tu broszure prof. Askenazego. Czytal pan, co o panu napisat? Ladnie panu panscy ,,rodacy"
pomagaja...

— Pokazywano mi to — odrzektem. — Napisat, ze jestem glupcem, ale ja temu nie uwierzytem.
Niczemu nie wierze, co Zydzi pisza.

Najgorzej, ze te rzeczy szly na rachunek walk wewnetrznych miedzy Polakami 1 podtrzymywatly na
Zachodzie starg teorie, ze Polacy tylko sie z sobg ktdca, ze ktotniami zgubili swoje panstwo, i ze
ktotnie uniemozliwiajg jego odbudowanie.

Robitem wszelkie mozliwe wysitki, Zeby te teori¢ obali¢. Dlatego w rozmowach z przedstawicielami
rzadow panstw sprzymierzonych i w ogole z cudzoziemcami poblazliwie traktowatem wszystko, co
Polacy robili podczas wojny. Staratem si¢ wythumaczy¢ i legiony, i Rade Stanu28, i tym bardziej Rade
Regencyjnga.29 Tlumaczylem jedne rzeczy konieczno$ciami potozenia, inne psychologia zrodzong z
przesladowania i ucisku, inne wreszcie brakiem do§wiadczenia politycznego. Staratem si¢ wykazaé, ze
sprzeczno$¢ w dzialaniach politycznych Polakéw jest o wiele mniejsza, niz si¢ to wydaje, ze w gruncie
rzeczy wszyscy daza do jednego. Czesto mig¢ zapytywano, oficjalnie lub prywatnie, o moja opini¢ o
ludziach w Polsce, stojacych po stronie przeciwnej — zawsze staralem si¢ da¢ mozliwie najlepsza,
wskazujac przynajmniej na ich dobre intencje i na trudne potozenie, w jakim si¢ znajduja. Gdy ich
napadano, bronitem ich — ma si¢ rozumie¢, nie chodzito mi o ich osobistg reputacje, jeno o reputacje
Polski. Czasami nie probowatem broni¢, bo to bylo niemozliwe 1 nie miato celu, jak w roku 1917,
kiedy od przedstawicieli panstw sprzymierzonych w Rosji zaczely przychodzi¢ az nadto doktadne
raporty o dziataniach p. Aleksandra Lednickiego30, ktorych autorowie sami jego polskos¢ w
watpliwos$¢ podawali.

Robitem wszystko, co byto mozna, Zeby zgluszy¢ odglosy walki wewnetrznej migdzy Polakami. Sam
osobiscie, bedac cztowiekiem bojowym cale zycie, od chwili rozpoczgcia naszej akcji na Zachodzie ani
stowa polemiki z Polakami nie napisatem, ani jednego artykutu — z wyjatkiem artykutéw w prasie
obcej o sprawie polskiej — wszelkie napasci na moja osobe puszczatem mimo uszu. Wydawato mi si¢
to wszystko takie drobne, takie marne wobec wielkiej sprawy, ktorg mieliSmy na swej
odpowiedzialnosci. O tym, co bedzie po wojnie, po odbudowaniu Polski, jaka bedzie jej konstytucja,
kto nig bedzie rzadzit, nie byto czasu mysle¢. Teraz chodzilo o to, Zeby Polska bylta, Zeby miata
nalezyte granice i pomyslne polozenie zewng¢trzne.

Prébowatem tez, o ile nadarzata si¢ do tego sposobnos¢, znalez¢ jaki§ wspolny grunt z naszymi
przeciwnikami, doj$¢ do tego, zeby nas zrozumieli, zeby wiedzieli, do czego dazymy, bySmy
przynajmniej we wzajemnym traktowaniu siebie sktadali przed obcymi dowody, iz jestesmy synami
jednej ziemi, ze przy roznicach pogladow jedna sprawa nas taczy.

Przy poznaniu si¢ z przedstawicielem aktywistéw w Londynie31, powiedzialem mu z gory, ze idac



innymi niz on drogami, nie bede jednak osobiscie przeciw niemu wystepowal, nie bede starat sie¢ go w
Anglii dyskredytowac, uwazajac, ze taka walka miedzy Polakami na obcym gruncie moze sprawie
polskiej tylko zaszkodzi¢. Naturalnie, dodatem, Ze oczekuje od niego tego samego. Niestety, rychlo si¢
przekonatem, ze mu nie trafito do przekonania to, com powiedzial, ze uwazat za wlasciwsze kierowac
przeciw mnie napasci w pisemkach i intrygi za plecami,

Innemu, spotkanemu w Szwajcarii32 — cho¢ z przesztosci mato mialem powodow do zblizania si¢ z
nim — wylozylem szczerze, do czego dazymy. On si¢ nadal, owinat sie toga nieskalanego patriotyzmu
1 wyglosit:

— Ja panu nie wierzg!

cTrzeba byto doprawdy $wietej cierpliwosci, zeby chcie¢ rozmawia¢ z takimi dorostymi smarkaczami.
Byt to jeden z produktow owej tzw. Warszawki sprzed czaséw wojny japonskiej 1 kryzysu rosyjskiego,
owej niby intelektualnej sfery, ktora odcigta od szerszego zycia, w cieniu policyjnego dozoru i cenzury
rosyjskiej nie dojrzewata, wydawata dzieci pozujace na uczonych, statystow, wielkich obywateli itp.
On widziat siebie w lustrze w tej godnej pozie: Ja panu nie wierze!...

On wierzyl Prusakom. P6zniej musiat po wagonach tapa¢ odwracajacych si¢ do niego plecami
dyplomatoéw niemieckich, gdy jechali do Brze$cia Litewskiego robi¢ pokoj z pozostawieniem za
drzwiami polskich sojusznikow.

a Pomaga mi do uwydatnienia wartosci tej polityki prof. Askenazy w swych Uwagach, wykazujac
mozolnie, na podstawie dokumentdw, staty, nieprzerwany zwigzek Rosji z Niemcami, bezwzgledna
nieche¢ rzadu rosyjskiego do przeciwstawienia si¢ Niemcom, do oddalenia si¢ od nich. Gdyby nie
antagonizm Rosji do Austrii, nigdy byloby do tej wojny nie doszto. Zamiarem p. Askenazego bylo
wykazac, ze nasza polityka solidarnosci z Rosja byta z gruntu bledna, bo my$Smy chcieli 1§¢ przeciw
Niemcom, a Rosja szta przeciw Austrii, ku Niemcom za$ cigzyta. Gdyby p. Askenazy byt mniej
powierzchowny, to by zrozumial, ze to polityka rzadu rosyjskiego byta btedna, polegata bowiem na
nierozumieniu stosunku miedzy Austrig a Niemcami i myslata, ze moze by¢ w konflikcie z Austrig, a w
zgodzie z Niemcami. Nasza polityka polegala nie na przenikaniu, co Rosja chce zrobi¢, jeno na
przewidywaniu, co bedzie musiata zrobic.

Mys$my nie mieli w rgku dokumentow, ktore dla pana Askenazego, zreszta takze dopiero po wojnie,
staty si¢ dostgpne, ale 1 bez nich intencje rzadu rosyjskiego nie byty nam obce. I dlatego takesmy si¢
obawiali odrgbnego pokoju miedzy Rosjg a Niemcami. Z tej obawy wilasnie pochodzita linia naszej
polityki w pierwszym roku wojny.

Zeby sie zorientowaé w polityce rosyjskiej, trzeba nie tylko znaé robote kancelarii rosyjskich, ale takze
rozumie¢, w jakim kierunku pchal Rosje rozwdj jej zycia. Kto to rozumiat, ten widziat, Ze si¢
przygotowuje koniec tej Rosji, ktora stala na zwigzku z Niemcami — Rosji Piotra Wielkiego,
zbudowanej na podstawach, ktore starczyly na dwa stulecia, ale na dtuzej juz starczy¢ nie mogty. O
tym si¢ nie mozna byto dowiedzie¢ z aktow kancelaryjnych.

P. Askenazy ma umyst wybitnie kombinacyjny, ale catkiem pozbawiony wyobrazni, bez ktdrej nie ma
mowy ani o twdrczos$ci politycznej, ani o rozumieniu historii. Dokumenta historyczne w jego reku nie
ozywiaja si¢; sa jak ksigga Talmudu w rgku komentatora. Nadto patrzy on na polityke jak na handel.
Widzi w niej tylko plany i zamierzenia gabinetow, poszczegolnych politykéw lub tajnych
stowarzyszen. Totez historia jest w jego oczach tylko wypadkowa zabiegow, uktadow fortelow, intryg i
spiskow. Jakby nie istniato dla niego to, co stanowi gldwna tres¢ dziejow ludzkosci, mianowicie rozwoj
1 zmaganie si¢ wielkich sit psychiki zbiorowej, sil, ktore w koncu przechodza do porzadku dziennego
nad planami najprzebieglejszych dyplomatow, nad zamierzeniami najpotezniejszych rzagdow. Rozumiec
1 w przyblizeniu ocenia¢ te imponderabilia — to najwigksza zdolnos¢ polityka, sledzi¢ ich rozwdj 1



dziatanie — to pierwsze zadanie historyka.

Niestety, dla pana Askenazego to rzeczy niedostepne i dlatego skutek jego mozolnych wysitkow jest
wzglednie nikty, czasami za$, jak w Uwagach, pisze on, ubrano w uroczysta forme, dziecinstwa.
Szkoda, ze p. Askenazy nie chcial nam podczas wojny powiedzie¢, co nalezy robi¢. Moze bylibySmy
unikneli tych btedow, ktore nas doprowadzity do zjednoczonej 1 niepodlegtej Polski tak strasznym
kosztem, jak rozbior Austro-Wegier. Ale on podczas wojny starat si¢ tylko by¢ ztosliwy wzgledem
ludzi, ktorzy co$ robili. Dzi$ dowiadujemy si¢ od niego, Zze byl po stronie aliantow; szkoda, Zze
wowczas nie mozna si¢ byto tego w zaden sposob dowiedzie¢. Nalezy on do tego zywotnego gatunku
ludzi, ktorzy tak si¢ urzadzaja, zeby zawsze moc powiedziec: ,,nasi zwyciezyli".

Miat on jedng w tej wojnie wyzszo$¢ nad nami: gdyby ojczyzna polska byta w niej przepadta,
niezawodnie znalaztby sobie inng. My biedacy mamy tylko t¢ jedng Polske i1 dlatego musielisSmy ja
ratowa¢ wszelkimi sposobami.

1 Borys Wtodimirowicz Stiirmer (1848-1917) — od lutego do 23 listopada 1916 r. premier Rosji,
marionetka w rekach carowej 1 Rasputina; powszechnie obwiniano go o klgski Rosji na froncie w 1916
r. — 14 listopada zostal o to oskarzony otwarcie z trybuny dumskiej; przyczyniwszy si¢ do dymisji
Sazonowa, przejal po nim 20 lipca 1916 r. teke spraw zagranicznych.

2 Ignacy Szebeko (1860—1937) — prawnik, adwokat warszawski, dwukrotnie — w 1909 i w 1912 .
— wchodzit z wyboru w sktad Rady Panstwa, blisko zwigzany z Narodowg Demokracjg. Dmowski
wspominajac o jego dzialalno$ci w Rosji ma na mysli czynny udziat we wszystkich pracach Kota
Polskiego, cztonkostwo w tzw. komisji dwunastu, a zwlaszcza deklaracje w sprawie polskiej, ztozong
22 lutego 1916 r. w Radzie Panstwa. W maju 1917 r Szebeko brat udziat w naradach politykow
polskich, gdzie reprezentowat SPR 1 ND 1 gdzie stanowczo przeciwstawit si¢ politycznej linii
Aleksandra Lednickiego, wspotorganizator Rady Politycznej Zjednoczenia Migdzypartyjnego.

3 Pierwszym widomym gestem majacym zjedna¢ mieszkancow Krolestwa Polskiego byta zgoda na
inauguracj¢ 15 listopada 1915 r. w uniwersytecie i politechnice w Warszawie wyktadow w jezyku
polskim. Nastgpnie wtadze niemieckie wprowadzity w miastach samorzady postugujace si¢ polskim
jako jezykiem urzedowym — rzecz, na ktorg Rosja nie zdobyta si¢ do konca swych rzadow; mniejsze
znaczenie, cho¢ wigkszy efekt propagandowy miaty zgoda na obchody $wigta 3 maja w 1916 1. 1
mianowanie prezydentem Warszawy popularnego w spoleczenstwie Zdzistawa Lubomirskiego.

4 Miegdzypartyjne Koto Polityczne bylo luzng organizacjg kilku stronnictw politycznych dzialajacych w
Krolestwie Polskim, powotana w polowie pazdziernika 1915 r. dla koordynacji dziatan i postawy tych
ugrupowan wobec okupantdw niemiecko-austriackich. Dominowalo w tym gronie bez watpienia
Stronnictwo Demokratyczno-Narodowe sprzymierzone ze Stronnictwem Polityki Realnej 1 Polska
Partig Postepowg. Koto funkcjonowato do potowy listopada 1918 r. (formalnie rozwigzano je w dniu
wyboréw do sejmu, tj. 26 stycznia 1919 r.).

5 Wiadystaw Grabski (1867—1927) — ziemianin z Wielkopolski, wiasciciel Kurcewa, zwigzany z
Narodowa Demokracjg od poczatku jej dziatalnosci w zaborze pruskim, w latach wojny byt tacznikiem
miedzy Wielkopolska a tajnym Kotem Politycznym, kierujacym Agencja Lozanska, oraz Kotem
Migdzypartyjnym w Krolestwie; w latach 1918—1919 cztonek Naczelnej Rady Ludowej w Poznaniu.

6 Zofia Sokolnicka (1878—1927) — nauczycielka, dziataczka oswiatowa, od 1903 r. cztonkini Ligi
Narodowej, od 1913 r. wspotorganizatorka Towarzystwa Wykladéw Naukowych, w latach wojny



swiatowej ofiarna kurierka spetniajaca poufne misje miedzy réoznymi osrodkami tego ruchu w kraju i
na Zachodzie.

7 Wiadystaw Seyda (1863—1939) — czlonek kierownictwa Ligi Narodowej, jeden z organizatorow i
kierownikow Stronnictwa Demokratyczno-Narodowego w zaborze pruskim, w latach 1907—1912 byt
postem w sejmie pruskim, a od 1912 w Reichstagu; w latach 1914—1918 wiceprezes Kota Polskiego w
Berlinie.

8 Louis Léger (1843—1923) — slawista francuski, wykladowca i popularyzator literatur stowianskich,
zajmowat si¢ gtownie literaturg rosyjska, byt zafascynowany (jak wielu Francuzéw) Rosjg do tego
stopnia, ze inne narody stowianskie, w tym 1 Polakdw, traktowat jak, mniej lub bardziej, oddalone od
rosyjskiej macierzy szczepy.

9 Uczelnia wyzsza w Paryzu o specyficznym statusie i roli w zyciu intelektualnym Francji. Zatozona w
1530 r. przez Franciszka I, jako sui generis kontr-uniwersytet — niezalezny w swych poszukiwaniach
od nauki Kosciota. Kursy w Collége de France nie sg poddane rygorom akademickim — wyktadowcy
nie uzywaja stopni profesorskich i niekoniecznie muszg legitymowac si¢ jakimikolwiek stopniami
naukowymi, uczelnia sama zadnych stopni nie nadaje. Byta zawsze ostojag wolnomyslicielstwa i
liberalizmu najszerzej pojetego. Adam Mickiewicz wyktadal w tej uczelni histori¢ literatur
stowianskich w latach 1840—1844, gdy znajdowat si¢ pod najsilniejszym wptywem idei
Towianskiego. Wladze zakazaty mu wykladéw z uwagi na zbyt ostre akcenty antykoscielne.

10 William Richard Morfill (1835—1909) — slawista angielski, od 1889 r. byl profesorem Oxfordu
kierujgc tam katedrg literatury polskiej utworzong w 1882 r. staraniem Polakow 1 ich przyjaciot,
przeksztalcit t¢ katedrg w osrodek studiow slawistycznych z pominigciem i pomniejszeniem literatury i
kultury polskiej, otwarcie Polsce niech¢tny i nie uznajacy jej odrebnosci, zwtaszcza w stosunku do
Rosji.

11 Maurycy Zamoyski (1871—1939) — polityk, od 1904 r. czlonek Ligi Narodowe;j, jeden z
kierownikow Narodowej Demokracji, cztonek Komitetu Narodowego Polskiego w Warszawie, a od
sierpnia 1915 r. w Piotrogrodzie, w styczniu 1916 r. opuscit Rosje, powracajac tam jednak w specjalne;j
misji w maju—sierpniu tegoz roku; odegrat ogromng role w organizowaniu, finansowaniu 1
ksztaltowaniu polityki Komitetu Narodowego Polskiego w Paryzu w latach 1917—1919, od 1919 r. byt
pierwszym postem RP w Paryzu, a w 1922 r. kandydatem w wyborach prezydenckich.

12 Maciej Loret (1880—1949) — historyk 1 dyplomata, zwigzany z Narodowa Demokracja, kierowat
polska agencja prasowa w Rzymie, gdzie oddat sprawie polskiej duze ustugi w latach wojny, w latach
1918—1921 byt radcg ambasady polskiej przy Watykanie, a w latach 1921—1926 przy Kwirynale.

13 Konstanty Skirmunt (1866—1951) — dyplomata, w latach 1917—1919 byt cztonkiem Komitetu
Narodowego Polskiego w Paryzu, a w latach 1919—1921 postem polskim przy Kwirynale, ministrem
spraw zagranicznych 1 wieloletnim postem i ambasadorem w Londynie.

14 Laurence Alma-Tadema (1865—1940) — pisarka, entuzjastka Polski 1 jej kultury, w latach wojny
dziatata jako wystanniczka komitetu wewejskiego w Wielkiej Brytanii kierujac zalozonym tam przez
Paderewskiego Polish Victims Relief Fund, dzialala z ogromnym zaangazowaniem zbierajac naprawde
powazne sumy. w 1915 r. wydata broszur¢ popularyzujaca sprawe polska pt. Poland, Russia and the
War.



15 Foreign Office (ang.) — Urzad Zagraniczny, nazwa brytyjskiego ministerstwa spraw zagranicznych.

16 Witold Czartoryski (1864—1945) — polityk konserwatywny, od 1908 r. poset do Sejmu Krajowego
we Lwowie, cztonek austriackiej [zby Panow, w 1914 r. na krotko wszedt w sktad NKN w Krakowie,
wycofal si¢ zen we wrze$niu wraz z politykami Narodowej Demokracji.

17 Narada odbyla si¢ w Lozannie w dniach 7—12 lutego 1916 r. Poza stalymi cztonkami lozanskiego
Kota wzieli w niej udzial: przybyly z Rosji Maurycy Zamoyski, Maciej Loret z Rzymu 1 Erazm Piltz z
Paryza.

18 ,,Nowa Reforma" — dziennik wydawany w Krakowie w latach 1881—1928, reprezentowat
tendencje lewicowo-liberalne, podczas wojny zwigzany politycznie z Naczelnym Komitetem
Narodowym. Notatka, o ktorej mowa, ukazata si¢ w numerze 72 z dnia 10 lutego 1916 1.

19 Wiadystaw Skrzynski (1873—1937) — prawnik i dyplomata, w latach wojny §wiatowej byt radca
poselstwa austro-wegierskiego w Bernie, mieszkal w Montreux, potajemnie utrzymywat kontakty z
politykami polskimi orientacji antyniemieckiej, w dwudziestoleciu migdzywojennym byt postem w
Madrycie, a nastgpnie w Watykanie.

a O ile sobie przypominam, Zyd nazwiskiem Wittenberg.

20 Osrodkiem aktywistycznym w Szwajcarii byto Biuro Prasowe NKN-u zorganizowane w poczatkach
1915 r. w Rapperswilu, a w listopadzie tegoz roku przeniesione do Berna. Do listopada 1916 r.
kierowat nim Karol Bader, a potem Michat Rostworowski. Dziatalno$¢ Biura byta dyskretnie
kontrolowana i kierowana przez odpowiednich pracownikdéw poselstwa austro-wegierskiego i
niemieckiego w Bernie. Wspomniany przez Dmowskiego w przypisie Jozef Wittenberg byt bliskim
wspoipracownikiem Augusta Zaleskiego, z ktorym wspdlnie kierowat Polskim Komitetem
Informacyjnym (ang. Polish Information Committee) w Londynie. Osrodek ten, zatozony w 1915 1. z
funduszy gtéwnie Aleksandra Lednickiego, propagowal zawoalowane, z oczywistych wzgledow,
aktywistyczne koncepcje na temat Polski 1 catej Europy Wschodniej. Zardwno August Zaleski, jak 1
Jozef Wittenberg bywali czgsto w Szwajcarii, gdzie kontaktowali si¢ z wystannikami NKN-u.

21 Lewis Namier, wczesniej — Bernstein lub Niemirowski (1888—1960) pochodzit z zydowskiej
rodziny, ktéra wraz z nabyciem we wschodniej Galicji majatku ziemskiego przeszta na katolicyzm.
Wyksztalcony kolejno we Lwowie, Lozannie i Oxfordzie osiadl na stale w Anglii, powrocit do
judaizmu; z wyksztalcenia historyk byt zaprzyjazniony z wielu wplywowymi wychowankami Oxfordu,
m.in. z Arnoldem Toynbee. W poczatkach wojny wszedt do tzw. Biura Informacyjnego (ang.
Intelligence Bureau), ktore do 1917 r. byto wydzielong komorka wywiadu politycznego. Skupieni tam
byli ludzie uwazani za ekspertow w kwestiach politycznych Europy. Namier byl tam ekspertem od
spraw Europy Srodkowej, probleméw austro-wegierskich, a szczegdlnie polskich. Z czasem stat sie on
w tych kwestiach najbardziej wptywowym doradca politykow brytyjskich. Jego wyjatkowa pozycja
wynikata nie tylko z niewatpliwie wysokich kwalifikacji. Reszty dokonywaty trwale, $ciste powigzania
zakulisowe taczace Namiera z wielu wptywowymi doradcami, dyplomatami, a nawet bezposrednio z
politykami brytyjskimi. Kiedy w kwietniu 1918 r. utworzono przy Foreign Office stynny pdzniej
Wydzial Informacji Politycznej (ang. Political Intelligence Department, w skrdcie PID) Namier wszedt
do tego zespotu doradcéw 1 ekspertow, a jego gltos w sprawach polskich w tym ,,ministerstwie
talentow" stale rost. W 1919 r. nie wszedt on wprawdzie w sktad delegacji brytyjskiej udajacej si¢ do
Paryza (co odczut bolesnie), ale jego opinie za posrednictwem najblizszych Lloyd George’owi ludzi,
oddziatywaly powaznie na decyzje. Namier byt zdecydowanie wrogo nastawiony do Polski i Polakow,



co graniczylo u niego z obsesja. Byl, naturalnie, cztowiekiem zbyt inteligentnym, aby nie czynié¢
wszystkiego dla ukrycia tej obsesyjnej niecheci. Sam fakt jednak pozostaje zupethie niewatpliwy,
Namier i grono jego przyjaciot odegralo znaczna, cho¢ zakulisowg role w ksztattowaniu brytyjskiej
polityki wobec Polski. Wystarczy wspomnie¢, ze stynny przebieg linii Curzona na jej przedtuzeniu w
Galicji byt bez watpienia jego pomystem. Wrogo$ci wobec Dmowskiego nie ukrywat. Wszystkich
politykow polskich, cho¢by luzno zwigzanych z Narodowa Demokracjg zwykt okresla¢ w swej
korespondenc;ji ,,szowinistyczng banda". Po 1920 r. byt aktywistg ruchu syjonistycznego w Wielkiej
Brytanii, w latach 1931—1953 profesorem historii w uniwersytecie w Manchesterze.a La Question
polonaise, przektad francuski mojej ksiazki Niemcy, Rosja i kwestia polska.

22 Arthur Nicolson (1849—1928) — dyplomata i polityk brytyjski, byt m.in. w latach 1906—-1910
ambasadorem brytyjskim w Petersburgu, a w latach 1910 -1916 wiceministrem spraw zagranicznych
(na stanowisku tym zdobyl znaczny wptyw na Greya). W 1919 r. byl cztonkiem brytyjskiej delegacji na
konferencj¢ pokojowa w Paryzu, zajmowat si¢ tam szczegolnie strefg dunajska 1 sprawami greckimi,
przychylny Polsce.

23 Edward Grey of Fallodon (1862—1933) — polityk brytyjski, w latach 1905—1916 byl ministrem
spraw zagranicznych Wielkiej Brytanii.

a Miatem w roku 1917 jeszcze raz zajScie z Foreign Office z jego powodu. Mianowicie wypisywat on
anonimowe napasci na Polske w pismie ,,New Europe". MySmy wiedzieli, kto jest ich autorem, 1 zostat
odpowiednio potraktowany, ale juz imiennie, w jednym z pism angielskich, w dowcipnym artykule
zacnego naszego angielskiego wspotpracownika, Roberta Ushera. Wtedy od wysokiego urzednika
Foreign Office dostalem list z pretensja, Ze od nas wychodzg napasci na funkcjonariuszow
ministerstwa. Odpowiedziatem, ze artykut jest istotnie przeze mnie inspirowany i ze o ile
funkcjonariusze Foreign Office pisuja w gazetach — i do tego takie paskudztwa — sg dziennikarzami i
beda odpowiednio traktowani. Na to otrzymatem drugi list, z zawiadomieniem, ze Namier przyrzekt
wigcej w gazetach nie pisac.

24 Somma (fr. Somme) — rzeka w pin. Francji, wzdhuz jej biegu w 1916 r. stoczono dwie niezwykle
krwawe bitwy, w ktorych ze strony alianckiej gldéwny udziat miata armia brytyjska. Pierwsza z tych
bitew toczyta si¢ od 1 do 12 lipca, a druga od 24 sierpnia do 18 listopada. W tej ostatniej Anglicy uzyli
po raz pierwszy czotgow.

25 Roman Dmowski otrzymat doktorat honoris causa uniwersytetu w Cambridge 11 sierpnia 1916 1.
26 Doradca tym byt Philip Henry Kerr (1882—1940), dyplomata, doradca i sekretarz Lloyd George'a w
latach 1916—1922.

27 Szymon Askenazy (1866—1935) — historyk, w latach 1902—1914 byt profesorem Uniwersytetu
Lwowskiego i od 1909 r. cztonkiem PAU. Jesienig 1914 r. przenidst si¢ do Szwajcarii, osiadt w Vevey i
poczatkowo bardzo aktywnie wiaczyt sie do prac Komitetu Pomocy Ofiarom Wojny w Polsce. Jego
zaangazowanie na tym polu szybko malato, w miar¢ jak orientowat sig, Zze dzigki postawie
Sienkiewicza instytucja ta nie da si¢ wykorzysta¢ politycznie. Unikajac otwartego deklarowania si¢
politycznego, Askenazy w rzeczywistosci zdecydowanie sprzyjat aktywistom, ruchowi legionowemu i
petnil role propagatora tej orientacji na gruncie neutralnej Szwajcarii. Z czasem zaciesnial wspotprace z
Gabrielem Narutowiczem (prof. politechniki w Ziirichu), wydawat ,,Moniteur Polonais" 1 skrycie
wspieral dzialalnos¢ bernenskiego Biura Prasowego NKN-u. Wspomniang tu ksigzke pt. Uwagi wydat
Askenazy w 1924 r. w Warszawie w firmie E. Wende. W zatozeniu i w wykonaniu byta to lekko tylko
zawoalowana, proba zdyskredytowania wszystkich dzialan Dmowskiego 1 antyniemieckiej orientacji w
latach wojny. Pierwsza wersje pracy wydano juz w 1916 r. pod tym samym tytutem w Genewie (po



polsku i w wersji francuskiej, w firmie Atar), jednocze$nie w kwietniu 1916 r. broszura wydana zostata
w wersji angielskiej w Londynie. Druki te, cho¢ znacznie skromniejsze objetosciowo, byly utrzymane
w o wiele bardziej polemicznym by nie powiedzie¢ napastliwym i zniestawiajagcym tonie niz obszerna
ksigzka wydrukowana po o$miu latach, juz w Polsce. W tej ostatniej wersji Askenazy starat si¢
zatuszowac najostrzejsze akcenty.

28 Rada Stanu Krolestwa Polskiego, zgromadzenie majace stanowi¢ zaczatek polskiego parlamentu,
powotana dekretem Rady Regencyjnej z 4 lutego 1918 r., zebrata si¢ po raz pierwszy 21 czerwca, a
rozwigzana zostata przez Rad¢ Regencyjng 7 pazdziernika 1918 r. Gremium to liczyto 110 czlonkéw, w
tym 53 — z wybordw, a pozostali z nominacji 1 z urzedu. Istniala tez jednak wczesniej Tymczasowa
Rada Stanu powotana w koncu 1916 r. Kolejno$¢ w jakiej tu Dmowski wylicza omawiane instytucje,
moze sugerowac, ze mowa wilasnie o tym wczesniejszym tworze. Szczegdty — patrz przypis 66 na str.
330.

29 Rada Regencyjna — powotana w dniu 12 wrze$nia 1917 r. przez cesarzy niemieckiego i
austriackiego w osobach: Aleksandra Kakowskiego, Zdzistawa Lubomirskiego 1 J6zefa Ostrowskiego
(nominacje z 15 pazdziernika 1917 r.). Rada Regencyjna zabiegala od paZzdziernika 1918 r. o
uwolnienie Jozefa Pilsudskiego, 11 listopada 1918 r. przekazata mu wtadz¢ wojskowa nad Krélestwem
Polskim, a w dniu 14 listopada 1918 r. takze wtadze cywilng — rozwigzujac sie.

30 Aleksander Lednicki (1866—1934) — prawnik, adwokat moskiewski i wybitny liberalny polityk
rosyjski, wspolorganizator 1 jeden z przywodcow Partii Konstytucyjno-Demokratycznej, w 1905 r.
zainicjowat utworzenie w Krolestwie Polskim jej sekcji w postaci Stronnictwa Postgpowej Demokracji
(patrz przypis 10 do cz. Il rozdz. 2). W 1906 r. wszedt jako poset do kadeckiego klubu w Dumie, do
1916 r. nalezat do $cistego kierownictwa Partii Konstytucyjno-Demokratycznej, od wybuchu wojny
angazowal si¢ coraz bardziej w sprawy polskie podkreslajac coraz silniej swe polskie pochodzenie
(rodzina byta, formalnie rzecz biorac, prawostawna i zaznaczata swe polskie pochodzenie raczej tylko
w snobistyczno-towarzyskiej formie), w koncu 1914 r. dzigki swym rozleglym stosunkom i znacznym
srodkom finansowym zorganizowat w Moskwie Polski Komitet Pomocy Ofiarom Wojny. Instytucja ta,
poza akcja charytatywna juz w 1915 r. stata si¢ oparciem dla politycznej akcji wsréd masy
ewakuowanych do Rosji Polakéw, akcji coraz bardziej przeciwstawiajacej si¢ polityce takich instytucji,
jak Koto Polskie, Centralny Komitet Obywatelski, czy Komitet Narodowy Polski — gremiow 1
instytucji polskich kierowanych przez narodowych demokratow i realistoéw. Od 1916 r. Lednicki stat
si¢ przywodcg 1 oparciem (takze finansowym) dla wszystkich grup okreslajacych sie¢ jako liberalne lub
demokratyczne, a dziatajacych w polskich srodowiskach. Od konca marca do polowy listopada 1917 r.
stal na czele Komisji Likwidacyjnej d/s Krélestwa Polskiego (ros. Likwidacjonnaja Komisija po
dzietam Carstwa Polskovo). Byta to instytucja Rzadu Tymczasowego w randze osobnego ministerstwa.
Lednicki byt wiec rosyjskim ministrem 1 funkcje te piastowat dzigki zaufaniu ze strony kadetow 1
czesci politykow lewicy socjalistycznej (np. A. Kiereniskiego), a nie z mandatu spotecznosci polskiej w
Rosji. Od 1910 r. wspierat i1 finansowat osrodki propagujace aktywistyczne koncepcje w kwestach
polskich w Szwecji, Szwajcarii 1 Wielkiej Brytanii. W ciagu 1917 r. ta jego proaktywistyczna polityka
ostro przeciwstawila go narodowym demokratom i konserwatystom. Do lipca 1917 r. udawato mu si¢
torpedowac proby organizowania odrebnych polskich jednostek z szeregow rozpadajacej si¢ armii
rosyjskiej. Od potowy tego roku nie kryt juz swych powigzan z aktywistami w Krélestwie Polskim 1
zwalczat dziatania Rady Polskiej Zjednoczenia Migdzypartyjnego. Od stycznia 1918 r. byt oficjalnym
przedstawicielem dyplomatycznym Rady Regencyjnej przy Radzie Komisarzy Ludowych (rzad
radziecki); od pazdziernika 1918 r. przebywat w Warszawie, ale powazniejszej roli w odrodzone;j
Polsce nie odegrat.



31 Mowa o Auguscie Zaleskim.

32 Byt to Jan Kucharzewski, ktéry zerwat ze Stronnictwem Demokratyczno-Narodowym w 1909 r. Od
7 grudnia 1917 do 27 lutego (dymisje ztozyt 11 lutego) 1918 r. petnit funkcje premiera rzadu
powotanego przez Rad¢ Regencyjng. W tym charakterze Kucharzewski odbyt w dniu 21 grudnia 1917
r. w salonce pociggu jadacego z Berlina do Brzescia stynng, a kompromitujaca caty aktywizm,
rozmowg¢ z niemieckim ministrem spraw zagranicznych Richardem von Kithlmannem. Premier miat
mozliwos¢ konferowania z sojuszniczym ministrem na odcinku trasy migdzy Lowiczem a Warszawg.
Kiihlmann demonstracyjnie zbyt ,,polskiego premiera" wykluczajac mozliwo$¢ wystania przez jego
rzad nawet obserwatora na rokowania w Brzesciu.

X. KWESTIA POLSKA I PRZEBUDOWA SRODKOWEJ EUROPY

Akcja w sprawie polskiej, ktorasmy rozpoczeli od konca roku 1915 w panstwach zachodnich, miata
trzy zadania:

1. dowies¢ potrzeby odbudowania panstwa polskiego, jako panstwa niezaleznego od sasiadow,
politycznie i gospodarczo, panstwa silnego, majacego samodzielne stanowisko w Europie;

2. zdoby¢ dla tego panstwa granice, ktore by objely caly obszar narodowy polski i przy ktérych ta
niezaleznos¢ 1 ta sita byltyby mozliwe;

3. osiggna¢ taka przebudowe Europy srodkowej, zeby Polska byta mozliwie najmniej zagrozona na
zewnatrz, zeby zbytnie niebezpieczenstwa zewnetrzne nie przeszkodzity jej konsolidacji wewngtrznej i
jej pomyslnemu rozwojowi.

Poniewaz wlasnymi sitami nie byli§my zdolni zdoby¢ niepodlegtosci, wigc mogliSmy jg mie¢ tylko
przy czyjej$ poteznej pomocy; poniewaz zas nie mielisSmy takich sit, azeby t¢ pomoc pozyska¢ za
rownej wartosci ustuge pomagajacemu, wiec byta ona mozliwa o tyle tylko, o ile istnienie panstwa
polskiego okaze si¢ potrzebne dla kogos, kto bedzie zdolny Polske odbudowac.

Latwo bylo zrozumie¢, Ze istnienia niepodlegtej, silnej Polski nie uzna za potrzebne Zadne z panstw,
ktore Polske rozebraly 1 byly ziem polskich posiadaczami. Bo aczkolwiek w potozeniu, w jakim si¢
znajdowato jedno z nich, Rosja, na dlugo juz przed wojna, odbudowanie silnej Polski byloby dla niego
wlasciwie korzystne, bo, uniezalezniajac Rosj¢ od Niemiec, podniostoby jej polozenie mocarstwowe 1
umozliwiloby jej spetnienie szeregu pierwszorze¢dnych zadan panstwowych — to trudno wymagaé od
rzadu jakiegokolwiek panstwa, zeby tatwo taka rzecz uznat.

Totez gldwng wartos$cig naszej polityki idacej z Rosjg byto, ze dawata nam ona zwigzek z jej
sojusznikami, otwierala droge do Francji, Anglii i Wloch, do panstw, ktore mogly mie¢ interes w
odbudowaniu silnej Polski, ten interes mogty uznac 1 zrobi¢ go artykutem swojej polityki. Tymczasem
ci Polacy, ktorzy si¢ zwigzali z panstwami centralnymi, o ile by dazyli do istotnie niepodlegtej Polski, z



gory byli skazani na znalezienie si¢ w impasie, zdani na taske 1 nietaske dwoch mocarstw rozbiorczych,
w ktorych najwyrazniejszym interesie byto niedopuszczenie za zadng cen¢ do powstania Polski istotnie
samoistnej, od nich niezalezne;j.

To przeciez jest proste.

Rownie prostg rzecza jest, ze w polozeniu migdzynarodowym, jakie si¢ wytworzyto przy koncu XIX i
na poczatku XX stulecia, przy zagrazajacym juz nie tylko Europie, ale catemu $wiatu rozro$cie
zaborczej potegi niemieckiej, w wojnie, w ktorej gtéwnym celem koalicji mocarstw bylo
powstrzymanie tego rozrostu, zredukowanie tej potegi — powstanie panstwa polskiego o tyle mogto
by¢ dla tych mocarstw pozadane, o ile Polska uwydatniata si¢ jako czynnik przeciwniemiecki, mogacy
si¢ powaznie przyczyni¢ do przywrocenia zniszczonej przez rozrost potegi niemieckiej rOwnowagi sit
w srodkowej 1 wschodniej Europie.

Dlatego to, zeby dowies¢ potrzeby odbudowania silnej Polski, trzeba byto dowies¢, ze nardd polski w
swych dazeniach jest niezalezny od Niemiec, Ze si¢ im przeciwstawia, ze chce stworzy¢ panstwo, ktore
nie bedzie si¢ znajdowato w orbicie niemieckiej, ale bedzie tworzylo tame przeciw postgpom
niemczyzny.

To byta pierwsza litera alfabetu polityki polskiej podczas wojny. Coz, kiedy znalezli si¢ ludzie w
Polsce, ktorzy znali abecadto, ale nie polityczne, zaczeli od Austrii i od aktywizmu. Ile to trzeba byto
zuzy¢ energii, zeby przy ich istnieniu 1 gorliwym manifestowaniu si¢ dowies$¢ jednak, ze Polska jest 1
bedzie narodem niezaleznym od Niemiec, zdolnym do przeciwstawienia si¢ ich potedze...

Na tym wiasnie zatozeniu oparla si¢ cata konstrukcja programu odbudowania Polski. Istnienie Polski
zahamuje rozrost potegi niemieckiej w Europie srodkowej, co uniemozliwi posuwanie si¢ jej w
kierunku Batkandw i1 Azji Mniejszej, z drugiej za$ strony odetnie od wplywoéw niemieckich Rosje.
Innych wiasciwie wazkich argumentow, poza prawami kazdego narodu do niezawistego bytu, nie byto.

Oparcie programu niepodlegtosci na tej podstawie dawato jedyny wtasciwie punkt wyjsécia zadania dla
Polski takich granic, ktdre by jej istotng niezalezno$¢ od Niemiec mogly zapewnié, przede wszystkim
za$ dostep do Baltyku.

Tylko ludzie ciemni, nie znajacy Europy przedwojennej, nie umiejacy si¢ powaznie zastanawiac,
mogli mysle¢, ze sprawa odzyskania Pomorzal dla naszego panstwa byla prosta i tatwa. Tylko ludzie
nie rozumiejacy jezyka politycznego mogli w wilsonowskich stowach ,,wolny dostep do morza"2
wyczyta¢ przyznanie nam ziemi lezacej nad Battykiem. Ten wyraz ,,wolny” oznaczal wtasnie
zagwarantowanie dostgpu do morza przez cudze terytorium...

Nie tylko politycy, ale i ludzie nauki, geografowie, statystycy na Zachodzie tak si¢ juz zrosli byli z
pojeciem, iz brzeg Baltyku az poza ujscie Niemna jest niemiecki i tylko niemiecki by¢ moze, Ze kiedy
im zaczatem mowi¢ o naszych zadaniach terytorialnych na brzegu baltyckim, przecierali oczy i patrzyli
na mnie, jak na cztowieka polprzytomnego. I to trwalo przez blisko trzy lata. Ludzie nietatwo
pozbywaja si¢ zakorzenionych pojec.

Jeszcze wiosng roku 1918 dyplomata francuski na wysokim stanowisku3, wiele zajmujacy si¢ kwestig
polska, powiedziat mi:

— Alez panie, toz to bytby cud, gdyby sig¢ stalo to, co pan moéwi, gdyby terytorium waszego panstwa
dosigglo Battyku!



— Moze to bylby i cud — odrzektem — ale ten cud musi si¢ stac¢, jezeli i my, i wy mamy istnie¢ jako
niezawiste narody. Kiedyz majg si¢ dzia¢ cuda, jezeli nie po najstraszniejszej wojnie, jaka Swiat
widzial, po wojnie, w ktdrej zwycigstwo bedzie okupione tak cigzkimi ofiarami...

JezeliSmy ten skrawek brzegu battyckiego dostali, to tylko dzigki temu, Ze ta wojna trwata tak dlugo,
ze mieliSmy czas odpowiednie czynniki w tej sprawie przekonac, a przede wszystkim rozpowszechnic
Sciste wiadomosci o istotnym stanie rzeczy na Pomorzu.

Te pracg prowadzito wiasciwie kilku ludzi. Inni byli do niej nieprzygotowani, albo nie mieli odwagi
wystawia¢ si¢ na posadzenie o fantazjowanie w polityce. Przecie dla wielu naszych rodakow
najwazniejszg rzeczg w polityce byto robi¢ wrazenie rozwaznych i ostroznych: jakze tu proponowaé
rzecz, ktora budzi nie tylko zdziwienie, ale nawet drwiny... Totez tylko ludzie naszego obozu, ktérzy od
dwoch dziesiatkow lat konkretnie widzieli przyszte panstwo polskie, ktorzy glteboko przemysleli
warunki jego niezawistos$ci 1 gruntownie znali obszar narodowy polski w kazdej jego czgsci, mieli
dostateczng odwage i upor, zeby te walke o Battyk prowadzi¢ na kazdym kroku, niczym si¢ nie
Zrazajac.

Pierwszorzedne znaczenie w tej walce o Baltyk, jak w ogole o wszystkie ziemie zaboru pruskiego,
miala obszerna, gruntowna praca Mariana Seydy o zaborze pruskim4, ktorej ukazanie si¢ poprzedzity
dwie nalezace do niej, znakomicie wydane mapy statystyczne — ludnos$ci polskiej w zaborze pruskim i
dzieci szkolnych w tejze dzielnicy. Mapy te, opracowane na podstawie urzedowego materiatu
pruskiego, wydane po francusku i angielsku, byly najlepszym argumentem w dyskusji. Dla wszystkich
byly one rewelacja i wszegdzie robity wielkie wrazenie. Foreign Office wziat ode mnie pozwolenie na
skopiowanie ich na kartkach pocztowych w celach propagandy.

Zagadnienie granic Polski, to straszne zagadnienie, przez dlugi czas jeszcze bedzie zmorg naszej mysli
politycznej. Zrodha najtrudniejszych jego stron tkwig gteboko w wiekach $rednich, w okresie
podzialow po Krzywoustym5, ktére otwarty wrota niemczyznie do szybkich podbojoéw na ziemiach
polskich. Zniemczenie Slaska6, usadowienie sie Zakonu7 na ziemi pruskiej wbity niemczyzne w
dwaoch kierunkach gteboko w Polske geograficzng, czynigc zachodnio-pdinocng granice naszego
narodu czym$ monstrualnym, nigdzie na §wiecie nie spotykanym. Powigkszyt zto fatalny rozwoj
Rzeczypospolitej w wiekach pozniejszych, umozliwiajacy utworzenie ksigstewka niemieckiego na
ziemiach zsekularyzowanego Zakonu, jego potaczenie z Brandenburgia w panstwo pruskie, wreszcie
zagarniecie Slaska przez to panstwo. Dokonczyty dzieta rozbiory i planowa eksterminacyjna polityka
pruska na ziemiach poleskich.

Czy istnieje jakie$ rozwigzanie tego strasznego zagadnienia? Ilekro¢ w latach poprzedzajacych wojng
do tego zagadnienia powracalem — a myslatem o nim niemato w ciggu swego zycia — takie si¢ przed
moimi oczyma pigtrzyly nieprzezwyci¢zone trudnos$ci, ze o ostatecznym rozcigciu tego wezta nie
$miatem marzy¢; odkladatem je na dalsza, nieokreslong przyszios¢. Szczytem moich marzen na blizsza
przysztos$¢ byto odzyskanie przy odbudowie Polski przynajmniej uj$cia Wisty i tego kawatka brzegu
battyckiego, ktory utrzymali w rekach nasi Kaszubi, kraju polskich Mazuréw 1 niezniemczonej polskiej
czesci Slaska, bez czego zreszta utrzymanie Poznanskiego trudno byto sobie wyobrazié.

Kiedy wszakze wojna 1914 roku rozrosta si¢ w wielkg wojne §wiatowa, w jedng z najwigkszych
katastrof w dziejach cywilizowanej ludzkosci, stangto przede mng pytanie: czy w tym wielkim
kataklizmie nie bedzie mozliwe jednorazowe rozwigzanie tego wiekowego zagadnienia granicy
niemiecko-polskiej, naprawienie za jednym pociggnieciem wszystkich w tej dziedzinie btgdoéw naszej
przesztosci i zostawienie przysztym pokoleniom spadku catkiem uregulowanego, tak zeby do nich



nalezato juz tylko utrzymac to, co posiadty? Wiedziatem, ze politycy dzisiejszej Europy nie sg ani z
ustroju umystowego, ani z temperamentu sktonni do wielkich, $miatych rozstrzygnie¢, ale widziatem,
ze pcha ich w tym kierunku sam rozwdj wypadkow.

Kiedy w rozmowie z Balfourem8, niewatpliwie jednym z najglebszych ludzi wsrod politykow
ostatnich czasow, powiedziatem, Ze trzeba walczy¢ nie tylko z Wilhelmem II, ale 1 z Fryderykiem
Wielkim, Ze jego wiasnie dzielo trzeba zniszczy¢, i1 kiedy miatem wrazenie, ze mysl angielskiego me¢za
stanu nie jest daleka od mojej, nabratem wiary, ze jesteSmy na drodze do odwrocenia wielkiej karty
dziejowej. W tej wierze utwierdzito mnie pdzniej jego oswiadczenie w Izbie Gmin, Ze ta wojna musi
naprawi¢ dwie wielkie krzywdy dziejowe: jedng niedawna, z roku 1871, wyrzadzong Francji, druga o
wiele dawniejsza, wyrzadzong Polsce przez Fryderyka Wielkiego.9

Tego wielkiego zagadnienia przysztosci Polski na Zachodzie nie mozna bylo traktowac jako
miejscowego sporu granicznego migdzy Polska a Niemcami — to byta wielka kwestia europejska,
$cisle wigzaca sie z przebudows catej Srodkowej Europy. Dlatego to polityka, ktéra kierowatem, nie
zamkneta si¢ w kwestii polskiej wylgcznie, ale od poczatku konsekwentnie rozwijata program
obejmujacy cata Srodkowa Europe i o ten program wytrwale walczyta. Zdaje mi sie, iz moge z cala
stlusznoscig powiedzie¢, ze program rekonstrukcji Europy, przeprowadzonej traktatami w Wersalu i w
Saint-Germain10, zostal w calo$ci najwczesniej przez nas sformulowany i uzasadniony.a

Na dhugo przed ostatecznym sformulowaniem, od samego poczatku naszej akcji, ten program
rozwijalismy w dyskusjach z kotami politycznymi panstw zachodnich 1 wedtug niego uktadalismy nasz
stosunek do innych, mniejszych narodow, ktore prowadzily rownolegta z nasza akcje¢ na Zachodzie.

Od tego, w jakim kierunku bedzie przeprowadzona rekonstrukcja polityczna Europy, zalezata zar6wno
sprawa granic naszego panstwa, jak jego przyszie potozenie zewnetrzne, jego niezawistos¢ i
bezpieczenstwo.

Dziatalem podczas wielkiej wojny w skromnej roli przedstawiciela narodu ujarzmionego, ktory chce
si¢ wyzwoli¢ spod jarzma; nie stala za mng potgga panstwowa, ktéra by mi dawata glos w sprawach
miedzynarodowych; zadaniem moim bylo pozyskanie dla spraw mego narodu glosu tych, ktorzy
reprezentowali sile. Z zazdro$cig patrzytem na kierownikdéw polityki mocarstw, ktorzy mogli
komunikowa¢ innym swa wolg; ja mogtem tylko wyjawi¢ swe zdanie i stara¢ si¢, zeby innym trafito do
przekonania.

Powiadam: ,,z zazdros$cig", nie dlatego, ze to by mi sprawiato osobistg satysfakcje, ale dlatego, ze w
sprawach pokoju po tej wojnie, obchodzacych nie tylko nasz nardd, w sprawie przebudowy Europy
miatem swqj program, nie zrodzony z fantazji, przemyslany sumiennie, oparty, jak uwazatem, na
znajomosci polozenia, program, ktory chcialbym moc przeprowadzi¢ w calosci. Tymczasem ja, w swej
skromne;j roli przeprowadzi¢ nic nie moglem; moglem tylko stara¢ si¢, zeby inni moja mysl
przeprowadzili, o ile im si¢ podoba.

Program ten, obliczony na decydujace zwycigstwo sprzymierzonych, obejmowat nie tylko
odbudowanie Polski, nie tylko przebudowg polityczng dorzecza Dunaju, ale w pewnej mierze i
przebudowe Niemiec. Zanim go tu w krotkim zarysie przedstawi¢, uwazam za potrzebne powiedzie¢
kilka st6w o moim i w ogdle o naszym, polskim stosunku do narodu niemieckiego.

Pracowatem cale zycie przeciw Niemcom, bo chciatem, Zzeby Polska Zyta, polityka za$ niemiecka za
cel sobie postawita jej zgube. Mylitby si¢ wszakze ten, kto by sadzil, ze kieruje mng jakas §lepa
nienawi$¢ do Niemcow lub ze niezdolny jestem do sprawiedliwego sadu o warto$ci narodu



niemieckiego i o jego zastugach dla cywilizacji. Umiem tez przyzna¢, ze my sami wielesmy si¢ od
Niemcdoéw nauczyli. Wiele cech umystowych i charakteru niemieckiego sg przeciwne mojej, polskiej
psychice, blizszy mi jest duchowo caty szereg innych narodéw, ale mam gleboki szacunek dla
indywidualnos$ci kazdego narodu i daleki jestem od potepienia wszystkiego, co mi jest obce.

Przywigzany do wiasnej ojczyzny, ceni¢ w innych ich przywigzanie do swojej 1 nigdy nie mam
pretensji do Niemca za to, ze jest dobrym Niemcem. Uwazam przy tym, ze wszystkie narody
europejskie majg wspolne, wielkie dobro, wspdlng cywilizacje, ktora jest podstawa ich bytu, ktérg
wspoélnie musza rozwijac i chroni¢ od rozkladu, ze to wielkie zadanie winno rodzi¢ w nich poczucie
solidarnosci 1 fagodzi¢ nieuniknione pomiedzy nimi antagonizmy. Bytbym tez szczesliwy, gdyby
stosunki wzajemne mi¢dzy nami a Niemcami mogly by¢ zdrowymi stosunkami sgsiedzkimi, opartymi
na wzajemnym szacunku i umozliwiajagcymi wspoétdziatanie tam, gdzie to jest potrzebne.

Niestety, obawiam sig, ze wiele jeszcze czasu uptynie, zanim do takich stosunkéw dojdzie. Narod
niemiecki zostal wychowany w idei, Ze Polska jest przeznaczonym dla niego tupem — powodzenie
niedawnych czasow wyrobito w nim ufnos¢, ze ten tup jest pewny, i dzis$, gdy si¢ z jego rak wymknat,
uwaza to sobie za krzywdg¢ 1 marzy o ponownym jego zagarnigciu.11

Obawiam si¢ tez, ze ta, do gtebi niezdrowa psychologia narodu niemieckiego w stosunku do Polski
przez dlugi jeszcze czas bedzie zrédtem nieubtaganej walki 1 straty sit zaréwno polskich, jak
niemieckich, sit ktore by mogty by¢ uzyte na wielka prace cywilizacyjng obu narodéw oraz
uzdrowienie ich zycia.

Ambicja panowania nad $wiatem i chciwo$¢ dazaca do wyzyskiwania catego §wiata dla siebie
doprowadzila Niemcy do niebywatej klgski. Doprowadzi¢ musiata, bo wszelkie takie ambicje podobny
koniec miaty. Cywilizacja europejska wytworzyta wielkie 1 mniejsze, Swiadome siebie narody, majace
silne poczucie swej godnosci i swego dobra, 1 dzi$ juz nie jest mozliwe tworzenie Imperium
Rzymskiego, bo zawsze ten narod, ktory by chciat nad innymi zapanowac, spotka na swej drodze inne
narody, mniej wigcej rowne mu cywilizacja i rozumem politycznym, ktore, sprzymierzywszy sig,
wytworzg przewazajacy site.

Gdy inne rasy europejskiel2 rozrosty si¢ liczebnie drogg kolonizacji poza Europg, Niemcy rozrastaty
si¢ w samej Europie i staly si¢ najliczniejszym narodem na naszym kontynencie. Wyjatkowe warunki
historyczne — ktore daly im za sgsiadow rasy mtode, znacznie p6zniej od nich wchodzace w krag
wptywu cywilizacji rzymskiej, skutkiem czego mialy nizszg kultur¢ materialng i kruchsze wigzania
swej budowy politycznej — umozliwity Niemcom na szerokg skalg podbdj 1 osadnictwo na wschodzie,
ktére podwoito obszar ich ojczyzny i — jak to z triumfem podnosi kanclerz Biilow w swej Deutsche
Politik13 — sowicie ich wynagrodzito za odparcie od zachodu, gdzie starsze od nich cywilizacyjnie
rasy szybko pochtongty najazd germanski i germanizmowi w samym jego gniezdzie umiaty pdzniej
zagrozi¢.14

Z ta rolg kolonizatorow Europy Niemcy przez dhugi szereg pokolen si¢ zrosli, wytworzyli sobie
odpowiadajacg jej ideologie narodowa, oparta na pojeciu swej rasy jako Herrenvolk15 1, zgodnie z
prawem inercji, t¢ role chcieli bez konca kontynuowac, pomimo ze ewolucja ludow europejskich
czynila ja coraz bardziej anachronizmem. Eksterminacyjna polityka niemiecka na ziemiach polskich do
Prus nalezacych, polityka niestychanie kosztowna materialnie i moralnie, ktécgca si¢ na kazdym kroku
z pojeciami wspolczesnymi, dochodzaca czgsto do karykaturalnej $mieszno$ci, byla najlepsza ilustracja
tej proby kontynuowania roli, ktorg warunki czasu czynity coraz bardziej niemozliwa.



To dazenie Niemcow do utrzymania si¢ nadal w roli kolonizator6w Europy byto gldéwnym Zrédlem
wojny, ktora stata si¢ tak straszng dla nich, 1 nie tylko dla nich, katastrofa.

Jakiz tedy winien byt by¢ gléwny cel tej wojny ze strony mocarstw przeciw Niemcom
sprzymierzonych? Czego winien byt dokona¢ pokdj przez te mocarstwa podyktowany? Zniszczenia
Niemiec?... Nie — byloby to zniszczenie czeséci cywilizacji europejskiej, ktéra jest wspdlnym dobrem
catej Europy. Cho¢ Niemcy zaprzysiegli byli zaglade naszej ojczyZnie, mySmy nie zywili pragnien,
azeby one byly zniszczone. Zreszta. nie jeste§my dzie¢mi, azeby pragnaé rzeczy niemozliwych...

Gltowny cel tej wojny, ktory, zdaniem moim, logicznie si¢ narzucal, byl — postawi¢ Niemcy w takim
polozeniu, azeby im, jako narodowi niemieckiemu na ziemi niemieckiej, zadna krzywda si¢ nie dziata,
ale zeby niemozliwe byty nadal wszelkie proby z ich strony kontynuowania roli kolonizatoréw Europy
1 zeby nardd niemiecki jak najrychlej mogl dojs¢ do zrozumienia, Ze ta rola jest raz na zawsze
skoficzona. Narodom s3siadujagcym z Niemcami — ktdrych postep wewnetrzny w zakresie samowiedzy
narodowej, zdolno$ci organizacyjnych i kultury materialnej doprowadzit do tego, ze, bedac
pozbawione $srodkow, jakie daje wlasne panstwo, umialy jednak swymi sitami spotecznymi
powstrzymywac postepy niemczyzny i nawet odniemcza¢ swe ziemie — pokoj ten powinien byt
zapewni¢ na trwalych oparta podstawach niezawisto$¢ polityczng i tym potozy¢ koniec wszelkim
probom sztucznego nasadzania niemczyzny na ich ziemiach.

Trzeba byto si¢ pogodzi¢ z faktem, ze historia zrobita nar6d niemiecki liczebnie najwigkszym w
Europie, ale zmusi¢ ten nardd, zeby si¢ uznat za ustalony w swoich granicach, wszedl w normalng
kolej rozwojowa wspotczesnych narodow europejskich i przestat traci¢ swe sity na proby rozszerzania
si¢ na naszym kontynencie. Osiggnigcie tego daloby najwigksze prawdopodobienstwo utrzymania na
przysztos¢ trwatego pokoju w Europie 1 zabezpieczenia jej od katastrof podobnych do ostatniej wojny.

Gdy odbywa si¢ tak straszne wstrza$nienie, jak ta wojna, 1 gdy mysl ludzka przygotowujaca pokoj
kieruje sie troska, jakby sie na przyszto$¢ od podobnych wstrza$nien uchronié, nie dos¢ jest przy
zawieraniu pokoju rozstrzygna¢ kwestie, ktore catkiem juz do rozstrzygniecia dojrzaly, ale trzeba nieco
wybiegac naprzod i dotaczy¢ do nich kwestie, ktore juz sa bliskie dojrzenia, azeby uprzedzi¢
wywolanie na ich gruncie stanu zapalnego w bliskiej przysztosci.

Kiedy przyszta koniecznos$¢ przeprowadzenia gltgbokich zmian w budowie Europy po wojnie, ktora
tyle kosztowala, trzeba byto te przebudowe tak przeprowadzié, zeby to wystarczyto na mozliwie dhugi
okres czasu — nie zostawiac status quo w takich kwestiach, ktore sa w ruchu, ktorych rozwd; w danym
kierunku jest widoczny i co do ktdrych fatwo przewidzie¢, Zze pozostawione nietknigte mogg stac si¢ za
kilka lub kilkanascie lat zrédtem nowej wojny.

Jako przyktad tego pojmowania zadan tworcow pokoju wskaze moja dyskusje z Wilsonem w sprawie
Gornego Slaska. Juz po wreczeniu delegacji niemieckiej w Wersalu projektu traktatul6 prezydent
Standéw Zjednoczonych, uleglszy Lloyd George'owi, zgodzit si¢ na zmiang decyzji w sprawie Gornego
Slaska, przyznanego Polsce, i na przeprowadzenie w tej ziemi plebiscytu. Zakomunikowatl7 te nowa
decyzje mnie 1 Paderewskiemu na Radzie Najwyzszej18, motywujac ja migdzy innymi tym, iz
delegacja niemiecka powotuje si¢ na to, ze ludno$¢ miejscowa, acz mowigca po polsku, jest
przywigzana do Niemiec, do Polski nie chce naleze¢ 1 w plebiscycie bedzie glosowata za Niemcami.

Odpowiedz moja byta tresci nastepujace;:

— Nie przeczg, ze znaczna cze$¢ polskiej ludnosci Gornego Slaska moze w plebiscycie glosowaé za
Niemcami... Powiem wigcej, gdyby zarzadzono tam plebiscyt lat temu kilkadziesiat, na pewno prawie
cata ludno$¢ za Niemcami by glosowala. Bo wowczas $wiadomos$¢ narodowa polska wérdd tej ludnosci



zaledwie zaczynata kielkowac. Ale przez ostatnich lat kilkadziesiat, pod wplywem postgpu o$wiaty,
1dzie samorzutny, szybki rozwdj tej §wiadomosci. Znajduje si¢ on dzi§ w petnym biegu.

Jezeli w dzisiejszym jego stadium potowa ludnos$ci odda jeszcze glosy za Niemcami i jezeli na skutek
tego potowa polskiego Slaska zostanie w granicach panstwa niemieckiego, to ten postep §wiadomosci
narodowej przeciez si¢ nie zatrzyma, jeno pdjdzie dalej. I jutro w tej nalezacej do Niemiec ziemi
synowie beda przeklinali ojcow, ze gtosowali za Niemcami, i ruch polski w tej ziemi stanie si¢ Zrédtem
niepokoju, mogacego wywota¢ nowe starcia migdzy narodami. Pan, panie prezydencie, chce zapewnic¢
Swiatu trwaly pokoj; cheac ten cel osiagnaé, trzeba rozwigzywac nie tylko kwestie, ktore dzis sa
zrodtami wojny, ale 1 te, ktore w bardzo bliskiej przysztosci sta¢ si¢ nimi mogag.

Wilson mi na to umiat odpowiedzie¢ tylko to, ze ustanawia si¢ Lige Narodow19, ktora bedzie mogta
zmienia¢ granice mi¢dzy panstwami, gdy zajdzie tego potrzeba.

Widzeg Lige Narodow w tej roli, zwlaszcza w stosunku do wielkiego panstwa...

Tak wielkie dzieto historyczne, jak przebudowa polityczna Europy, musi mie¢ mysl przewodnia,
wynikajacg z ducha czasu, musi by¢ ujeciem w prawno-polityczne normy tego, co zycie faktycznie
dokonato lub co w znacznej mierze przygotowato. Tylko wtedy moze to by¢ dzieto trwale, dzieto
pokoju, tylko wtedy moze ono zapewni¢ pomyslny rozwo6j 1 wzgledne szczescie ludom, tylko wtedy
moze im ono wynagrodzi¢ te ofiary i cierpienia, na ktore je skazata wojna.

Kiedy jeden z fanatykow pacyfizmu powiedziat mi podczas konferencji pokojowej, Ze wojna jest
najwieksza zbrodnig, odpowiedzialem mu:

— Gotow jestem to panu przyznac, z dodatkiem, ze t¢ zbrodni¢ moze okupi¢ tylko dobry, madrze i
uczciwie zrobiony pokdj. A wy wilasnie apostotowie pacyfizmu, takiemu pokojowi przeszkadzacie.

Od czasu kongresu wiedenskiego, ktory starat si¢ utrwali¢ budowe Europy na zasadach
legitymistycznych — z wyjatkiem, ma si¢ rozumie¢, Polski20 — wszystkie nieomal zmiany, ktore w
tej budowie nastepowaty, szty w jednym, wyraznym kierunku przebudowy naszej czgsci §wiata na
zasadach narodowych. To byl duch czasu, wynik wielkiego procesu ewolucyjnego, odbywajacego si¢ w
Europie przez caty wiek dziewigtnasty, procesu, o ktorym méwilem na poczatku tej pracy, robota sit
psychiki zbiorowej ludow, tych imponderabiliéw21, ktdre majg zawsze ostatnie stowo w historii. Racja
stanu wszedzie musiata si¢ cofa¢ przed dazeniami narodowymi, przed narodowym interesem.

Wojna zastata t¢ przebudowe Europy na zasadach narodowych w potowie drogi, i jej zadaniem bylo
historycznego dzieta dokonczy¢. To zreszta do$¢ szeroko rozumiano.

Krotko mowiac, zadaniem pokoju po tej wojnie bylo: da¢ byt panstwowy narodom, ktdre go nie miaty 1
zyty w walce przeciw obcemu jarzmu; zjednoczy¢ narody, politycznie podzielone; wreszcie zburzy¢
ustroje panstwowe, oparte na zasadach przestarzalych, nie bedace panstwami narodowymi.

Nasze dazenia polskie mialy za soba t¢ wielka sile, ze byly w catkowitej zgodzie z duchem czasu, z
kierunkiem, w ktorym szta ewolucja catej Europy. Dlatego odbudowanie Polski musiato stang¢ na
porzadku dziennym kongresu pokojowego po tej wojnie. Trudnos¢ tylko tkwita w ustaleniu pojecia, co
to jest Polska, co to jest jej obszar narodowy, do jakich granic ma ona prawo.

Druga wielka kwestia, ktorg wojna wysuwata na porzadek dzienny — to byto zburzenie monarchii
austriacko-wegierskiej, jako przezytku nieodpowiadajacego duchowi czasu, dazeniom i potrzebom
ludow.

My, Polacy, bylismy w tej sprawie bezposrednio zainteresowani, przede wszystkim ze wzgledu na to,
ze ¢zg$¢ naszej ojczyzny do Austrii nalezata. Ale nie tylko dlatego...



Pragnac zjednoczenia i niepodleglosci dla siebie, my$§my szczerze, niezaleznie nawet od naszych
interesow, pragneli jej takze dla innych, a tym bardziej dla narodow nam bardzo bliskich. W
spoteczenstwie naszym — mowig¢ o spoteczenstwie polskim, nie o polskich zydach — istniaty glebokie
sympatie dla dazeh wyzwolenczych Czechow, dla dazen Serbéw do narodowego zjednoczenia, dla
takich samych aspiracji rumunskich; w walce tez wloskiej irredenty nad Adriatykiem22 przeciw Austrii
uczucia polskie byty po stronie Wlochdéw. Bedac narodem najbardziej ze wszystkich pokrzywdzonym
przez obce panowanie i podziat ojczyzny, byliSmy wyjatkowo wrazliwi na te same krzywdy, gdy ich
doznawaty inne narody, 1 serce nasze byto po ich stronie. ByliSmy w dziedzinie polityki moze wigcej
od innych zdolni do uczu¢ bezinteresownych. W tym wszakze wypadku naszym sympatiom najscislej
odpowiadat nasz interes narodowy.

Austro-Wegry byty terenem ekspansji niemieckiej, szerokim mostem, po ktorym niemczyzna
posuwala si¢ na potudniowy wschod, po ktdérym szta ona na podboje w kierunku Batkanow, Azji
Mniejszej 1 Zatoki Perskiej. Istnienie monarchii habsburskiej, wigzacej rece ludom tego obszaru,
hamujacej naturalny rozwdj sit tych ludow, uniemozliwiajacej dyktowane przez ich instynkt
samozachowawczy zorganizowanie 1 zwrdcenie tych sit przeciw zapedom niemieckim, byto
warunkiem powodzenia planow berlinskich. Powodzenie za$ tych planow oznaczalo dla nas
zamknigcie drogi do niepodlegtosci. Stad wyzwolenie ludow monarchii naddunajskiej, zjednoczenie
podzielonych narodow poludniowo-wschodniej Europy23, a co za tym idzie, zniszczenie panstwa
austriacko-wegierskiego byto wielkim interesem Polski, warunkiem odbudowania niepodleglego
panstwa polskiego.

Monarchia habsburska, jak juz mowilem, przestata by¢ catkowicie niezawistym panstwem. Od chwili
wejscia w sojusz z Cesarstwem Niemieckim z panstwa sprzymierzonego zamienifa si¢ ona stopniowo
na faktyczny protektorat, gdyz bez oparcia si¢ o Berlin panowanie w niej Niemcow i Madziaréw nie
bylo zdolne si¢ utrzymac¢. Gdyby wiec nawet powstato panstwo polskie po tej wojnie, a Austro-Wegry
swoj byt zachowaty, Polska, odgrodzona od Europy nieprzerwanym murem bezposrednio lub
posrednio niemieckim, panstwem niezawistym sta¢ by si¢ nie mogla. Postulatem naszej niepodlegtosci
musiato zatem by¢: Austria delenda est24. I tu jeszcze nie koniec naszych powodow do pragnienia
rozbioru Austrii.

W dzisiejszych czasach, kiedy idea dynastyczna stracita wszelkg site, kiedy panstwa przestaty by¢
wlasnosciag domoéw panujacych, a staty si¢ wlasno$cig narodow, monarchia austro-wegierska stata si¢
panstwem bez podstawy moralnej, ustrojem wybitnie niezdrowym, w ktérym odbywata si¢ hodowla
najwstretniejszych mikroboéw politycznych.

Panstwo jest organizacjg przymusu, ktéry sam w sobie jest rzeczg przykra, budzaca bunt w duszy
ludzkiej. Panstwo wymaga od swych obywateli ofiar, nieraz bardzo ci¢zkich, w potrzebie — ofiary
zycia. Temu przymusowi mozna chetnie podlegac, te ofiary mozna z gotowos$cig ponosic¢, ale w imi¢
czego$ wielkiego. W panstwie narodowym to si¢ robi w imi¢ idei narodowej, w imi¢ ojczyzny. W imi¢
czego mogla naklada¢ przymus, wymagac¢ ofiar Austria? W imi¢ dynastii habsburskiej? — to si¢ stato
juz pusta formuta. W imi¢ wspoélnego dobra zamieszkujacych ja ludow? — kiedy one wspolnego dobra
nie uznawaly, 1 dobro jednego bylo ztem drugiego.

Stuzbe panstwu sprawowano prawie wylacznie za pienigdze 1 zaszczyty, ofiary dla panstwa ponoszono
ze strachu. W kazdym panstwie jest pewna ilo$¢ ludzi, u ktérych to sg jedyne pobudki do stuzby
panstwu 1 do ofiar dla panstwa. Ale jezeli takich ludzi jest za wiele, jezeli tacy sg prawie wszyscy,
wtedy panstwo jest potworem, szkota nikczemnosci. Takim wladnie panstwem byta Austria.

Nie mowi¢ tego czysto teoretycznie i nie sadz¢ o Austrii na podstawie danych z drugiej reki. Ja Austrig



znatem: mieszkatem w jej granicach, we Lwowie i Krakowie, przez lat osiem25. Widzialem tam
Austriakow jezyka polskiego, obserwowalem ich sposob myslenia 1 postepowania. Byt to gatunek
bardziej mi obcy moralnie niz jacykolwiek cudzoziemcy w Europie. To nie byli ludzie, to byly
karykatury ludzkie — co$ wstretnego 1 niestychanie Smiesznego zarazem. Nigdy czlowiek przedtem
nie przypuszczat, ze podobne okazy moga istnie¢ na $§wiecie. I Zytem w Galicji w srodowisku ludzi z
przeciwnego bieguna, ludzi, ktorzy chcieli by¢ 1 byli Polakami. U tych nienawis¢ do Austrii byta czgsto
wieksza niz u pozostalych Polakéw do Rosji lub Niemiec. I byta inna: taczyta si¢ z takim wstrgtem
moralnym, z takim obrzydzeniem, jakiego nie objawiali Polacy wzgledem Niemiec lub Ros;ji.
Widziatem tez ludzi zdolnych, wybitnych, z wyZszymi ambicjami, ktdrzy si¢ czuli Polakami, ale
ktorzy, dlatego ze wyszli ze szkoty austriackiej, cata swojg dziatalno$¢ opierali na teorii, ze ludzmi
rzadzi¢ mozna tylko korupcja albo terrorem.

I to jest najstabszym, najniebezpieczniejszym punktem organizacji naszego mtodego panstwa, ze w
machinie panstwowej 1 w zyciu politycznym mamy tak wielu Austriakow lub ludzi przez Austrig
politycznie zdemoralizowanych. Mnie oburza to glupie, wstretne, niepolskie w swym charakterze 1
bardzo szkodliwe szczucie w Krolestwie czy w bytym zaborze pruskim na Galicjan.

Galicja nam data mnoéstwo najlepszych Polakéw, ludzi, bez ktorych trudno sobie wyobrazic¢
organizacj¢ naszego panstwa, ludzi nie tylko przewyzszajacych innych rodakow wiedza, fachowa
znajomoscig administracji mechaniki zycia politycznego, ale umiejacych czesto lepiej od innych by¢
Polakami nie tylko w uczuciach i w stowie, lecz rowniez i w czynie. Wigkszo$¢ najtezszych naszych
ludzi dzisiaj, to sg ludzie z Galicji. Wsérod wielu swoich cndt majg oni jedng, ktora ich wyroznia: sg
wytrawniejsi, mniej naiwni, lepiej si¢ znaja na lotrostwie i lepiej z nim umiejg walczy¢. Bo jezeli gdzie,
to w Austrii byto piekne pole do studiowania politycznego totrostwa.

Razem wszakze z Polakami z Galicji weszta w nasza organizacj¢ panstwowg falanga Austriakow,
wsrod nich wielu takich, ktorzy dlatego tylko zostali obywatelami polskimi, Ze Austria przestala dawac
chleb 1 karier¢. Oni lepiej by si¢ czuli w Wiedniu, tylko ich tam nie chca. Ci traktujg Polske jedynie jak
pastwisko, tak si¢ czujg i tak si¢ zachowuja, jak na sluzbie w obcym panstwie. Tylko Polsce gorzej o
wiele stuza niz Austrii, bo si¢ mniej boja. Jest to zywiol, ktory juz dawno przestat rozumie¢, co to jest
ojczyzna, bo ojczyzny nie miat: mial Austrie, ktéra dla nikogo ojczyzng nie byta. To zywiot moralnie i
politycznie bardzo niebezpieczny, i dopdki nie bedzie w cien zepchnigty, panstwo polskie na pewnych
podwalinach nie stoi. A zepchna¢ go nietatwo, bo zajal wiele stanowisk 1, zwigzany migdzy soba
austriackos$cig, stara si¢ je dalej opanowywac, a innych wypierac.

Kierownicy naszej machiny panstwowej winni baczng uwage na to zwrdcic; lepszy czegsto nieco mniej
fachowy urzednik, ktory stuzy Polsce nie tylko dlatego, Ze mu ptaca, ze go czekaja awanse lub ze, jak
to si¢ czasem zdarza, ma pole do nielegalnych zyskow.

Trup austriacki, ktoéry cho¢ pokrajany, jeszcze si¢ catkiem nie roztozyt, dotychczas zaraza nasze zycie
polityczne jadem cynizmu, dostarcza nam ludzi, ktorzy w gtebi duszy uwazaja przywigzanie do
ojczyzny, poczucie obowigzku wzgledem niej, po§wigcenie dla niej za wyraz naiwnosci, za przezytek
dawnych, pierwotniejszych czasow.

Zrosli sie z panstwem, ktdre ojczyzng nie byto, zatracili jej pojecie, a poniewaz za jego granice nie
wygladali, sg przekonani, ze glebszy stosunek moralny do ojczyzny nie istnieje nigdzie. Wychowani w
austriackim chlewie, mysla, ze caly $wiat jest chlewem. Trzeba im bylo by¢ we Francji, w Anglii, we
Wioszech podczas wojny, widzie¢ te¢ sume bohaterstwa, poswigcenia, to niezliczone mnoéstwo ludzi
idacych z ochotg na $mier¢, byle ojczyzna zyta, ludzi stokro¢ wigcej nowoczesnych od nich, o cate
pietra wyzszych kultura. O ile by ich zdolni byli zrozumie¢, zrozumieliby, jaka zakala Europy byta



Austria.

Bardzo bytoby rzecza pozyteczna, gdyby ludzie szerszych poj¢é, ktdrzy przygladali si¢ Austrii w tej
ogniowej probie, jaka byta wojna, spisali swe spostrzezenia i pokazali Swiatu, jak panstwo
nienarodowe w dzisiejszych czasach taka probe wytrzymuje i jakich musi uzywac srodkow, zeby dtuzej
W niej wytrwac.

Niejeden tedy mielismy powod do tego, zeby dazy¢ do zniszczenia panstwa austriacko-wegierskiego,
do wycigcia tego wrzodu, ktory tak blisko nas tkwil w ciele Europy, w takim stopniu nasz wtasny
organizm narodowy zakazal; do przebudowy politycznej tego obszaru, na ktérym tyle sit pokrewnych
nam dazeniami pozostawalo w zaprzegu niemieckim. I byli§my tu w tym szcz¢$liwym potozeniu, ze
nasze dazenia byty zgodne z potrzebami czasu, z postulatami rozwoju dziejowego Europy.

Dawno juz zrozumiatem, ze niepodlegtej Polski nie bedzie bez rozwalenia przestarzatej budowy
panstwa austriacko-wegierskiego. I od dawna w swym dziataniu politycznym tym celem si¢
kierowatem.

Walka o byt i o przyszto$¢ naszego narodu to byta walka przede wszystkim z Niemcami. Dzi$ walczy
si¢ z narodami, nie z dynastiami, bo dynastie juz nic nie znaczg, albo bardzo niewiele. Panstwo, ktore
byto dawniej narzedziem dynastii, dzi$ jest narzedziem narodu. Nardd niemiecki w swym dazeniu do
podboju polowy Europy miatl dwa narzedzia: swoje narodowe panstwo niemieckie i roznonarodowe
panstwo austriacko-wegierskie, ktorym rzadzili austriaccy Niemcy i Madziarzy, jedni i drudzy
zmuszeni w swym interesie do opierania si¢ na narodowym panstwie niemieckim 1 do stuzenia jego
celom.

O zniszczeniu narodowego panstwa niemieckiego nie bylo mowy, i o tym, jak powiedziatem, nie
myslelismy. Mozna mu byto tylko odebrac to, co nie byto niemieckie. Ale dazac do zamknigcia
Niemcow w granicach ich obszaru narodowego, mozna byto i nalezato zburzy¢ nienarodowe panstwo
austriacko-wegierskie. Nasz tedy stosunek do narodu niemieckiego krotko si¢ formutowat w
nastepujacym programie wzgledem panstw: ostabi¢ panstwo niemieckie, zredukowaé jego posiadanie
do ziem niemieckich, a zburzy¢ panstwo austriacko-wegierskie.

Gdy si¢ co$ burzy, trzeba nowa budowe na miejscu dawnej stawiac. Przy planowaniu tej nowej
budowy politycznej nie mozna fantazjowac, ale trzeba uymowac¢ w formy panstwowe to, co ma swoj
odpowiednik narodowy w zyciu. W dzisiejszych czasach panstwa sztucznie stworzone, ktore tego
odpowiednika nie majg, nie moga si¢ ostac.

Trzeba to stwierdzi¢, ze zmiennos$¢ dziejow tego obszaru, na ktorym ostatnimi czasy stata dualistyczna
monarchia austriacko-wegierska, wytworzyta niestychanie zawiktane stosunki rasowo-cywilizacyjne i
narodowo-polityczne, w ktorych nie wszystkie kwestie jednakowo dojrzaty do rozstrzygniecia, w
ktorych na kazdym kroku nasuwaty si¢ powazne watpliwosci, jak zdecydowaé o przysztosci tego lub
innego terytorium.

Wyjscie z tych trudnos$ci utatwiaty same ludy monarchii habsburskiej, ktore ztagczyty swa sprawe ze
sprawg panstw sprzymierzonych. Antycypowaly one, ze tak powiem, przysztos¢, stwarzatly catosci,
jeszcze dzi$§ nie bedace catosciami, ale majace powazne widoki na stanie si¢ nimi. Wystapil w tej
wojnie na widowni¢ zwigzek Czechow ze Stowakami26, jako nardd czesko-stowacki, 1 zwigzek
Serbow, Chorwatow 1 Stowencow?27, jako narod jugostowianski. Nie byty to formacje catkiem
sztuczne, jednostronnie projektowane, bo jakkolwiek nie mozna powiedzie¢, zeby Czesi i Stowacy
stanowili dzi$ jednolitg cato$¢ lub zeby miedzy Serbami, Chorwatami i Stowencami nie istniaty
glebokie réznice cywilizacyjne — a nawet, gdy mowa o Stowencach, jezykowe, i pochodzace stad



polityczne antagonizmy — to jednak sprawa kazdego z tych ugrupowan byla reprezentowana przez
jednolita, energiczng akcje ludzi pochodzacych ze wszystkich wymienionych szczepow. Gtowny
przedstawiciel sprawy czesko-stowackiej, Masaryk28, byt z pochodzenia Stowakiem i dziatat z
Czechem Beneszem?29 jak jeden cztowiek.

Stowakiem byl gtowny bohater armii czeskiej, wielki istotnie charakter, generat Stefanik.30 Tak samo
akcje jugostowianska prowadzili zgodnie Serbowie z réznych czesci obszaru serbskiego, Chorwaci i
Stowency. Widoczne bylo, ze za kazda z tych spraw stoi §cista organizacja, juz przed wojng
wytworzona — majaca na swe ushugi ludzi z réznych szczepéw wystepujacych jako ieden narod31 i
nawet wptywowych, oddanych sprawie cudzoziemcéw, Anglikow 1 Francuzow. Tacy ludzie, jak prof.
Denis32 w Paryzu, jak stynny badacz cywilizacji przedgreckiej na Krecie, Sir Arthur Evans33, jak
redaktor polityczny ,,Timesa" Wickham Steed34, jak publicysta Seton-Watson35, stuzyli jeszcze nawet
przed wybuchem wojny sprawom czesko-stowackim i jugostowianskim jak swoim wlasnym i
ogromnie si¢ przyczynili do ich zwycigstwa. W interesie Polski wcale nie lezato rozproszkowanie
ludéw monarchii austriacko-wegierskiej: im wigksze catosci si¢ tworzyly, tym wigksze mialy one
widoki oparcia si¢ w przysztosci wptywom niemieckim, tym wigcej zastugiwaty na nasze poparcie.

Wobec tego, ze ludy monarchii habsburskiej byty wtasciwie odtamami narodéw istniejacych poza
granicami monarchii, wobec tego, ze tylko dwa narody, Wegrzy i Czesi, byly zamknigte w calosci w
granicach monarchii habsburskiej36 1 ze Wegrzy juz posiadali swa organizacje panstwowa przy
dualizmie, powstala potrzeba utworzenia na gruzach monarchii tylko jednego nowego panstwa,
mianowicie, panstwa czesko-stowackiego. Reszta ziem monarchii odchodzita do Polski, Rumunii,
Serbii, Wtoch, wreszcie, gdy chodzi o kraje niemieckie, mogta pozosta¢ badz zmniejszona Austria,
badz by¢ przytaczona do Niemiec. Nad kazdym z punktow kwestii tej przebudowy musimy si¢ chwile
zatrzymac. Azeby skonczy¢ z kwestig burzenia starej budowy, zaczng od Wegier.

Obszar Krolestwa Wegierskiego37 — ma si¢ rozumie¢, bez Chorwacji — mozna byto uwazaé za
obszar narodowy wegierski, ze wzgledu na to, ze cywilizacja wegierska pracowata tam od stuleci, ze na
ziemiach z ludno$cig stowacka, serbska, rumunska i ruskag Madziarzy przedstawiali zywiot dominujacy
intelektualnie 1 gospodarczo, ze jakkolwiek na tych ziemiach wystepowata opozycja przeciw
madziaryzmowi, to jednak nie mozna bylo z calg pewnoscig powiedzie¢, ze obejmuje ona wigkszos¢
ludnosci. Przeciw takiemu wszakze stanowisku przemawial szereg faktoéw. Madziarzy w swoim
Kroélestwie w stosunku do niemadziarskich narodowosci stanowili mniejszo$¢, pomimo ze Wszyscy
zydzi stangli w szeregach madziarskich 1 gorliwie wspotdziatali w dziele madziaryzacjib.

Faktu tego nie dato si¢ ukry¢ pomimo bezceremonialnego falszowania spisu ludnosci. Obszar
etnograficzny madziarski stanowit trzecig czgs¢ Kroélestwa. Ludno$¢ madziarska na swym obszarze
etnograficznym nie przewyzszata, w masie, kulturg szczepow niemadziarskich. Wreszcie argument, ze
szczepy niemadziarskie nie zdolne sa do wytworzenia wlasnych panstw, upadat wobec tego, ze
chodzito o przylaczenie ich do panstw juz istniejacych, jak Rumunia i Serbia, lub do nowego panstwa
czeskiego, ktorego zdolno$¢ do zycia trudno bylo kwestionowaé wobec dowoddw energii politycznej i
gospodarczej, jakie ztozyli Czesi w ciggu ostatnich lat kilkudziesi¢ciu. Gdy trzeba wybra¢ pomiedzy
dwoma spornymi stanowiskami, jedynym wyjsciem jest wybra¢ to, ktore odpowiada naszemu
narodowemu dobru.

Mys$my mieli tradycje przyjaznych stosunkéw z Wegrami; wtedy, kiedy byli uciskani przez Austrie,
sympatie nasze byty po ich stronie, ojcowie nasi walczyli w powstaniu wegierskim38. Od czasu
wszakze, gdy sprawa wegierska zwyci¢zyla, gdy Wegrzy zorganizowali si¢ panstwowo, jako potowa
monarchii habsburskiej, gdy z drugiej strony, przy nowym ustroju politycznym, poczuli si¢ oni



zagrozeni przez ruch emancypacyjny wsrod Rumunow, Stowakow 1 Serbéw — zrozumieli, ze uratowaé
ich moze tylko $cisty zwigzek z Niemcami, naturalnymi wrogami odrodzenia narodowego ludow
doliny Dunaju.

Wegrzy byli gtéwnymi tworcami sojuszu monarchii habsburskiej z Cesarstwem Niemieckim39, na
nich si¢ on silniej niz na Niemcach austriackich opieral, i widoczne bylo, ze w potozeniu, w jakim si¢
znajduja, nie tylko sa, ale muszg by¢ zawsze najpewniejszymi sojusznikami Niemcoéw w Europie. Tym
samym musieli by¢ wrogami Polski. Dawali nam oni od czasu do czasu zdawkowe objawy przyjazni,
ale polityka wegierska byta w istocie przeciwpolska. Ztozyta ona wyraZnie tego dowody 1 w czasie
ostatniej wojny.

W tym stanie rzeczy w interesie naszym lezato, zeby Wegry jak najbardziej ostabi¢, a wzmocni¢ te
narody, na ktorych niezalezno$¢ od Niemiec mozna liczy¢. Dlatego poparliSmy bez wahania catg silg
program zredukowania Wegier do ich obszaru etnograficznego. Gdy wplyw wegierski w ziemiach od
nich oderwanych catkowicie zniknie, gdy beda musieli z konieczno$ci pogodzi¢ si¢ ze swymi nowymi
granicami, gdy przestang zy¢ mysla o odzyskaniu utraconych obszarow — wtedy mozliwe bgdzie ich
przyjazne wspotzycie z sgsiadami 1 z nami takze, bo wtedy nie beda mieli celu szukania oparcia w
Niemczech.40

Chcialbym, azeby z tego dobrze sobie u nas zdawano sprawe, azeby rozumiano, ze wszelkie
zjawiajace si¢ u nas proby wywolania zblizenia do Wegier, poparcia ich ambicji na StowacczyZnie czy
gdzie indziej, nie sg niczym innym, jak robotg dla Niemiec, robotg przeciwng najwyrazniejszym
interesom naszego narodu.

Stanowisko nasze w kwestii wegierskiej miato niezawodnie pewien wptyw na jej rozstrzygniecie;41
jak duzy, niepodobna okresli¢. Nie byliSmy zainteresowani w tej kwestii bezposrednio, nie mozna byto
nas posadzi¢, ze kierowani jesteSmy chciwoscig; kompetencji zas w tej sprawie, tak nam bliskiej, nie
mozna nam bylo odméwié. Byly tez proby pozyskania nas na rzecz obrony intereséw wegierskich.
Ludzie na wybitnych stanowiskach w krajach zachodnich przychodzili 1 starali si¢ wptywac¢ na mnie,
bySmy zaje¢li przyjazng wzgledem Wegrow postawe. Wegrzy za$ mieli silnych przyjaciot na Zachodzie.
Na dhlugo juz przed wojng zajmowali oni duze stanowisko w masonerii, a byli jednoczes$nie zwigzani
blisko z zydami.

Jednakze 1 Czechoslowacy, i Jugostowianie mieli takze ugrupowania masonskie, ktore ich popieraty z
wielka energig. Mieli oni t¢ wyzszos$¢ nad protektorami Wegrow, ze ich protegowani nie byli
zaangazowani w wojng¢ przeciw sprzymierzonym, ze Serbia miata wielkie zashugi 1 wielkie poniosta
ofiary dla ich sprawy, ze Czesi rowniez sktadali wyrazne dowody solidarnej walki przeciw panstwom
centralnym. Obok tego sprawa czesko-stlowacka i1 jugostowianska byty sprawami wyrazajacymi ducha
czasu, odpowiadaly przewazajacej tendencji umystow w tej wojnie.

Najdalszymi geograficznie kwestiami na gruncie monarchii habsburskiej byty dla nas kwestie
jugostowianska i wloska nad Adriatykiem. Sympatyzujac goraco z dazeniami Serbow, Chorwatow i
Stowencoéw do politycznego zjednoczenia i widzac w tym jeden z gtéwnych zadatkow zdrowej 1
zgodnej z naszymi celami organizacji politycznej Europy potudniowo-wschodniej, jednocze$nie
zyczyliSmy z calego serca Wiochom, potaczenia z ojczyzng ich ziem pozostatych przy Austrii.

Nie bylismy wielkim mocarstwem, zeby w tych kwestiach decydowac. Przy oddaleniu geograficznym
od nas nie wymagaty one naszego udziatu w ich rozstrzyganiu, to nam pozwolilo nie wdawac si¢ w
trudne spory miedzy Wlochami a Jugostowianami42, w ktorych zreszta byliSmy niekompetentni.
Zachowujac zyczliwos$¢ dla obu stron, czekalisSmy, azeby one migdzy sobg te spory rozstrzygnety.



Natomiast bliskimi nam bardzo kwestiami, z jednej strony granicznymi, z drugiej — $cisle
zwigzanymi z przysztym polozeniem zewnetrznym naszego panstwa, byty kwestie czesko-stowacka i
rumunska. W tych kwestiach mieliSmy wiele do powiedzenia, musieliSmy posiada¢ wyrazny program i
konsekwentnie go broni¢.

Kwestia rumunska nie przedstawiata dla nas zadnych trudno$ci. Majac raz zdecydowane stanowisko w
kwestii podziatu Wegier, popieraliSmy Rumunow w najwazniejszej dla nich sprawie. Jezeli mieli oni
sporne kwestie graniczne, to nie z nami: do Bukowiny43 pretensji nie mieliSmy. W czasie konferencji
pokojowej jeden z dyplomatéw rumunskich powiedzial, iz gotéw jest oglosi¢ konkurs z wysoka
nagroda temu, kto wskaze jakakolwiek powazng kwesti¢ sporng miedzy Polska a Rumunia. Otéz
sasiad, z ktérym nie ma powaznych kwestii spornych, jest sgsiadem bardzo cennym. W interesie
narodu lezy, Zeby taki sasiad byl silny; jest on przeznaczony na sojusznika, a sojusznik-sasiad
przedstawia wielka warto$¢ 1 politycznie, 1 wojskowo, 1 w zakresie wspotzycia gospodarczego. Przez
Rumuni¢ prowadzi droga handlowa do Morza Czarnego, ktore dla przysziosci gospodarczej naszego
kraju ma ogromne znaczenie.

Od poczatku wojny nie miatem watpliwosci, ze naszym zadaniem bedzie aspiracje rumunskie
bezwzglednie popiera¢. Dla jasno$ci musze otwarcie powiedzie¢, ze przy calym moim zyczliwym
stanowisku wzgledem Rosji, w sprawie Besarabii44 jestem po stronie Rumunii; to jest jej prowincja,
niedawne jej przylaczenie do Rosji bylo wielkg krzywda Rumunii, a bedac postem do Dumy, miatem
moznos$¢ przekonac sie, jak niezdrowe stosunki rozwinety si¢ w tej ziemi pod panowaniem rosyjskim.

Dzi$ jestesmy z Rumunig w przymierzu45 1 przyjazni. Przyjazn ta moglaby i§¢ dalej, i moglibySmy z
niej mie¢ wigcej, gdyby polityka panstwa polskiego od chwili jego powstania zrozumiata byla, ze jej
zadaniem jest by¢ dalszym ciggiem polityki naszej, polityki Komitetu Narodowego w Paryzu. Niestety,
bywala ona w pierwszych latach w rgkach ludzi, ktorzy tak mato rozumieli potozenie Polski, iz
zdawalo im sig, ze wszystko rozumiejg. Ci mieli ambicje pokazaé, ze sprawami polskimi inaczej 1
lepiej od nas pokieruja. Zycie w koncu zmusito do nawrdcenia na wtasciwg droge — ale co te
dziecinne proby Polske kosztowaty!... W najlepszym razie wiele lat trzeba bedzie, zeby zto odrobic.
Jeszcze dzi$ politycy rumunscy skarzg si¢, Zze proponowano im z naszej strony alians polsko-rumunsko-
wegierski! Czy wobec tego mozna si¢ dziwié, ze wszystko, co si¢ od powstania Polski dzialo w dolinie
Dunaju, dziato si¢ tak, jakby Polska wcale nie istniafa...

Sprawa czeska byta o wiele wigcej skomplikowana 1 przedstawiata dla nas powazne trudnosci.

Stosunki nasze z tym najblizszym nam plemiennie narodem byty juz w odlegtych wiekach bardzo
bliskie i od poczatku trescig ich byta rywalizacja. W chwili wystgpienia naszego na widowni¢ dziejowa
mieli Czesi, jako blizsi Zachodu, przewage cywilizacyjng nad nami, byliSmy tez ich uczniami, czego
$lady pozostaty w naszym jezyku. My$Smy wszakze wyro$li na potezniejsze panstwo, rozrosli si¢ w
wiekszy nardd 1 wigkszg odegrali role dziejowa. Przez dlugi czas walczyliSmy: bywaliSmy my w
Pradze, a Czesi w Krakowie, dopoki Czechy nie wsigkly w Cesarstwo, a my przez uni¢ z Litwa nie
stalismy si¢ wielkim mocarstwem. Dalsze losy byty dla nas nieszczesliwe, a dla nich fatalne.

Mys$my stracili swe panstwo, oni zgubili swe oblicze jako narod. I nam 1 im zagtade niosta
niemczyzna. Poczucie tego sprawialo, Ze odrodzenie czeskie w XIX wieku zaczgto si¢ w atmosferze
przyjazni do Polski. Ale Polska nie byta potega 1 Polska w XIX wieku popetniata wielkie bledy, szta do
wlasnej zguby. Oczy Czechdéw szukajace oparcia przeciw niemczyznie znalazty je w Rosji. Rzad
rosyjski jedna r¢ka Sciskat dlon pruska, a drugg nidst Czechom 1 innym pobratymcom ide¢ stowianska
w postaci panslawizmu, ktory byt ideg zjednoczenia Stowian pod panowaniem rosyjskim, pod rzadami



autokratycznymi i w prawostawiu. Dla Czechow w ich pierwszym stadium odrodzenia, w ktérym
swiadomos¢ stowianska byla silniejsza od czeskiej 1 w ktorym czuli potrzebe poteznej opieki
stowianskiej z zewnatrz, i taka idea byta dobra.

A gdy rzadowi rosyjskiemu w jego planach zawadzal nardd stowianski z silng indywidualnoscia, z
bogatg wlasng cywilizacja, gdy narzucil on jako artykul wiary stowianskiej — nienawis¢ do
»zlatynizowanej" Polski, Czesi i ten artykul, co prawda bez entuzjazmu, przyje¢li. | w atmosferze
panslawizmu odradzat si¢ w nich prastary duch rywalizacji w stosunku do Polski. Wkrotce przyszty
réznice polityczne z Polakami w parlamencie austriackim, interesy ekonomiczne, dla ktorych Czesi
Iaczyli si¢ z Niemcami austriackimi w celu wyzyskiwania Galicji, wreszcie walka narodowa polsko-
czeska w zachodniej czg$ci Ksigstwa Cieszynskiego. Ale przyszedl tez rozwdj swiadomosci narodowej
czeskiej, aspiracje do niezaleznego, wlasnego bytu narodowego, ambicja odegrania roli jako Czesi, a
nie jako Stowianie tylko. Wtedy wszechrosyjski panslawizm przestat do nich przemawiac.

I wtedy lepiej zaczeli rozumie¢ Polske. A Ze w tej Polsce, pomimo wszystko, byly dla nich szczere
sympatie, ze ta Polska walczyta tak jak oni przeciw niemczyznie, ze zrozumieli, iz zagtada Polski
bytaby ich zagtada, wiec stosunek ich do Polski zaczat si¢ zmienia¢, i mozliwy stal si¢ neoslawizm
oraz przyjacielskie wycieczki Czechow do Warszawy 1 Polakéw do Pragi. Jednakze duch rywalizacji w
stosunku do Polski, podsycany sporem narodowym w Cieszynskiem, pozostat i wystapit wcale silnie
podczas wielkiej wojny.

Nie mozna powiedzie¢, zeby nasze dazenia w tej wojnie miaty za sobg bezwzgledne sympatie
kierownikow polityki czeskiej. Sami dazac do niepodlegtosci, weale nie podzielali naszego do niej
dazenia w okresie, kiedy dawna Rosja jeszcze istniata; zajmowali raczej stanowisko rosyjskie i
planowali swoj zwiazek polityczny i gospodarczy z Rosja ponad naszymi glowami. Po rewolucji
rosyjskiej, kiedy niepodleglosci Polski juz nie mozna byto kwestionowac, wcale nie popierali naszych
dazen terytorialnych, pragneli Polski malej, $cisle etnograficznej, zeby nie przewyzszata ich potega
panstwowa 1 zeby mogli mie¢ granice bezposrednig z Rosja. Stanowisko etnograficzne nie
przeszkadzalo im dazy¢ do zabrania etnograficznie polskiego Cieszyna.

Dla ludzi matych, nie umiejacych szerzej spojrze¢ na potozenie Polski ani dalej siggna¢ okiem w
przysztosé, jakiz to niewatpliwy powod do zwalczania Czechow na kazdym kroku, do przeszkadzania
im w urzeczywistnieniu wszystkich ich planéw narodowych.

Sprawa czeska wszakze w naszych oczach to nie byta sprawa stosunku politykéw czeskich do nas, ani
nawet stosunku dzisiejszego pokolenia Czechow do dzisiejszego pokolenia Polakéw. Tu si¢ budowato
przysztos$¢ na cale pokolenia i trzeba byto zwazy¢, jakie Czechy narodowi polskiemu beda nie tylko
dzi$, ale jutro i pojutrze potrzebne.

Nawet mi do gtowy nie przychodzito, azeby, formulujac i przeprowadzajac nasz program w kwestii
czeskiej, w jakiejkolwiek mierze kierowac si¢ tym, jakie w naszej sprawie stanowisko zajmuja Czesi.
Nie mogg powiedzie¢, zeby to ich stanowisko mnie nie obchodzito; ono mi pomagato lub
przeszkadzato, ale nie wplywalo na moje postgpowanie w kwestii czeskie;j.

Tu nie mozna byto mysle¢ kategoriami wiedenskimi, jak gdyby chodzito o interesy narodowosci w
Radzie Panstwa46 reprezentowanych. Tu si¢ robito kawat historii, i trzeba bylo mysle¢, ze tak powiem,
stuleciami.

Ktokolwiek widziat mape¢ jezykowa Europy, musiat zauwazy¢, ze granica niemczyzny od wschodu 1
poludnia idzie linig bardzo kreta. W trzech punktach z obszaru niemieckiego wysuwajg si¢ w glab ziem



obcych dlugie macki czy ramiona. Jedno z tych ramion, przerwane co prawda w $rodku, posuwa si¢ po
brzegu baltyckim w kierunku Krolewiec — Klajpeda; drugie wyciaga si¢ na poludniowy wschod w
kierunku Legnica — Wroctaw; trzecie wreszcie odchodzi od zachodniej polowy obszaru niemieckiego
na potudnie w kierunku Wieden — Graz.

Miedzy pierwszym a drugim z tych ramion znajduje si¢ polowa obszaru jezykowego polskiego,
migdzy drugim a trzecim — caty obszar jezykowy czeski. Polozenie Polski jest pomy$lniejsze, gdyz
ramiona niemieckie obejmujg tylko potowe jej obszaru jezykowego, a nadto jedno z nich nie jest
ciaggte, przecigte jest polskim Pomorzem. PoloZenie Czech jest niestychanie niebezpieczne, tym
niebezpieczniejsze, ze geograficzna i polityczna ich granica od gléwnego obszaru niemieckiego, gory
czeskie, przestala by¢ granica jezykowa — niemczyzna przelata si¢ przez gory i obsiadta szeroko ich
zbocza po stronie czeskiej. Nadto na poludniu Czechy majg powaznego wroga w Wegrzech, ktore w
ostatniej polowie stulecia staty si¢ najwierniejszym sojusznikiem Niemiec.

Dla nas niebezpieczenstwo zalewu niemieckiego grozace Czechom nie moglo by¢ nigdy obojetne.
Dopoki ramig $laskie niemczyzny, Legnica — Wroctaw ma po drugiej stronie niezniemczony obszar
czeski, dopoty sila jego jest wzgledna, i nacisk niemczyzny na nas stad idacy nie moze posiadaé
zbytniego impetu. Dzigki temu w znacznej mierze nasza najdalej na zach6d wysunigta ziemia,
Poznanskie, oparta si¢ zalewowi niemieckiemu. Inne byloby nasze potozenie, gdyby narod czeski znikt
z powierzchni Europy, gdyby jego ziemia stata si¢ niemieckg. Trzeba to sobie wyraznie powiedziec, ze
odrodzenie narodowe Czech umozliwito obudowanie Polski w tych granicach na zachodzie, ktére dzi$
posiadamy. Dodam, Ze bez porownania wigksze znaczenie dla Czech ma istnienie Polski: gdybysmy sie
byli nie utrzymali na zachodzie, Czesi nie mogliby istnie¢ jako nardd, staliby si¢ stowianska wyspa w
morzu niemieckim, jak Serbowie tuzyccy.

Rzeczg Czechow jest rozumieé, co znaczy dla nich Polska, ale naszg rzeczg jest rozumie¢, co znacza
dla nas Czechy. Jezeli sktadaja oni dowody, Ze nie rozumieja swego polozenia, to przecie z tego nie
moze wynika¢, zebySmy my zamykali oczy na swoje. W naszym interesie lezy, zeby Czechy istniaty,
zeby byty mozliwie silne, byle nie naszym kosztem, zeby wytworzyty jak najpewniejsza zaporg
przeciw posuwaniu si¢ niemczyzny na potudnie. JesteSmy o wiele wigkszym od nich narodem, mamy o
wiele wigksze widoki jako panstwo, i brak szerszej mysli u nas bylby o wiele wigkszym grzechem.
Tylko mali Polacy, ktérzy dotychczas nie rozumieja, co to jest Polska, mogg pcha¢ do nieustanne;j
kté6tni z Czechami. Nie mowie¢ o agentach niemieckich, bo ci majg catkiem wyrazne w tym wzgledzie
zadanie.

Tak na rzeczy patrzac, uznaliSmy od poczatku wojny za swoj obowigzek polski popiera¢ calg sitg
wszystkie aspiracje terytorialne czeskie, z wyjatkiem do ziem, ktore sg nasze. PozostawaliS§my w jak
najprzyjazniejszych stosunkach z kierownikami polityki czeskiej, co nie byto trudne przy wielkich ich
osobistych zaletach; walczyliémy o Zadania czeskie nieomal tak jak o polskie, a solidarno$¢ z
Czechami, ktora na kazdym kroku manifestowali$my, ogromnie wzmacniata stanowisko 1 nasze, 1
Czechéw w zachodnim §wiecie politycznym, ktoremu ciagle ktadziono w uszy, ze narody srodkowe;j
Europy tylko gryz¢ si¢ miedzy sobg umieja.

Ziemie czeskie w Austrii to byly: Czechy, Morawy i potowa Slaska austriackiego, ciagnaca sie wzdtuz
granicy pruskiej — Ksiestwo Opawskie.47 Czesi wprawdzie zaliczali do swych ziem caty Slask
austriacki48, ale druga jego potowa, Ksigstwo Cieszynskie, to ziemia polska. Tylko zachodni skrawek
Cieszynskiego ma ludno$¢ czeska.49

Przeciw naporowi niemczyzny od potnocy te ziemie stanowity mur zbyt cienki — trzeba go bylo
pogrubi¢ przez wlaczenie do panstwa czeskiego Stowacczyzny. JezeliSmy postanowili do tego dazy¢,



popiera¢ program czesko-stowacki, to nie tylko dlatego, ze to byt program Czechéw, ale takze — i to
przede wszystkim — dlatego zeSmy go uwazali za zbawienny. Gdyby Czesi o tym nie mysleli, sam
bym ich do tego namawiat.

Sa u nas ludzie, ktoérzy powiadaja, ze przeciez Stowacy sg rownie bliscy jezykowo nam, jak Czechom,
ze s3 nawet blizsi 1 ze z chwilg gdy rozbior Wegier zostat postanowiony, my moglibySmy aspirowa¢ do
Stowacczyzny. Ludzie ci zapominaja o wielu rzeczach, a przede wszystkim o istnieniu Karpat. Gdyby
Stowacy siedzieli na potnoc od Karpat, od tysigca lat juz by nie byli Stowakami, jeno czegscig narodu
polskiego. Ale zZe siedzieli poza geograficzng granica Polski, wigc historia ich zwigzala z Czechami 1
Wegrami.

Stowacczyzna moze naleze¢ albo do Wegier, albo do Czech. Do Wegier dlatego, ze Stowacy przez
wieki pozostawali pod ich panowaniem, do Czech — Ze sg szczepem im blisko pokrewnym, Ze juz w
bardzo dawnych czasach Iaczyty ich z Czechami wezly polityczne 1 cywilizacyjne, ze w ostatniej dobie
w swej walce przeciw madziaryzmowi znajdowali w Czechach oparcie moralne 1 kulturalne, ze
wreszcie znaczna cze$¢ Stowakow do tego potaczenia z Czechami dazyta 1 dla niego pracowata.

Gdyby nawet Stowacy chcieli naleze¢ do Polski i gdyby nam Stowacczyzne ofiarowano, to nie wiem,
czyby nam si¢ ten dar optacil, czy warto byloby dla niego traci¢ granice karpacka, jedyna dobrg granice
ladowa, jaka posiadamy.

Prawda, ze dzi$ istnieje na Stowacczyznie dos¢ silna opozycja przeciw Czechom, jest to wszakze
raczej opozycja przeciw metodom czeskim: Czesi nie zawsze postgpuja taktownie i nie maja migkkiej
reki. Niepodobna przecie kazdej opozycji bra¢ za dowod, ze dany kraj nie powinien do panstwa
naleze¢. Zreszta znaczna czgs$¢ tej opozycji to opozycja madziarska pod maska stowacka. Nawiasem
mowiac, bardzo nalezy nam by¢ ostroznymi wobec wezwan z tamtej strony o poparcie, jezeli nie
chcemy robi¢ roboty dla Wegrow i1 dla Niemcow. Interes narodowy nakazuje nam traktowaé
Stowacczyzne jako nieoddzielng czes$¢ panstwa czesko-stowackiego, a ze zalezy nam na tym, zeby
panstwo byto silne, nie bawi¢ si¢ w robienie mu wewngtrznych trudnosci.

Bardzo byliby$Smy szczgsliwi, gdybysmy byli mogli caty program czeski bez zastrzezen popierac. Nie
moglismy wszakze oddawa¢ Czechom Cieszyna, ziemi polskiej. Przy calej tedy solidarno$ci z nimi we
wszystkich ich pozostatych Zadaniach terytorialnych — pomijam tu niewiele znaczace, drobne
sprostowania granicy w Tatrach — w punkcie kwestii cieszynskiej trwata migdzy nami od poczatku do
konca zacigta walka. O warunkach tej walki 1 o jej przebiegu bedzie mowa pdznie;.

Po okresleniu naszego stanowiska w kwestiach: wegierskiej, austriacko-wtoskiej, jugostowianskiej,
czesko-stowackiej 1 rumunskiej pozostawala jeszcze kwestia przysztosci niemieckich ziem Austrii.
Pozornie daleka od nas, miata ona pierwszorzedne dla nas znaczenie i gdyby byla nalezycie
rozstrzygnieta, dziejowa doniostos¢ wynikow tej wojny bylaby nie tylko dla Polski, ale dla catej
Europy wielekro¢ wigksza.

Wychodzac z zatozenia, ze dla zbudowania pokoju mozliwie trwatego nalezy rozstrzygnaé wszystkie
kwestie dojrzate do rozstrzygniecia 1 nawet te, ktore cho¢ nie catkiem jeszcze dojrzaty, sa na drodze do
rychtego dojrzewania w okreslonym zupetnie kierunku — nalezato w programie wojny umiescic¢
polaczenie niemieckich krajow Austrii z panstwem niemieckim. Byloby to konsekwentne, uczciwe
przeprowadzenie jednolitego programu zrobienia dla Niemiec tego, co zrobiono dla Wtoch, Serbii 1
Rumunii. Rozumiem, Ze takiej polityki zasadniczej mozna nie uznawac, takiej konsekwencji mozna nie
zachowywa¢ wzgledem zwycigzonego o ile wazne wzgledy praktyczne tego wymagaja, o ile by to



miato pociggna¢ za sobg niebezpieczenstwo dla zwyciezcow. Bylem wszakze i jestem tego zdania, ze
takie rozstrzygnigcie byloby dobrodziejstwem z jednej strony dla pomienionych krajow niemiecko-
austriackich i dla narodu niemieckiego w ogoble, z drugiej — dla samych zwyciezcow. Cata Europa
zyskataby na tym; jej przyszty rozwoj pokojowy bylby o wiele pewniejszy.

Nie jest to w zwyczaju powigkszaé terytorium panstwa zwyciezonego.

Z chwilg wszakze, kiedy si¢ urzadza Europe na zasadach narodowych, nie mozna tworzy¢ panstewka
austriackiego, bo narodu austriackiego nie ma. Kiedy si¢ dazy do zamknigcia Niemiec w granicach ich
obszaru narodowego, trzeba tymi granicami obja¢ caty obszar narodowy niemiecki. Tylko trzeba byto
przy tym konsekwentnie przeprowadzi¢ zasade, ze obszar narodowy musi posiada¢ jednos¢
terytorialng, musi by¢ jednym, cigglym obszarem, ze nie mozna zalicza¢ do niego izolowanych grup,
wysp danej narodowosci otoczonych ziemiami obcymi. Oddzielajac Siedmiogrod od Wegier jako
terytorium rumunskie, nie mozna przecie byto uzna¢ za czes¢ obszaru wegierskiego kraiku
Szekleré6wS50 i ta, wcale silna liczebnie, wyspa madziarska, otoczona dookota ludno$ciag rumunska,
pozosta¢ musiata w obszarze rumunskim.51

Otoz taka wyspe stanowi izolowana grupa ludnos$ci niemieckiej w Prusach Wschodnich. Stusznos¢
nakazywata przyzna¢ Niemcom ziemie austriackie, stanowigce dalszy ciag obszaru narodowego
niemieckiego, a natomiast oddzieli¢ od nich z calg surowoscig, bez przeprowadzenia komedii
plebiscytowych, to wszystko, co do obszaru niemieckiego nie nalezy, a wigc: Alzacj¢ 1 Lotaryngie, caty
dunski Szlezwik52, wszystkie ziemie polskie, wreszcie izolowane terytorium z ludno$cig niemiecka w
Prusach Wschodnich. Krélewcowi z przyleglo$ciami, a nie Gdanskowi, nalezat si¢ los wolnego miasta.
Tym sposobem zwyci¢zone Niemcy zyskalyby w ziemiach austriackich niewiele mniej ludnosci, nizby
utracity gdzie indziej, a terytorialnie bylyby wieksze niz przed wojna.

Bytaby to solucja53, zgodna z zasadami og6lnymi, ktére gtoszono podczas tej wojny 1 ktore
odpowiadaty duchowi czasu, kierunkowi ewolucji narodéw europejskich w ostatnim stuleciu.
Przyjrzyjmy si¢ teraz, jakby wygladata ona w skutkach.

Przede wszystkim Niemcy zyskatyby terytorium wigcej jednolite, wigcej zaokraglone, niz miaty przed
wojng 1 niz majg dzisiaj. Posiadanie przez nich wyspy niemieckiej w Prusach Wschodnich, ze znaczng
nadto ilo$cig ludnosci polskiej w granicach tej prowincji pozostawionej, musi by¢ statym zrodtem
niepokoju, jakby zacheta dla nich do polityki agresywnej na wschodzie. Nie mozna bylo wymysli¢ nic
bardziej groznego dla przysztego pokoju.

Ziemie stanowigce dzi$ Republike Austriacka54 predzej czy pdzniej stang si¢ czgscig panstwa
niemieckiego. Temu zadna sita nie przeszkodzi, bo to jest konieczno$cia zycia. Zaraz tez po wojnie
ludnos$¢ ich objawita wyrazne w tym kierunku dazenia55 i gdyby nie przeszkody ze strony panstw
sprzymierzonych rzecz dosztaby do skutku.56 I tu wiec pozostato zrodto przysztego niepokoju.

To pewna, ze oddzielenie Prus Wschodnich nie bytoby chetnie widziane w Niemczech, ale tatwiej by
je byto przeprowadzi¢, dajac jednoczesnie Niemcom Austrie Dolng i Gorna, Tyrol, Styrie, czes¢
Karyntii.

Panstwo niemieckie posungtoby si¢ w swej zachodniej czgsci na potudnie, a cofngtoby sie
definitywnie na wschodzie; przybytoby w nim przeszto siedem milionéw Niemcdéw potudniowo-
zachodnich, katolikéw, a ubyloby, oprocz ludnosci niemieckiej na zachodzie 1 w Szlezwiku, kilkanascie
setek tysiecy Niemcow wschodnich, Prusakow, protestantéw. Bytaby to duza zmiana w budowie



panstwa niemieckiego, pociagajaca za soba zmiane w jego charakterze. Srodek ciezkosci Niemiec
przenidstby sie w kierunku potudniowo-zachodnim. Tym panstwem nie rzadzityby Prusy.
Przypuszczam nawet, Zze Berlin niedlugo by si¢ utrzymat w roli stolicy Niemiec.

Tak pojmowalem zadania pokoju w stosunku do narodu i panstwa niemieckiego 1 ten punkt programu
przebudowy Europy uwazatem za najdonio$lejszy dla przysztosci naszej czesci Swiata.

Azeby wszakze ten punkt programu zrealizowac, trzeba byto przede wszystkim, by go przyjeta Francja
— mocarstwo najbardziej zainteresowane we wszystkim, co dotyczyto Niemiec. Tymczasem we
Francji wla$nie najmniej znalaztem dla niego zrozumienia.

Prébowatem go dyskutowac z catym szeregiem ludzi, politykdw, pisarzy politycznych, uczonych,
wszedzie atoli napotykatem od pierwszej chwili na tak bezwzgledny opor, ze dyskusja stawata si¢
niemozliwa. Proby dyskusji robity si¢ dla mnie niebezpieczne, bo wygladalem w nich na germanofila.

Na jednym $niadaniu politycznym w gronie wylacznie francuskim spor w tej sprawie pomi¢dzy mng a
gtosnym politykiem 1 historykiem w jednej osobie57 tak si¢ zaognit, ze obecni zartem zapytywali,
kiedy talerze zaczng lata¢ w powietrzu.

Chcac w tej sprawie zrobi¢ co$ we Francji, trzeba ja byto wszcza¢ na dlugo przed wojna, w atmosferze
spokojniejszej 1 da¢ czas ludziom rzecz przemyslec.

Jakkolwiek od paru dziesigtkow lat zywo si¢ we Francji interesowano sprawami srodkowej Europy,
jakkolwiek caty szereg mtodszych pisarzy te sprawy studiowat i stworzyt o nich wcale obfitg literature,
to jednak Francja weszla w wojne zanim pozbyla si¢ poje¢ w tej dziedzinie przestarzatych.

Poglad na Austri¢ jako na rywalke Prus, wiara w partykularyzm panstewek Rzeszy 1 w mozno$¢
przeciwstawienia ich Prusom, byly niewiele stabsze niz lat temu pigédziesiat lub sto. Zwlaszcza w
starszym pokoleniu politykow 1 pisarzy politycznych panowaty one prawie niepodzielnie. Najlepsi
Francuzi mieli najbardziej btgdne w tym zakresie pojecia.

Potwierdzata si¢ jeszcze raz prawda, ze malo jest rzeczy tak konserwatywnych, jak polityka
zewnetrzna narodu.

Gdyby nie energiczna akcja ludzi nalezacych gtownie do tego pokolenia, ktdre rozpoczeto studia nad
srodkowa Europa, ludzi, ktoérzy poparli dazenia Polakdéw, Czechow, Serbéw 1 Rumunow do
zjednoczenia i niepodleglosci, nigdy by we Francji nie zwyci¢zyta mysl rozbioru Austro-Wegier.
Starsza dyplomacja, operujaca pojgciami ubiegtej doby, myslata o mozliwosci uratowania monarchii
habsburskiej droga osobnego pokoju ze sprzymierzonymi, silny tez wptyw na przyjazne wzgledem
Austro-Wegier zamiary wywieraly sfery katolickie, odbierajace natchnienia z Watykanu, oraz kilka
poteznych bankoéw zaangazowanych w Budapeszcie 1 Wiedniu. Zastanawiano si¢ powaznie nad
mozliwos$cig przebudowania starej monarchii.

Jeden z profesorow Sorbony zaprosit mnie na dyskusje w gronie siedmiu jego kolegow w przedmiocie
reorganizacji Austrii na zasadach federalistycznych. Pamigtam, z jakim trudem przychodzito mi
przekonywanie ich, ze podobna mysl jest chimera, ze jedyne rozwigzanie kwestii — to rozbior Austro-
Wegier. Wskazywalem, ze federacje narodow udaja si¢ tylko na papierze; albo koncza si¢ panowaniem
jednego narodu nad innymi, albo si¢ rozpadaja. W szczegdlnosci, w czasach dzisiejszych, w czasach
silnej $wiadomosci narodowej i poczucia narodowego w masach jest w Europie miejsce tylko na
panstwa narodowe. Dwa wysuwane przyktady, Szwajcarii 1 Stanow Zjednoczonych, nic nie mowig w
kwestii austriackiej. Szwajcaria lezy w Europie zachodniej, gdzie panuje pojecie narodowosci



panstwowe, a nie jezykowe. Gtownym weztem taczacym ja w cato$¢ s jej instytucje chtopsko-
demokratyczne, odpowiadajgce potrzebom tego specyficznego terenu alpejskiego i mozliwe w matym
panstwie, ktérymi to instytucjami odcina si¢ ona silnie od sgsiadéw. Pomimo to i w Szwajcarii istnieja
daznosci odsrodkowe: w tej wojnie francuska Szwajcaria stangta w swej opinii po stronie
sprzymierzonych, a niemiecka po stronie panstw centralnych.

Co do Stanow Zjednoczonych, to nie sa one przecie federacja narodow. We wszystkich stanach mamy
te samg rase, a raczej t¢ samg mieszaning ras. W monarchii za$ habsburskiej widzimy caly szereg
odrgbnych narodow, przewaznie posiadajacych osrodki swego zycia narodowego na zewnatrz panstwa,
narodow prowadzacych z sobg ostrg walke 1 mato na ogo6t uzdolnionych do kompromisu.

Nie jest trudno wytlumaczy¢ to uparte trzymanie si¢ we Francji przestarzatych poje¢ o srodkowe;j
Europie, niech¢¢ zrozumienia, ze Austria przestata juz by¢ rywalka, a zostala wasalka Prus, ze
partykularyzm w panstewkach Rzeszy istnieje wprawdzie jeszcze, ale juz przestat by¢ sila, ze goruja
tam dazno$ci ogdlnoniemieckie, reprezentowane przez najpotezniejsze dzi§ warstwy spoteczne, ze te
daznosci ogélnoniemieckie juz zaczynajg bra¢ gore 1 w niemieckiej Austrii.

Francuzi sg najklasyczniejszym narodem zachodnio-europejskim, z utrwalonym pojeciem
narodowosci czysto panstwowym. Gdzie jak gdzie, ale we Francji nie moze by¢ mowy o separatyzmie
grup jezykowych. Zadna agitacja Bretonczykowi czy Baskowi francuskiemu nie wythumaczy, Ze jest
czym innym niz Francuzem. Trudno Francuzowi zrozumie¢ solidarnos$¢ polityczna ludzi, opierajacg sie
wyraznie na tym, ze moéwig wspolnym jezykiem. To mu wyglada, jak gdyby kto$ proponowat
Paryzanom solidarno$¢ z Walonami belgijskimi i Szwajcarami francuskiego jezyka przeciw
Prowansalczykom.

Niechetnie si¢ rowniez wierzy w rzeczy dla nas niepomysine, niepozadane. Nie dos¢, ze brak
przyrostu ludno$ci we Francji szybko zmienia na jej niekorzys¢ stosunek liczebny Niemcow do
Francuzow, a tu jeszcze zadaja, zeby uzna¢ wszystkich mowigcych po niemiecku mieszkancow
srodkowej Europy za jeden nardd niemiecki, za cato$¢ polityczng, zeby nie tylko pogodzi¢ si¢ z
faktem, 1z Bawarowie, Wirtemberczycy itd. stanowia jeden nardd z Prusakami, ale powigkszy¢ jeszcze
ten nardd o siedem milionow Austriakow...

Jest to istotnie dla Francji wielkie niebezpieczenstwo. Ale od niebezpieczenstwa nie mozna si¢ bronic¢
przez jego negowanie, przez nieuznawanie faktow, przez protestowanie przeciw temu, co konieczno$¢
Zyciowa narzuca — jeno przez patrzenie prawdzie w oczy, przez uznanie rzeczy nieuniknionych i przez
zastosowanie $srodkéw obrony do nowego potozenia.

Ztudzeniem jest, ze zjednoczenie Niemiec to dzieto Hohenzollernéw i Bismarcka, ktore, jak byto
zrobione przez innych politykéw, moze by¢ przez innych odrobione.

Zjednoczenie Niemiec to dzieto imponderabiliow. Byto ono koniecznosciag dziejowa, jak zjednoczenie
Witoch, jak predzej czy pozniej zjednoczenie Serbow 1 Rumunow. Dzietem Hohenzollernéw i
Bismarcka byto w czgsci to, ze Niemcy zostaly zjednoczone przez Prusy, Zze nowe Cesarstwo
Niemieckie zostato stworzone w takich, a nie innych granicach, ze mniejsze panstwa Rzeszy wzigte
zostaty pod kuratele pruska. To, zdaje mi si¢, nie bylo konieczno$cig dziejowa i to moze byloby do
odrobienia.

Pozwalam sobie twierdzi¢, ze wielkie niebezpieczenstwo dla Europy, a w szczeg6lnosci dla narodow
sasiadujacych z Niemcami powstato nie tyle z faktu zjednoczenia Niemiec, ile z faktu, ze tego
zjednoczenia dokonaty Prusy i ze one nad Niemcami zapanowaty. Tu tkwito gtowne nieszczgscie, zdaje
si¢, ze 1 dla samych Niemiec, jak nalezatoby sadzi¢ z wynikéw ostatniej wojny.



W moim przekonaniu gtownym zadaniem zwyciezcoOw bylo obali¢ panowanie Prus nad Niemcami. To
za$ mozna bylo zrobi¢ przez przytaczenie do Niemiec ziem austriackich i przez nalezyta jednocze$nie
amputacje Prus na wschodzie.

Potozone bylyby przez to podwaliny pod nowy rozwoj Niemiec, na nowych zasadach. Panstwo
niemieckie byloby wielkie, bytoby organizacja wielkiego narodu, ale bytoby panstwem innym i sam
ten narod w nim bytby nieco inny. Bytaby to o wiele wigcej, niz jest dzisiaj, zachodnia Europa [sic].

Nie trzeba zamykac¢ oczu na fakt, Zze spoteczenstwo pruskie zostato sklejone ze zgermanizowanych
szczepOw stowianskich, a jak w Prusach Wschodnich — i litewskich. Szczepy te cywilizacyjnie
pozostaty daleko w tyle poza tymi Stowianami, ktérzy, jak Czesi i Polacy, zorganizowali si¢ w panstwa
1 stworzyli swe narodowe cywilizacje. Tamci, najbardziej zacofani ze wszystkich Stowian, otrzymali na
0got dos¢ pozno kulture niemiecka, kulture obca, ktorej nie rozumieli. Przyjeli jej strong zewnetrznag,
materialng, wdrozono ich w jej dyscypling, ale moralnie pozostali surowi; na pierwotnym gruncie ich
dusz germanska brutalno$¢ wyrosta do najwyzszej potegi. Ta ich surowos$¢, potaczona z dyscypling,
data naréd feldfeblow: umiat on zawojowac Niemcy, wymusztrowac je, zrobi¢ z nich grozng potege 1
umiat je wykolei¢, doprowadzi¢ do niebywatej katastrofy. Surowa energia pruska zrobita kariere
Niemiec i rOwnie surowa pruska naiwno$¢ te karier¢ zmarnowata. Dowodow tej naiwno$ci nie trzeba
szuka¢ daleko: dos¢ czyta¢ wspomnienia Ludendorftfow58, Tirpitzow59 1 in.

Nardd niemiecki, ktoéry by miat mniej zywiotu pruskiego, a wigcej poludniowo-niemieckiego, bytby o
wiele wigcej zrOwnowazony, wiecej sktonny do budowania swej przysztosci na pracy i tworczosci
cywilizacyjnej niz na podbojach, na rozrastaniu si¢ cudzym kosztem.

Ten narod o wiele tatwiej uznatby si¢ za ustalony w swoich granicach. Tym bardziej, ze nie
pozostawiono by mu dwoch wielkich powodéw do niezadowolenia ze swoich granic. Pierwszy z tych
powodow to pozostawienie krajow austriackich poza granicami panstwa niemieckiego. Cigzenie do
Niemiec w tych krajach na pewno si¢ bedzie coraz bardziej rozwijato, a rownolegle bedg si¢ wzmagaty
w Niemczech aspiracje do ich przytaczenia. Drugi powdd to pozostawienie Prus Wschodnich w rekach
niemieckich. Dopdki Niemcy posiadaja Prusy Wschodnie, dopdty beda niezadowolone, Ze nie
posiadajg wiecej. I nie bedzie im chodzito tylko o tak nazywany, bez sensu, korytarz — to nie jest
przeciez zadnym korytarzem Pomorze, rdzenna prowincja polska, prawowita cz¢s$¢ obszaru polskiego.
Pomorze polskie nie jest dla Niemiec wystarczajgcym tacznikiem z Prusami Wschodnimi i nigdy
Niemcy tego facznika za wystarczajacy nie uwazaly.

Taki waski pas terytorium niemieckiego, daleko ciggnacy si¢ na wschod wzdtuz morskiego brzegu,
zawsze moze by¢ przerwany. Miata stuszno$¢ polityka niemiecka, ktora rozumiata, ze posiadanie Prus
Wschodnich bedzie dopiero wtedy naprawde zapewnione, kiedy przynajmniej potowa dorzecza Wisty
do Niemiec bedzie nalezata kiedy Polska bedzie nieodwotalnie zniszczona. Totez pozostawienie Prus
Wschodnich w rekach niemieckich jest jakby zacheta dla nich, zeby dazyli do zniszczenia Polski. |
latwiej bytoby Niemcom optakac¢ utrate Prus Wschodnich, ile Ze na otarcie tez dostaliby niemiecka
Austrig, niz stale godzi¢ si¢ z my$la, ze maja posiada¢ daleko na wschodzie Prusy Wschodnie, ale nie
wigcej.

Tworcy pokoju, nalezycie rozumiejacy swe zadanie, taki winni byli da¢ pokd; Niemcom.
Umozliwiliby na przyszto$¢ pokojowy rozwdj narodu niemieckiego, stworzyliby dzieto wielkie,
dobroczynne dla catej Europy.



Takie rozstrzygnigcie kwestii granic panstwa niemieckiego mialoby ogromne znaczenie nie tylko dla
dalszej przysztosci, ale takze 1 dla okresu bezposrednio powojennego.

Przeciez co jest najniebezpieczniejsze i dla Europy, i dla Niemiec samych, to wiasnie fakt, ze mys$l
polityczna dzisiejszych Niemiec w ogromnej czg$ci spoteczenstwa jest dalszym ciggiem tej mysli,
ktéra panowata przed wojng i do wojny doprowadzita — mysli przede wszystkim pruskiej. Gdyby
Prusy byly powaznie okrojone, a w sktad Niemiec wszedt tak duzy kraj potudniowo-niemiecki jak
Austria, bylaby to tak powazna zmiana, Ze utrzymanie ciaglosci zycia panstwowego i mysli politycznej
byloby mozliwe w o wiele mniejszej mierze; bylaby to rewolucja, kto wie, czy nie donioslejsza o wiele
w skutkach od przewrotu, ktory pozbawil Hohenzollernow tronu. A to pewna, ze w skutkach o wiele
trwalsza.

Czy przebudowa panstwa niemieckiego w tym sensie byta mozliwa po tej wojnie? Jestem gieboko
przekonany, ze byla, nawet przy takim niedociggnigciu zwycigstwa, jakeSmy mieli dzieki Wilsonowi, a
wlasciwie dzigki tym, ktérzy na Wilsona wplyw mieli. Nie chce powiedzie¢, Zze to bylo mozliwe przy
wysunigciu sprawy dopiero w ostatniej chwili, na konferencji pokojowej, w tych warunkach, w jakich
si¢ ona odbywata. Ale bytoby inaczej, gdyby rzecz byta przygotowana zawczasu, gdyby program byt
sformutowany i przedyskutowany miedzy sprzymierzonymi podczas wojny, gdyby to rozstrzygnigcie
przyszto na konferencje tak gotowe, jak rozstrzygniecie wielu innych kwestii. Na to wszakze trzeba
byto, zeby do tego dazyta z calg stanowczo$cig Francja, mocarstwo najblizej zainteresowane w
kwestiach dotyczacych przysztosci Niemiec. Dazenia wszakze Francji byty calkiem inne.

Z moim programem w tej kwestii zostatem pobity przy pierwszych probach rozpoczecia kampanii.
Gdybym byt znat teren zachodnioeuropejski przynajmnie;j tak, jak go znatem pdzniej, po kilku latach
cennego doswiadczenia, moze bym si¢ tak szybko pobi¢ nie dal, moze bytbym dziatat Smielej, 1 moze
by mi si¢ udato zdoby¢ dla tego programu pote¢zne poparcie zarowno we Francji, jak w innych
panstwach sprzymierzonych... Rzeczy niemozliwych jest o wiele mniej, niz nam si¢ zdaje — trzeba
tylko mocno chceieé¢, wytrwale zdazaé do celu i catg energie odda¢ na jego osiagniecie.

Mysle, ze we Francji wielu ludzi dzi$ rozumie, ze kwestia niemiecka zostata Zle rozstrzygnieta. |
mysle, 1z poza nami niejeden narod w Europie begdzie mial powod do zalowania, ze jej nie
rozstrzygnigto inaczej.

Wyrazony w krétkich stowach polski program przebudowy $§rodkowej Europy obejmowat:

1) rozbiér Austro-Wegier; pozostawienie niezawistego panstwa wegierskiego po zredukowaniu go do
granic madziarskiego obszaru etnograficznego; ustanowienie panstwa czesko-stowackiego;
przylaczenie pozostatych ziem monarchii habsburskiej do Polski, Rumunii, Serbii, przeksztalconej na
zjednoczone panstwo serbsko-chorwacko-stowenskie, do Wioch, wreszcie do Niemiec

2) powiekszenie terytorium panstwa niemieckiego o ziemie niemieckie Austrii, a natomiast odtgczenie
od niego Alzacji i Lotaryngii do Francji, calego duniskiego Szlezwiku do Danii; wreszcie na wschodzie,
polskiego Slaska Gornego, Poznanskiego, Prus Zachodnich i Wschodnich oraz paru powiatow
Pomorza niemieckiego, przede wszystkim leborskiego i bytowskiego, w ktorych znajduje si¢ ludno$¢
kaszubska60

3) odbudowanie panstwa polskiego na obszarze zjednoczonych ziem polskich, a wigc posiadajacego
ziemie odtgczone od Rosji, ktorych granicy wschodniej na razie nie okreslaliSmy, od Austrii — Galicje¢
1 Ksigstwo Cieszynskie, wreszcie od Prus — wszystkie ziemie lezgce poza granicg wschodnig Niemiec,
z wyjatkiem niemieckiej cz¢$ci Prus Wschodnich, zorganizowanej jako Rzeczpospolita Krolewiecka,



ztgczona zwigzkiem celnym z Polska, po odcigciu od Prus Wschodnich katolicko-polskiej Warmii,
kraju Mazuréw, wreszcie posiadajacych ludnos¢ litewskg obu brzegéw Niemna w dolnym jego biegu
(Ktajpeda i Tylza).

Program ten w cze$ci dotyczacej Austro-Wegier pokrywat sie na ogédt z programem Czechostlowakow
(tu pozostawat spor o Cieszyn 1 niechetne stanowisko Czechow w sprawie wschodniej Galicji),
Jugostowian, Wtoch i Rumunii. Narody te byty blizej od nas zainteresowane w jego realizacji i gtowny
cigzar jego przeprowadzenia nie na nas spoczywat.

Natomiast w czgsci swej dotyczacej Niemiec mogt on tylko by¢ programem naszym 1 wielkich
mocarstw sprzymierzonych, zainteresowanych w przyszto$ci Niemiec, wsrod ktorych pierwsze miejsce
zajmowata Francja. We Francji tez przede wszystkim znalezli§my sojusznika do jego przeprowadzenia,
niestety, w tych granicach tylko, w ktorych to odpowiadato francuskiemu pojmowaniu rzeczy. I to,
cosmy z tego programu urzeczywistnili, zawdzieczamy przede wszystkim Francji.

Uprzedzajac dalszy rozwoj 1 dalsze losy naszej akcji, z géry musze powiedzie¢, ze nie mamy
powodoéw do triumfowania. Zwycigstwem byloby naprawde, gdyby$my byli caty nasz program
przeprowadzili. BylibySmy zrobili wielka rzecz i dla Polski, 1 dla Europy.

Nie chce weale utrzymywac, ze urzadzenie srodkowej Europy wedtug naszego programu nie miato
stron ujemnych. W polityce nie ma solucji doskonatych.

Posunigcie granicy Niemiec w ich zachodniej cze$ci wzglednie daleko na potudnie przedstawiato duze
niedogodnosci dla ich sgsiadow, miedzy innymi i dla nas nawet. Nasza komunikacja ladowa z Europa
zachodnig, a przede wszystkim z Francja, nie moglaby oming¢ terytorium niemieckiego. Jestem
wszakze przekonany, Ze to rozszerzenie si¢ panstwa niemieckiego w powyzszym kierunku w blizszej
lub dalszej przyszto$ci nastapi¢ musi, ze dzisiejszy stan rzeczy to prowizorium, dla ktérego nie warto
byto psué planu trwatego urzadzenia srodkowej Europy, ktore by na dtugi czas moglo wystarczy¢.
Istnienie matej republiki niemieckiej na brzegu battyckim, miedzy ujSciami Wisty 1 Niemna, nie bytoby
takze pozbawione pewnych komplikacji. Rozwdj zycia wszakze, zwlaszcza gospodarczego,
prowadzilby niewatpliwie do usuniecia trudnosci. Krélewiec bowiem wraz z otaczajacym go kraikiem,
nalezac do obszaru geograficznego polskiego, musi predzej czy podzniej zwigzac si¢ ekonomicznie z
Polska, wej$¢ w nasz system gospodarczy. Stopniowo stosunki stawatyby sie coraz normalniejsze,
podczas gdy nalezenie Prus Wschodnich do Niemiec z konieczno$ci wytwarza stan patologiczny.

Tam, gdzie historia tyle pracowala nad wytworzeniem niezdrowego stanu rzeczy, niepodobna od razu
wszystkiego uzdrowi¢. Ale trzeba tworzy¢ takie ustroje, w ktorych sama natura, samo zycie dziata¢
bedzie uzdrawiajaco, wzmacniaé ustanowiony porzadek, a nie takie, ktore trzeba sztucznie
podtrzymywac. Juz do§wiadczenie tych kilku lat powojennych wykazato, ze Austria obecna jest
ustrojem, ktory tylko przy sztucznym podtrzymaniu istnie¢ moze. To samo do§wiadczenie uczy, ze
zachowanie Prus Wschodnich jako czg$ci panstwa niemieckiego zrobito z nich dla Niemcow teren
poczynan wigcej moze, niz cokolwiek innego w Europie, zagrazajacych przysztemu pokojowi. Ta mata
wysepka niemiecka umozliwila ksztattowanie w bardzo niebezpiecznej dla pokoju postaci stosunku
Niemiec nie tylko do Polski, ale takZze do Rosji 1 do Litwy. Nie wiem tez, kiedy bedziemy ogladali
czasy, w ktorych w zyciu tej prowincji zapanuja: rownowaga, spokoj i normalne stosunki gospodarcze.
Niemcy jej na to nie pozwola.

Jedng z gtownych przeszkdod do urzeczywistnienia w calej pelni naszego programu byla niewiara w
Polske, w jej zywotno$¢, w jej zdolnos$¢ do wzigcia na siebie odpowiedzialno$ci za polozenie rzeczy na
wschod od Niemiec.



Tymczasem Polska wykazata wielka Zzywotnos$¢. Pomimo Ze byta postawiona w niestychanie cigzkie
polozenie zewnetrzne, ze przez dlugi czas nie miala uznanych przez mocarstwa granic, ze musiata
wytrzymywac nacisk bolszewicki na Europg, wlasnymi piersiami jg zastania¢, ze stosunki jej z
Niemcami komplikowaty si¢ przy pomocy mocarstw i Ligi Narodow, zamiast si¢ upraszczac, ze
wreszcie byla przez caly czas przedmiotem kampanii oszczerczej ze strony zydow i tajnych organizacji
migdzynarodowych; pomimo ze polozenie wewnetrzne nie byto tatwe w kraju ztozonym z ziem, ktore
przed wojng byly wciagnigte w rozmaite systemy gospodarcze i podlegaty roznym prawom, ze w
chwili swego odrodzenia panstwo otoczone bylo ze wszech stron krajami zrewolucjonizowanymi 1 ze
atmosfera rewolucyjna w znacznej mierze samej Polsce si¢ udzielita, ze potozenie polityczne przed
wojng uniemozliwialo jej wychowanie ludzi do rzadzenia, Ze jest rzagdzona zatem przez ludzi
niedo$wiadczonych, ze wreszcie w swym organizmie panstwowym ma za wiele niezdrowego spadku
po Austrii — pomimo to wszystko ta Polska zyje, porzadek w niej jaki taki jest, ludzie, cho¢ narzekaja,
z glodu nie umieraja, i w catym szeregu dziedzin zycia wida¢ szybki postep, pochod ku lepszej
przysztosci.

Niewatpliwie, s3 w naszym zyciu panstwowym wielkie trudnos$ci i wielkie niebezpieczenstwa, ale
ktérez panstwo na §wiecie ich nie ma?... A to pewna, ze Zadne panstwo nie istniato przez ostatnich lat
sze$¢ w tak trudnych warunkach, od niego niezaleznych.

Swiadczy to wszystko o olbrzymiej zywotno$ci narodu i dowodzi, ze odbudowane jego pafistwo
zdolne bylo wzig¢ na siebie o wiele wigksza odpowiedzialno$¢ za polozenie w tej naszej czesci Europy,
niz je o to posgdzano. Wiara wlasnie w t¢ zywotnos¢ narodu podyktowata nam tak szeroki program
przebudowy. JezeliSmy tej wiary nie spotkali u cudzoziemcow, nie mozemy mie¢ do nich pretensji,
wobec tego, ze jej nie byto u mnodstwa naszych rodakéw. Tylko tg niewiarg w naréd mozemy
wytlumaczy¢ sobie wszystkie plany tworzenia Polski okrojonej, czy to w tonie monarchii habsburskiej,
czy to pod kuratelg niemiecka. To jest najlepsze dla tworcéw tych planow ttumaczenie. Wszelkie inne
bytoby o wiele gorsze.

Gdyby nam si¢ bylo udalo urzeczywistni¢ w catosci caty nasz program, o ilez mocniej Polska bytaby
odbudowana. Opierataby si¢ o Battyk nie tak jak dzisiaj, waskim skrawkiem wybrzeza, posiadataby
ujscie dwoch swoich wielkich rzek, Wisty i Niemna, miataby w calej pelni warunki potegi politycznej i
nieskrepowanego rozwoju gospodarczego. Przy tych warunkach 1 nardd rozwinglby szybko w sobie o
wiele szersza mysl, o wiele wieksza swej mysli powagg, znalaztby szerokie i zdrowe ujécie dla swej
energii. Wtedy mozna bytoby powiedzie¢, zeSmy naprawili gruntownie btedy przesztosci w zakresie
naszych granic, ze§Smy stworzyli dla przysztych pokolen trwate ramy, w ktérych beda mogty rozwinaé
wielka, tworcza prace.

Niestety, losy nam tego wielkiego szczescia odmowity. Samismy przede wszystkim temu winni.
Jestem pewien, ze gdyby nardd caty w swych mys$lacych Zywiotach miat tak wielkie aspiracje, gdyby
sobie byt ten cel postawit, dobrze go rozumial — zawczasu walke o jego osiagnigcie przygotowal, a w
chwili decydujacej cala swa energi¢ ku niemu zwrdcit — dzi§ nasz program bylby rzeczywistoscia.

Na to wszakze trzeba bylo, zeby wielka wojna europejska zastata byta w Polsce inne pokolenie,
pokolenie z szerszg o wiele piersig 1 z dalej sieggajacym wzrokiem. Trzeba byto, zeby ludzie kierujacy
polityka polska w tej wojnie nie byli zmuszeni ciggna¢ za sobg narodu, ale raczej zeby byli przezen
pchani. Przeciez i to nawet, co Polska zdobyta, tak niedawno jeszcze byto uwazane za fantazjg...

Trzeba si¢ uderzy¢ w piersi i przyznac przed soba, ze na wielka chwile, ktéra w dziejach przyszia,
okazali$my si¢ za mali. Co prawda nie my jedni...



a W mojej rozprawie Problems of Central and Eastern Europe (Zagadnienia §rodkowo 1 wschodnio-
europejskie), drukowanej na zasadach manuskryptu w Londynie w lipcu 1917 roku. Patrz: Aneks VII.

b Za to swoje wspotdziatanie z madziaryzmem wystawili potem rachunek w postaci rewolucji
bolszewickiej na Wegrzech.

1 Autor ma tu na mys$li Pomorze w polskim rozumieniu, a nie prowincj¢ pruska tej nazwy, mowa o
ziemiach nazywanych w Polsce Pomorzem Gdanskim, ktore przed 1918 r. stanowily trzon pruskiej
prowingcji Prusy Zachodnie, a w okresie migdzywojennym trzon polskiego wojewodztwa pomorskiego.

2 Sformulowanie zawarte w 13 punkcie stynnych czternastu punktow Wilsona, tj. programu wojennych
celow USA ujetego w tylez punktdéw, a ogloszonego w oredziu prezydenta z 8 stycznia 1918 .
wygtoszonym przed Kongresem.

3 Mowa o 6wczesnym dyrektorze politycznym francuskiego ministerstwa spraw zagranicznych Pierre
de Margerie. Dmowski konferowat z nim wielokrotnie znajdujac zawsze zrozumienie dla polskich
postulatow.

4 Praca Mariana Seydy pt. Territoires polonais sous la domination prussienne wydana zostata w Paryzu
w 1918 r. naktadem Section de Presse du Comité National Polonais (str. XIX + 80 oraz 2 mapy, in 4°).

5 Zgodnie z tradycja polskiej historiografii autor wigze postgpy germanizacji na ziemiach polskich z
tzw. testamentem Krzywoustego, tj. z podzialem panstwa, jaki nastapit po $mierci tego ksiecia w 1138
1. Trzeba zauwazy¢, ze rozdrobnienie feudalne bylo zjawiskiem, ktore dotkng¢to nie tylko Polske, ale
np. Niemcy 1 to w znacznie silniejszym stopniu. Nie moze ono by¢ uwazane za gtoéwne zrodio szybkich
postepdw germanizacji, nie moéwiac juz o traktowaniu go jako Zrdédlo jedyne.

6 Mowa o dwoch odrgbnych procesach, tj. o zrywaniu wigzéw politycznych taczacych ksigstwa $laskie
z Polskg oraz o samej germanizacji tej dzielnicy. Krolowie Czech (stanowigcych wowczas polityczny
osrodek Rzeszy) zhotdowali kolejno ksigstwa $laskie w latach 1289—1392, przy czym zdecydowana
wiekszos$¢ Piastow §lagskich ztozyta holdy lenne Janowi Luksemburskiemu (jako krélowi Czech) w
13271 1329 r. W 1348 r. Karol IV ogtosit Slask krajem koronnym Krélestwa Czeskiego, co w tymze
roku zmuszony byt uznaé na mocy pokoju namystowskiego Kazimierz Wielki. Odtad Slask dzielit losy
Czech az do 1742 r., gdy wigkszos$¢ dzielnicy przylaczona zostata do Krolestwa pruskiego. Natomiast
proces germanizacji, zapoczatkowany w XIII w., wigzat si¢ Scisle z intensywnym od tamtego czasu
osadnictwem niemieckim, zwlaszcza w miastach i w Sudetach. Germanizacj¢ przys$pieszali sami
Piastowie $lascy, w wigkszo$ci wezesnie zniemczeni. Przyczyng byly zazwyczaj wzgledy
ekonomiczne.

7 Zakon Krzyzacki, czyli Niemiecki Zakon Naj§wietszej Maryi Panny (tac. Ordo Sanctae Marie
Teutonicorum), w Niemczech nazywany po prostu Rycerskim Zakonem Niemieckim (niem. Deutscher
Ritterorden). Podboju Prus Krzyzacy dokonali z niezwykta brutalnoscig w latach 1230—1283. W 1309
1. Zakon przeniost swa glowng siedzibe do Malborka.



8 Arthur James Balfour (1848—1930) — angielski polityk konserwatywny, w latach 1902—1906 byt
premierem, a w latach 1916—1919 ministrem spraw zagranicznych w gabinecie Lloyd George'a; w
1919 r. byt delegatem pelnomocnym Wielkiej Brytanii na konferencji pokojowej i do marca cztonkiem
jej Rady Najwyzszej. Tu zapewne mowa o rozmowie z 25 marca 1917 r.

9 Oswiadczenie to ztozyl Balfour w parlamencie 27 lutego 1918 r. w odpowiedzi na interpelacje
poselska. Podkreslil, Ze — zdaniem rzadu brytyjskiego — nie mogto by¢ mowy o utworzeniu
zjednoczonej 1 niepodlegtej Polski bez zwrocenia jej ziem zachodnich zagrabionych przez Prusy w
rozbiorach. O koniecznosci ,,naprawienia krzywd z 1772 r." wspomniat juz w Izbie Gmin 6 listopada
1917 r. 1 na wiecu w Edynburgu 10 stycznia 1918 r., byty to jednak krétkie i mato czytelne dla
stuchaczy wzmianki. Deklaracja z 27 lutego byta jasna i precyzyjna.

10 W Samt-Germain-en-Laye 10 wrze$nia 1919 r. podpisano pokoj z Austrig.

11 Dmowski nawigzuje do agresywnego rewizjonizmu niemieckiego kwestionujacego w zasadzie
catos¢ postanowien traktatu wersalskiego, ale z najwigkszg intensywnoscia kierujacego si¢ przeciw
Polsce. Nastroje te podzielane byty przez wszystkie partie polityczne Republiki Weimarskiej 1
zdecydowang wigkszos$¢ niemieckiej opinii publicznej. Znajdowaty one szczegodlnie wygodne
argumenty i pozywke w przypominanych nieustannie dziataniach polskich aktywistow z lat wojny.
Dzialalno$¢ catego obozu, ktoéry sam okreslat si¢ jako niepodlegtosciowy, dostarczata propagandzie
niemieckiej doskonatych argumentéw dowodzacych, Zze Polacy w latach 1914—1918 nie tylko przeciw
Niemcom nie wojowali (a wiec nie mieli tytutu do udziatu w zwyciestwie), ale przeciwnie —
wspolpracowali z nimi, gdy zdawaty si¢ potezne i zwycigskie, aby zdradzi¢ je w chwili kleski.
Dodatkowym argumentem podzegajacym nastroje antypolskie byt fakt, ze wtasnie na rzecz odrodzone;j
Polski Niemcy utracity najwigcej terytoriow.

12 Mowa o Hiszpanach, Portugalczykach i Brytyjczykach, a w mniejszym stopniu takze o Holendrach i
Francuzach.

13 Ksigzke wydano w 1916 r. w Berlinie w Verlag von Reimar Hobbing.

14 Aluzja do romanizacji germanskich Frankow 1 Burgundow oraz holubionej przez polityke
francuska, co najmniej od poczatku XVII w., idei tzw. granicy naturalnej na wschodzie, czyli marzenia
o zdobyciu dla Francji ziem az po Ren.

15 Herrenvolk (niem.) — nar6d panow. Idea ta swymi korzeniami tkwi gtgboko w niemieckiej historii 1
filozofii, cho¢ jej geneza nie doczekata si¢ obiektywnego i wyczerpujacego opracowania naukowego.
Pewne nurty romantyzmu niemieckiego znacznie ide¢ t¢ ozywily; od poczatku XIX w. byta obecna
wyraznie w roznych teoriach folkistowskich i pangermanskich na dtugo przed ponurym
spopularyzowaniem jej w wersji rasistowskie;.

16 Tj. po 7 maja 1919 1.
17 Stalo si¢ to 5 czerwca 1919 .

18 Rada Najwyzsza (fr. Conseil Supréme, ang. Supreme Council) zwana tez Radg Dziesi¢ciu, a po
marcu 1919 r. Radg Pigciu, byta najwyzszym gremium rozstrzygajacym wszystkie kwestie podczas
konferencji pokojowej w Paryzu w 1919 r. Powotano jg do zycia podczas wstgpnej narady przywodcow
gléwnych mocarstw zwycigskich, w dniu 12 stycznia 1919 r. W jej sktad wchodzili szefowie delegacji i



ministrowie spraw zagranicznych: Francji, Wielkiej Brytanii, USA, Wtoch i Japonii. Faktycznie
jednak, zwlaszcza po marcu 1919 r., rozstrzygali wszystkie kwestie trzej ludzie: Georges Clemenceau,
David Lloyd George i Woodrow Wilson.

19 Liga Narodéw (ang. League of Nations, fr. Société des Nations) — organizacja mi¢dzynarodowa
utworzona w 1920 r. na mocy postanowien traktatu wersalskiego (26 jego pierwszych artykulow
stanowito tzw. Pakt Ligi Narodow). Jej gldownym celem miato by¢ wyeliminowanie wojen ze
stosunkow migdzypanstwowych. Liga przetrwala formalnie do kwietnia 1946 r., kiedy to przekazata
wszystkie swe agendy 1 nieruchomosci ONZ-owi.

20 Od gloszonej oficjalnie zasady legitymizmu odstapiono w czasie kongresu wiedenskiego nie tylko
w odniesieniu do Polski. Wtasciwie zasadg te realizowano tylko tam, gdzie odpowiadato to interesom
zwycigskich mocarstw, w imi¢ po raz pierwszy wowczas wlasnie sformutowanej i przyjetej
powszechnie zasady tzw. sprawiedliwej rownowagi (fac. iustum aequilibrium}. Nie przywrocono stanu
sprzed 1792 r. w Niemczech ani we Wtoszech. Szczegolnie razacymi odstepstwami byty tam:
ograbienie Saksonii przez Prusy oraz likwidacja tysigcletnich 1 jak najbardziej ,,prawowitych" republik
wloskich (weneckiej 1 genuenskiej). Odstapiono od tej zasady w Niderlandach, gdzie p6zniejsza Belgi¢
wecielono do Holandii, w Szwajcarii, a nawet w Skandynawii, gdzie odebrang Danii Norwegie
przydzielono Szwecji tytutem rekompensaty za Finlandi¢ (zdobyta przez Rosj¢ na Szwecji w
przymierzu z Napoleonem, ale pozostawiong Rosji na mocy ,,legitymistycznych" rozporzadzen
kongresu wiedenskiego).

21 Imponderahilia (fac.) — rzeczy (czynniki) nie dajace si¢ zwazy¢ ani fizycznie zmierzy¢, ale realnie
istniejgce 1 oddzialywujace na rzeczywistos$¢. Przenos$nie — czynniki wazne, ale trudne do doktadnego
okreslenia.

22 Irredenta, wlasciwie terra irredenta (wt.) — ziemia nieodzyskana lub niewyzwolona. Stowo to
oznaczalo od 1878 r. zorganizowany we Wtoszech (jawnie) 1 w Austrii (tajnie) ruch majacy na celu
dopehienie dzieta jednoczenia Wloch poprzez odebranie Habsburgom ziem zamieszkiwanych przez
Wtochow, tj. Trydentu z okolicami, Gorycji, Triestu, Istrii i Fiume. Ruch ten obejmowat takze czegs¢
miast w Dalmacji, poniewaz prowincj¢ t¢ uwazano za cze$¢ historycznej schedy po Wenecji.
Pragnienie zrealizowania celow irredentystycznych stato si¢ gltownym motywem przystgpienia Wioch
do wojny przeciw Austro-Wegrom w maju 1915 r. Sam termin zdobyt popularno$¢ w catej Europie i
stal si¢ synonimem wszelkich ruchéw narodowych zmierzajacych do scalenia ziem uwazanych za
ojczyste.

23 Uwaga moze odnosi¢ si¢ tylko do Rumunéw i Serbow.

24 Dewiza bedaca trawestacja stawnego tacinskiego zwrotu Katona Starszego — .,... caeterum censeo,
Carthaginem esse delendam”, co da si¢ przetozy¢ — ,,zresztg uwazam (lub ,,poza tym uwazam"), ze
Kartaging nalezy zniszczy¢". Wedtug tradycji, Katon miat tym zwrotem konczy¢ kazde swe
przemoéwienie, niezaleznie od tego, czemu byto poswiecone. Tym sposobem uparcie przypominat o
zagrozeniu i mobilizowat Rzym do ostatecznej rozprawy z Kartaging, zwanej p6zniej trzecig wojna
punicka (lata 149—146). Zwrot stat si¢ symbolem wytrwatlej 1 nieprzejednanej postawy wobec
$miertelnego wroga ojczyzny.

25 Dmowski mieszkal w Galicji od lutego 1895 do marca 1905 r. Byt to wszakze pobyt przerywany
dtugimi podrézami, ktorych autor zapewne nie wiaczyt do rachunku — stad liczba lat osmiu.



26 Za formalny poczatek unii czesko-stowackiej uwazana jest tzw. umowa pittsburska zawarta 30 maja
1918 r. w Pittsburghu, w stanie Pensylwania w USA, przez T. G. Masaryka z dzialaczami
reprezentujgcymi spoteczno$¢ Stowacka w Ameryce. Zaktadata ona uni¢ Stowacji z Czechami i
Morawami pod warunkiem jednak zapewnienia Stowacji bardzo szerokiej autonomii (obiecywano jej
osobny parlament).

27 Za formalny poczatek unii jugoslowianskiej uwazany jest tzw. pakt z Korfu podpisany na tej
greckiej wyspie 20 lipca 1917 r. przez rezydujacy tam czasowo rzad serbski pod prezesurg N. PaSicia
oraz politykow chorwackich i stowenskich. Umowa przewidywata utworzenie federacyjnego,
trojcztonowego 1 konstytucyjnego panstwa poludniowych Stowian pod bertem serbskiej dynastii
Karadzordzewiczow.

28 Tomas Garrigue Masaryk (1850—1937) — polityk czeski, przywodca liberalno-demokratyczne;j
Czeskiej Partii Postepowej, gtdwny organizator w latach I wojny $§wiatowej ruchu na rzecz
niepodlegtosci Czech 1 wspottworca idei czechostowackiej. Urodzony na Morawach w rodzinie
wywodzacej si¢ ze Slowacji nie uznawat nie tylko sam siebie za Stowaka, ale, jak okazato si¢ to po
1918 r., nie uznawat odrebnosci Stowakow w ogodle. Forsowany przezen program czechizacji
Stowakow walnie przyczynit si¢ do powstania konfliktu miedzy obu narodami w dwudziestoleciu
miedzywojennym, gdy Masaryk pehit funkcje pierwszego prezydenta republiki.

29 Edvard Benes (1884—1948) — liberalny polityk czeski, najblizszy wspdtpracownik i nastepca
Masaryka.

30 Milan Rastislav Stefanik (1880—1919) — general 1 polityk czeski, pierwszy minister obrony
Republiki Czechostowackiej, z pochodzenia Stowak, do 1918 r. byt obywatelem i oficerem francuskim.

31 Pozory tej jednosci trwaty do 1918 r., tj. do czasu rozpadu Austro-Wegier. Rzeczywistos¢ od 1919 r.
z kazdym rokiem coraz wyrazniej przeczyla popularyzowanej i postulowanej przez wielu narodowej
jednosci czechostowackiej 1 jugostowianskiej. Proces ten w 1924 r., tj. w chwili pisania ksigzki przez
Dmowskiego, mogt nie by¢ dla autora jeszcze catkiem oczywisty.

32 Maurice Denis (1870—1943) — malarz francuski, propagator i teoretyk symbolizmu w malarstwie,
od 1908 r. byl profesorem malarstwa w Paryzu, odnowiciel sztuki sakralnej.

33 Arthur Evans (1851—1941) — archeolog angielski, stawny od 1900 r. dzigki odkryciu ruin zwanych
Patacem Minosa w Knossos na Krecie.

34 Henry Wickham Steed (1871—1956) — wybitny liberalny publicysta angielski, w latach 1914—
1919 byt kierownikiem dziatu zagranicznego w redakcji ,, Timesa", a od 1919 do 1922 redaktorem
naczelnym tego dziennika, znany propagator idei rozcztonkowania monarchii habsburskie;j.

35 Robert William Seton-Watson (1879—1951) — publicysta, jezykoznawca 1 historyk angielski.
Uwazany byt za jednego z najlepszych znawcow problematyki srodkowo- 1 potudniowo-wschodnie;j
Europy w Anglii. Wspoipracowat z wywiadem brytyjskim, w czasie wojny stal si¢ zdeklarowanym
zwolennikiem i propagatorem idei stworzenia na gruzach Austro-Wegier srodkowoeuropejskiej
federacji. Kierownictwo takiego zwigzku przewidywat dla Czechéw. Byl niechetny katolicyzmowi i
Polsce, ktora widziat jako péinocny bufor projektowanej w strefie dunajskiej federacji. On to byt
pierwszym projektodawcg odnawianych potem wielokrotnie pomystow tworzenia wspolnego panstwa
czeskopolskostowackiego. Organizator grupy skupionej wokét redakcji czasopisma ,,New Europe";



blisko wspotpracowat z L. Namierem.

36 Dmowski konsekwentnie pomija tu fakt odrgbno$ci narodowej Stowakdéw, Chorwatow i
Stowencow.

37 Patrz przypis 1 na str. 68.
38 Mowa o powstaniu z lat Wiosny Ludow trwajacym od 25 wrze$nia 1848 do 13 sierpnia 1849 r.

39 Mowa w pierwszym rzg¢dzie o dziatalnosci 1 polityce Gyuli Andrassy'ego (starszego), ktory jako
premier Wegier w latach 1867—1871 byt jednym z glownych realizatoréw ugody austriacko-
wegierskiej, a jako minister spraw zagranicznych catej monarchii w latach 1871—1879 doprowadzit do
sojuszu z Niemcami w pazdzierniku 1879 r. 1 trwatego zwigzania polityki austriacko-wegierskiej z
pruska. Politycy wegierscy stusznie wigzali mozliwos¢ uzyskania kompromisu dualistycznego z
Austrig ze zwycigstwem Prus nad tg ostatniag w 1866 r. Ponadto Wegrzy, dobrze pamietajacy
interwencj¢ rosyjska z 1849 r., czuli si¢ zagrozeni w pierwszym rzg¢dzie ptyngcymi z Rosji ideami 1
impulsami panslawistycznymi.

40 Twierdzenia nader dyskusyjne w §wietle doswiadczen politycznych dwudziestolecia
migdzywojennego oraz Il wojny Swiatowej.

41 Rozstrzygnigcie to znalazto wyraz w traktacie pokojowym podpisanym 4 czerwca 1920 r. w
Trianon. Wegry pozbawiono az 71,5% ich przedwojennego terytorium, a ich ludno$¢ zredukowana
zostata z 21 do 8 mln mieszkancow. Nie ostal si¢ nawet najmniejszy odcinek granic sprzed 1914 r.
Wegry musiaty scedowac sasiadom szereg swych historycznych ziem, jak zwlaszcza Siedmiogrdd, lub
ziem, na ktorych udzielali sgsiadom schronienia w najtrudniejszych dla tych ostatnich czasach, jak to
byto w odniesieniu do Serboéw, osiedlajacych si¢ w Banacie dla ratowania si¢ od eksterminacyjnych
metod rzadzenia osmanskich panow Serbii wlasciwej. Najgorsze byto jednak, ze nowe granice
oddzielaty od Wegier az 3 mln Wegréw, tj. z gora 1/3 narodu.

42 Spory te dotyczyly rozgraniczen na Istrii, a szczegdlnie miasta i portu, Fiume (chorw. Rijeka). W
mniejszym stopniu odnosity si¢ 1 do Dalmacji. Roszczenia Wioch spotkaty si¢ z twardg odmowag ze
strony prezydenta Wilsona ktory domagat si¢ pozostawienia Fiume panstwu jugostowianskiemu oraz
podzialu poétwyspu Istria. Spory wokot tzw. kwestii adriatyckich zaktocity przebieg konferencji
pokojowej w Paryzu migdzy lutym a kwietniem. Doprowadzity do ostawionego marszu na Fiume
Gabriela D'Annunzio, dokonanego 12 wrzesnia 1919 r., 1 dalekosig¢znych konsekwencji w Zyciu
politycznym samych Wtoch. Spory o Fiume byly niekorzystne posrednio i dla Polski, gdyz szybko
dostrzezono analogie istniejagce miedzy Gdanskiem a tym miastem i wiele decyzji odnoszacych si¢ do
Gdanska zapadto pod presja awantur flumanskich. W listopadzie 1920 r. utworzono Wolne Miasto
Fiume, ktore w 1924 r. zostato wiaczone do Wtoch.

43 Bukowina — kraj koronny Austrii, o pow. 10,5 tys. km2 z 0,8 mln mieszkancow w 1910 r., w tym:
300 tys. Rusinow (Ukraincow), 270 tys. Rumunoéw i ok. 170 tys. Niemcodw. Rumunia uzyskata
Bukowine¢ na mocy traktatu w Saint-Germain, ale okupowata jg juz w listopadzie 1918 r.

44 Besarabia — nazwa wschodniej czgsci Moldawii, potozonej pomiedzy Dniestrem, Prutem 1 deltg
Dunaju. Od 1812 do 1918 r. nalezata do Rosji. W styczniu 1918 r., w porozumieniu z Niemcami,
wojska rumunskie okupowatly Besarabie, gdzie proklamowano Republik¢ Motdawska o pow. ok. 44
tys. km2 z ok. 2,3 mIn mieszkancow (wg danych z 1913 r.). Inkorporacj¢ Besarabii do Rumunii



ogloszono 27 marca 1918 r. W miesigc pdzniej rzad radziecki zaprotestowat przeciw inkorporacji, jako
aktowi sprzecznemu z traktatem brzeskim, ale mocarstwa centralne zaakceptowaty ja w traktacie
pokojowym podpisanym z Rumunig w Bukareszcie 7 maja 1918 r. Rzad Rosji Radzieckiej nigdy
wlaczenia tych ziem do Rumunii nie uznat, godzac si¢ jedynie od 1920 r. traktowa¢ lini¢ Dniestru jako
lini¢ graniczng istniejaca de facto. Besarabia pozostawata cze$cia Rumunii do 1940 r.

45 Sojusz polsko-rumunski podpisano 3 marca 1921 r.

46 Rada Panstwa (niem. Reichsrat) — parlament austriacki, istnial w latach 1861—1918. W latach
1861—1867 byl ciatem o kompetencjach jedynie doradczych i ztozonym z delegatéw poszczegdlnych
sejmow krajowych, po 1867 r. stat si¢ parlamentem zblizonym do wzorca zachodnioeuropejskiego.
Sktadat si¢ z Izby Pandéw (niem. Herrenhaus) i Izby Postéw (niem. Abgeordnetenhaus). Izba Panow
sktadata si¢ z cztonkdéw dozywotnio mianowanych przez cesarza lub wchodzacych w jej sktad z
urzedu, Izba Postéw wybierana byta w skomplikowanym systemie kurialnym, od 1873 r. w drodze
wyboréw organizowanych jednoczes$nie na obszarze catej Austrii; od 1907 r. wprowadzono
powszechne prawo glosu (tylko dla m¢zczyzn).

47 Ksigstwo Opawskie o pow. ok. 2,8 tys. km2 z ok. 300 tys. ludnosci w 1910 r. stanowito zachodnig
cze$é Slaska austriackiego (pow. taczna ok. 5,1 tys. km2). Byta to jednostka terytorialnie rozleglejsza
od Ksigstwa Cieszynskiego i stoteczna (Opawa), ale stabiej zaludniona i znacznie mniej wazna pod
wzgledem gospodarczym.

48 Pretensje swoje opierali na tytutach historycznych (patrz przypis 6 w tymze rozdz.). Odmowa rzadu
cesarskiego zjednoczenia Moraw 1 Slaska z Czechami w 1867 r. byta gléwnym powodem dtugotrwatej
opozycji czeskie;j.

49 Wedhug danych z 1910 r. mieszkato w Ksigstwie Cieszynskim 115 tys. Czechow, tj. nieco ponad 1/4
ludnosci. Skupieni byli, niemal wszyscy, w kilku zachodnich powiatach kraju.

50 Szeklerzy (weg. Szekelyek) — grupa ludnosci wegierskiej zamieszkujaca od IX w. wschodni
Siedmiogrod. Wielu antropologow i etnograféw uwaza ich za najczystszy typ madziarski; wykazuja
znaczng oryginalno$¢ dialektalng, a takze oryginalno$¢ w obyczajach i tradycji. Historycznie stanowili
jedna z trzech ,,nacji" (fac. nationes) konstytuujacych $redniowieczny Siedmiogrod jako odrgbng czgs¢
Krolestwa Wegierskiego (obok Wegrow 1 Sasow). Szeklerzy, w odrdznieniu od reszty Wegrow, nigdy
nie przyjeli feudalnej struktury spotecznej, zawsze cieszyli si¢ znaczng autonomia i specyficznymi
instytucjami samorzagdowymi. Pod wieloma wzgledami ich status prawny 1 spoteczny mozna poréwnac
z sytuacja polskiej szlachty zagrodowej; az do 1849 r. wszystkim Szeklerom przystugiwato
szlachectwo. Obecnie stanowig wigkszos$¢ ludnosci Wegierskiego Okregu Autonomicznego w
Rumunii.

51 Wedlug powojennych, z calag pewnoscia zanizonych, danych rumunskich w 1920 r. w granicach
Rumunii zyto ok. 1,4 mln Wegrow 1 ok. 0,8 mln Niemcow. Stanowilo to odpowiednio: 8,1 oraz 4,3%
ludno$ci panstwa.

52 Traktat wersalski przewidywat plebiscyt w Szlezwiku w dwoch odrgbnych strefach i w réznych
terminach. W czesci potnocnej gtosowanie odbyto si¢ 10 lutego 1920 r. Za powrotem do Danii
glosowato ok. 75% wyborcow. Czes¢ te inkorporowano do Danii 10 lipca 1920 r. W czesci
potudniowej za Danig opowiadalo si¢ jedynie 19% glosujacych.



53 Latynizm (od tac. solutio — rozwigzanie),

54 Po ostatecznych delimitacjach, w 1920 r., obszar Republiki Austrii wynosit 83,8 tys. km2 z 6,4 mIn
mieszkancow.

55 Jesienig 1918 r. zarbwno w Austrii, jak 1 w Niemczech zlgczenie obu krajoéw uwazano za rzecz
oczywista. Proklamowana 12 listopada 1918 r. w Wiedniu Republika nosita nazwe Niemieckiej Austrii
(niem. Republik Deutschosterreich), byta traktowana jako czes$¢ sktadowa Republiki Niemieckiej. W
Weimarze 24 lutego 1919 r. Zgromadzenie Narodowe Rzeszy podjeto uchwate podkreslajaca jednosé
Niemiec i1 Austrii, w Berlinie prowadzono rozmowy majace zrealizowac¢ uni¢ w praktyce. Dopiero w
maju 1919 r. krokéw tych poniechano pod bezposrednim naciskiem zwyciezcow.

56 Anschlussu zabraniaty: art 80 traktatu wersalskiego i 88 traktatu z Saint-Germain.
57 Mowa o Gabrielu Hanotaux.

58 Erich Ludendorff (1865—1937) — generat pruski. Jako szef sztabu Hindenburga miat znaczny
udzial w zwyciestwie niemieckim nad Rosjanami w Prusach Wschodnich w 1914 r., od lata 1916 do
pazdziernika 1918 r. faktycznie kierowat pracami niemieckiego Sztabu Generalnego, ingerowatl w sfere
polityki, m.in. w 1917 r. doprowadzit do dymisji kanclerza Bethmanna-Hollwega, powszechnie
uwazany byl za personifikacje drylu pruskiego i skrajnego nacjonalizmu niemieckiego. W 1919 r. w
Berlinie w firmie E. S. Mittler wydano jego obszerne wspomnienia wojenne pt. Meine
Kriegserinnerungen 1914—1918.

59 Alfred von Tirpitz (1849—1930) — admiral niemiecki, twdrca programu niemieckich zbrojen
morskich od 1898 r. W 1919 r. w Lipsku w firmie K. F. Koehler wydano jego wspomnienia pt.
Erinnerungen.

60 Mowa o Stowincach, drobnej grupie Stowian pomorskich, ktora przetrwata na wybrzezu Battyku w
powiatach leborskim i stupskim az do potowy XX w. Uwazani byli oni za odrebny szczep kaszubski.
Sami Kaszubi zamieszkiwali w pierwszej potowie XX w. wschodnie krance powiatu bytowskiego.

XI. KWESTIA POLSKA W WALCE POLITYCZNEJ MOCARSTW W ROKU 1916

W Petersburgu panowalo przekonanie, ze kwestia polska pozostanie w tej wojnie rosyjska kwestig
wewnetrzng, ze nie tylko zadne z mocarstw nie bedzie miato prawa zabra¢ glosu w sprawie przysztosci
ziem zaboru rosyjskiego, ale Rosji pozostawiona bedzie wylaczna decyzja nawet o losach ziem
polskich, nalezacych do Prus i Austrii.

W Berlinie kreslono plany co do przysztosci ziem polskich nalezacych do Rosji, nie watpiac przy tym,
ze kwestia ziem zaboru pruskiego, jako ziem nieodwotalnie niemieckich, nie moze by¢ podniesiona i
pozostanie kwestig wewngtrzng Prus. Nawet w Wiedniu uwazano, ze nie mozna kwestionowac
nalezenia Galicji do Austrii, a kwestia polska przedstawiala si¢ politykom austriackim tylko jako
pytanie, o ile t¢ Galicje nalezy i mozna bedzie powigkszy¢ o ziemie polskie oderwane od Rosji. We
wszystkich trzech panstwach rozbiorczych myslano, ze uda si¢ nie dopusci¢ do tego, azeby kwestia
polska w tej wojnie stata si¢ kwestig migdzynarodowa, azeby ktokolwiek poza nimi o przysztosci
Polski postanawial.



Jakim sposobem wytrawni, doswiadczeni politycy mogli zywi¢ podobne ztudzenia w wojnie
rozgrywajacej si¢ w znacznej mierze na terenie polskim, w ktdrej panstwa ziemie polskie posiadajace
walczyly przeciw sobie?... Latwo byto usung¢ kwesti¢ polskg z widowni migdzynarodowej 1 narzucié¢
Europie milczenie w niej w ciggu piecdziesigciolecia poprzedzajacego wojng, gdy w tym wzgledzie
istniata kooperacja wszystkich trzech panstw rozbiorczych. Z wybuchem wszakze wojny kooperacja
si¢ skonczyta 1 wrogowie Polski zmuszeni zostali do wygrywania przeciw sobie kwestii, ktora
przedtem wspdlnymi usitowaniami starali si¢ chowac jak najglebiej. To wygrywanie zaczgto si¢ od
pierwszych chwil wojny i niedorzecznos$cig byto przypuszczaé, ze nie doprowadzi ono do
umig¢dzynarodowienia sprawy polskiej. W polityce wszakze zadnym niedorzecznos$ciom nie nalezy si¢
dziwié.

Z gbry nalezato przewidzie¢, ze przesunigcie frontu migdzy Rosja a panstwami centralnymi, czy to na
zachod, czy na wschod, czy zajecie ziem zabordw pruskiego 1 austriackiego przez armig rosyjska, czy
odwrotnie, zajecie zaboru rosyjskiego przez armie panstw centralnych — automatycznie zrobi kwesti¢
polska wielkg kwestig migdzynarodowa.

Istotnie tez, po zwycigstwach panstw centralnych nad Rosja, z chwilg kiedy caty obszar narodowy
polski znalazt si¢ w ich rekach, kwestia polska staje si¢ od razu gtownym przedmiotem gry politycznej
miedzy mocarstwami. Jest ona de facto migdzynarodowa cho¢ formalnie za taka nie zostata jeszcze
uznana. Pracuja nad wyniesieniem jej na widowni¢ miedzynarodowa wszyscy — i ci, co tego chca, i ci,
co nie chca.

Pracuje przede wszystkim polityka niemiecka. Dazac od poczatku wojny do osobnego pokoju z Rosja,
ktory by kwestie polska na dtugo pogrzebat, a jednoczesnie byt wielkim krokiem naprzod w
ujarzmieniu Rosji, Niemcy widza, ze najlepsza do tego pokoju drogg jest zastraszy¢ Rosje
niebezpieczenstwem polskim. Po zajeciu tedy Krélestwa daja zachete polsko$ci, zapowiadaja, ze nie
oddadzg juz ziem polskich z powrotem Rosji, otwierajg uniwersytet polski w Warszawiel itd. Wiedza
wszakze, ze to do zastraszenia Rosji nie wystarczy: wérdd najbardziej nacjonalistycznie usposobionych
Rosjan bylo wielu takich, ktorzy chetnie by sie pozbyli Krolestwa jako kraju, na ktorego zruszczenie
nie byto nadziei i ktéry zawsze by przeszkadzal Rosji by¢ panstwem narodowym.

W roku 1915, w kilka tygodni po wycofaniu si¢ wojsk rosyjskich z Polski, mieli§my konferencje z
rosyjskim ministrem spraw wewnetrznych, ksieciem Szczerbatowem?2, ktory nie nalezal do biurokracji
1 ktérego mianowanie byto uwazane za ustepstwo dla spoteczenstwa rosyjskiego. W konferencji tej,
procz mnie, brali udziat Zygmunt Wielopolski 1 Eustachy Dobiecki.3

— Kwestia polsko-rosyjska w Krolestwie — mowil Szczerbatow — to, prosze pandw, nie jest kwestia.
Tu by$my si¢ bardzo tatwo porozumieli. Wlasciwa kwestia polsko-rosyjska, dla nas ogromnej wagi, to
kraj potnocno 1 potudniowo-zachodni (Litwa 1 Ru$). Tu lezy cata trudno$¢ porozumienia...

Wiedzieli to i Niemcy i1 rozumieli, Ze chcac Rosjan naprawde zastraszy¢, trzeba kwestie polska
podnies¢ na Litwie.

Totez zaraz po zajeciu Litwy, w poczatku wrzesnia 1915 roku, general hr. Pfeil4 wydaje odezwe, w
ktorej nazywa Wilno ,,perlg stawnego Krolestwa Polskiego"; w nastepstwie, spisy statystyczne
niemieckie wykazuja, ze znaczna czg$¢ tzw. Litwy posiada wigkszo$¢ ludnosci polskiej, a autorzy
niemieccy rozpisuja si¢ o projekcie polskiego NationalitétenstaatS, oznaczajacego oderwanie od Rosji
ziem litewsko-ruskich. Mozna bylo mysle¢, ze Niemcy chcg tworzy¢ jakies wielkie panstwo polskie, z
granicami daleko na wschdd posunigtymi. PdZniejsza ich polityka pokazala, Zze o tym wcale nie



mysleli. Byt to bluff, ktory miat popchna¢ wszystkich Polakow przeciw Rosji, poteznie zastraszy¢
opini¢ rosyjska 1 ochtodzi¢ jej zapatl do wojny z Niemcami. Spodziewano si¢, ze poktdocona z Polakami,
w obawie utracenia Krajow Zabranych, nie bedzie ona przeszkadzata rzadowi w zawarciu z Niemcami
osobnego pokoju.

Rzecz nie byla zle pomys$lana. Kto znat dobrze Rosje, wiedziat ze cate spoteczenstwo rosyjskie, od
zywiotow reakcyjnych az do najskrajniejszych radykatéw, wychowane na falszywych statystykach
rzadowych, uwaza Kraje Zabrane za ziemi¢ rdzennie rosyjska i nie dopuszcza mysli o ich utracie. Na
tym terenie bardzo tatwo byto wszcza¢ zaciekla walke miedzy Polakami a Rosja, walke, ktora by w
swiadomosci Rosjan zajeta pierwsze miejsce 1 przystonita im wszystkie inne zagadnienia bytu
panstwowego Rosji.

I my$my sobie zdawali sprawe z tego od dawna. Z chwilg tez, kiedySmy zaczeli widzie¢ mozliwos¢
starcia miedzy Rosja a Niemcami, kiedy$Smy na tej mozliwosci zaczeli budowac swe plany, kiedysSmy
postanowili doj$¢ do wytworzenia solidarnosci polsko-rosyjskiej przeciw Niemcom — zrozumieli$my,
ze chcac ten cel o0siggnac trzeba przede wszystkim uspokoi¢ obawy rosyjskie co do Krajéw Zabranych.
Nie marzyliSmy o powrocie Polski do granic z 1772 roku, widzieli§my calg tego niemozliwos¢ i
moglismy szczerze Rosjanom powiedzie¢, ze do wigkszej czgsci tych ziem Polska pretensji mie¢ nie
bedzie.

Niebezpieczne wszakze byto mowic o jakiejkolwiek ich czgsci, nawet o tej, ktdra niewatpliwie nalezy
do obszaru narodowego polskiego. Wypadki szty szybko 1 nie byto czasu na wychowywanie na nowo
mysli rosyjskiej i w tej oprawie. Dlatego, o ileSmy mogli, omijalismy w dyskusjach polsko-rosyjskich
sprawe Krajow Zabranych, gdy zas§ omina¢ nie bylo mozna, méwiac o Polsce na wschodzie,
zatrzymali$my si¢ na granicy etnograficzne;.

To nam pozwolito utrzymac solidarno$¢ polsko-rosyjska i nie stworzy¢ dla Niemiec warunkow do
osobnego pokoju z Rosja nawet wtedy, gdy sprobowaty one wygrywac kwesti¢ polska na Litwie.

I tym razem Niemcom si¢ nie udato. Jedynym pozytywnym skutkiem ich akcji byto wywotanie
nastroju germanofilskiego wsrod znacznej czesci surowego politycznie ziemianstwa naszego w Krajach
Zabranych. Nastroj ten na razie zadnego wptywu na wypadki nie wywarl, ale pdzniej, po rewolucji
rosyjskiej6, wyrzadzit sprawie polskiej ogromne szkody. Wyzyskali go tacy dziatacze, jak Lednicki dla
paralizowania polityki niepodlegtosci 1 prob zorganizowania powazne;j sity zbrojnej polskiej na
Wschodzie.7
W poczatku roku 1916 na czele rzadu rosyjskiego stanat Stiirmer, zajadty wrég Polski i niewatpliwy
germanofil, dazacy do pokoju z Niemcami. Szukal on tylko sposobnosci i1 szukat jej takze w kwestii
polskie;.

Gdy londynski Foreign Office zakomunikowat rzadom sprzymierzonym raporty zydka galicyjskiego o
moim rzekomym zblizaniu si¢ do Austrii, Stiirmer skwapliwie chwycil t¢ okazje 1 w marcu 1916 roku
rozestat po catej Rosji, do gubernatorow, dowodcoéw armii itp., w pigciu tysigcach egzemplarzy,
okolnik oparty na tych raportach 1 wykazujacy, ze dziatacze polscy za granicg przechylajg si¢ na strong
panstw centralnych. Stiirmer musiat wiedzie¢, Ze raporty sa falszywe: mial on swoje informacje o
polityce polskiej 1 nie potrzebowat ich czerpac ze zrddet angielskich. Zreszta w chwili wydania
okolnika juz znajdowat si¢ w jego rekach przestany przez Izwolskiego mdj memoriat, podyktowany
troska o zwycigstwo panstw sprzymierzonych. C6z mogto by¢ celem takiego okolnika, jak nie
wywolanie w Rosji nastroju przeciwpolskiego i utatwienie sobie wejscia w pertraktacje pokojowe z
Niemcami?...



W pierwszej potowie 1916 roku polityka Stiirmera byta krepowana wewnatrz samego rzadu przez
obecno$¢ Sazonowa na stanowisku ministra spraw zagranicznych. Sazonow dazyt do zwycigstwa, byt
cztowiekiem uczciwym, dochowujacym wiary aliantom, cieszyl si¢ tez sporym zaufaniem opinii
publicznej w Rosji. W swej przeszlosci byl przeciwnikiem polityki skrajnie przeciwpolskiej, jak zresztg
1jego poprzednik, Izwolski. Podczas wojny widzial, ze trzeba w kwestii polskiej co$ zrobi¢, ze inaczej
wymbknie si¢ ona z rak rosyjskich. Nie byt wszakze zdolny poja¢ szerzej tej kwestii. Przecenial bardzo
potege rosyjska i solidno$¢ podstaw, na ktérych si¢ opierata; byl tez przekonany, ze Polska nie moze
zy¢ inaczej, jak pod skrzydtami opiekunczymi Rosji. Jako maksimum kariery dla Polski widziat
szeroka autonomi¢ w panstwie rosyjskim.

Poglad Sazonowa na sprawg Polska godzit si¢ z teza, ze sprawa ta musi pozosta¢ sprawa wewnetrzng
Rosji. Stad jego wielkie niezadowolenie z mojego stanowiska, zajetego w rozmowie z [zwolskim w
koncu lutego 1916 roku i w nastgpnie ztozonym memoriale.

W kilkanas$cie dni po wystaniu depeszy o rozmowie ze mng Izwolski otrzymatl od Sazonowa poufng
instrukcje, w ktorej miedzy innymi powiedziano:8

»Wszelkie propozycje dotyczace przysztych rozgraniczen w Europie srodkowej sga przedwczesne, a w
ogole trzeba pamigtac, ze jestesmy gotowi pozostawi¢ Francji i Anglii catkowita swobode okreslenia
zachodnich granic Niemiec, liczac, Ze ze swej strony sprzymierzency pozostawig nam takg samag
swobode w naszym rozgraniczeniu z Niemcami 1 Austrig. W szczego6lnosci konieczng jest rzecza ktasé
nacisk na wytaczenie kwestii polskiej z przedmiotéw dyskusji migdzynarodowej i na przeszkodzie
prébom postawienia przysztosci Polski pod gwarancjg i kontrolg mocarstw".

Z 7zadnym z Polakoéw w Piotrogrodzie Sazonow ani stowa nie wymienit o moim memoriale. Natomiast
ambasador francuski, Paléologue9, niezawodnie na zyczenie Sazonowa, poruszyl ten przedmiot w
rozmowiel0 z Konstantym Platerem, gdy ten opuszczat Piotrogréd, w powrocie na Zachod (w kwietniu
1916 roku). Ambasador mowit o niezadowoleniu z mego stanowiska w rosyjskich sferach rzadowych i
dawat do zrozumienia, ze idziemy za daleko.

P. Paléologue wszakze byt juz w tyle za wypadkami i za sytuacja, jaka si¢ w sprawie polskiej
wytworzyta na Zachodzie. Rozmowa z Platerem, o ktdrej zaraportowal swemu rzadowi, wywotata na
Quai d’Orsay wielkie niezadowolenie z ambasadora. Wzi¢to mu bardzo za zle, ze si¢ dat uzy¢
Sazonowowi do misji, ktora nie przystata przedstawicielowi Francji.

Niemcy w swym dazeniu do osobnego pokoju z Rosja nie tylko usitowali poktéci¢ Polakow z
Rosjanami, ale takze starali si¢ wywola¢ na gruncie sprawy polskiej nieporozumienia mi¢dzy Rosjg a
jej zachodnimi sprzymierzencami.

Zadna sprawa nie postawita panstw zachodnich — Francji, Anglii i Wloch — w tak trudnej i delikatnej
sytuacji, jak sprawa polska.

Wstepujac w wojng, panstwa te wypisaly na swych sztandarach hasto wolnosci ludow, ktoére dawato
im sit¢ moralng w calym swiecie, pozyskiwato dla nich opini¢ krajow neutralnych, wzmacniato ducha
ich wlasnych spoteczenstw 1 wytwarzato trudnosci wewnatrz panstw centralnych, w szczego6lnosci w
panstwie Habsburgéw z tylu ludéw ztozonym. Trudno bylo wszakze glosi¢ hasto wolnosci ludow, a
milcze¢ o Polsce, ktora byta najjaskrawszym przykladem pogwalcenia tej wolnosci. Tymczasem Rosja
zadata bezwzglednie milczenia w tej sprawie 1 byta obawa, ze jezeli zadaniu jej zado$¢ si¢ nie stanie,
gotowa jest opusci¢ sprzymierzencoOw i zawrze¢ pokoj z panstwami centralnymi.

Szerszy swiat z tego potozenia nie catkiem zdawal sobie sprawe, nie zawsze je tez rozumiano w
spoteczenstwach angielskim, francuskim 1 wloskim.



Juz w grudniu 1915 roku w parlamencie wtoskim posel Montresorl1 z towarzyszami wystapili z
wnioskiem — bgdacym dowodem szczerych sympatii, jakie Zywiono we Wtoszech dla Polski —
wyrazajacym zyczenie, ,,azeby szlachetny narod polski... ktory jest przeznaczony w przysztosci do
odgrywania wielkiej roli w pokojowej rownowadze, odzyskat jedno$¢ w panstwie wolnym 1
niepodlegtym".

Niezawodnie nazajutrz Consultal2 miata wizyt¢ ambasadora rosyjskiego z przedstawieniem, ze
uchwalenie podobnego wniosku jest niedopuszczalne. Totez wniosek dtugo lezat, az zostat na prosbe
rzadu cofniety przez wnioskodawcoéw. W Polsce gniewano si¢ na to 1 niecierpliwiono, ale wlasciwie
nalezato tylko wspotczu¢ rzadowi wloskiemu w jego trudnym potozeniu. Gdyby on 1 inni
sprzymierzency zachodni nie krepowali si¢ stanowiskiem rzadu rosyjskiego, gdyby si¢ z nim pordznili
na gruncie kwestii polskiej, gdyby wynikiem tego byl osobny pok6j migdzy Rosja a Niemcami, Polska
sama najdrozej by za to zaptacita.

W interesie panstw zachodnich lezato jak najglosniej podnies¢ i1 jak najmocniej postawi¢ kwestie
polska — byt to wielki atut przeciw Niemcom. Ale byto to w ich interesie — dodamy, i w interesie
Polski — o tyle tylko, o ile by za to nie zaptacili utratg wschodniego sojusznika. Dlatego tez
przedstawiciele rzadow panstw zachodnich, o ile dotykali sprawy polskiej, robili to bardzo ostroznie i
niesmiato.

Wyzyskujac ich trudne potozenie, Niemcy ich w sprawie polskiej prowokowali.

W potowie listopada 1915 roku Bonar Law13, odpowiadajac w Izbie Gmin w imieniu rzadu na
pacyfistyczne wystgpienie jednego z postow, zapytat: ,,Czy ktorykolwiek z cztonkow Izby
przypuszcza, ze Niemcy, o ile nie beda pobite, zwrdca Alzacje Francji lub zwrdca Polske narodowosci,
do ktorej ona nalezy?".

Znamienne tu jest uzycie wyrazu nationality (narodowos$¢), zamiast nation (nardd), ktory by tu byt
bardziej na miejscu. Wyraz wszakze nation w jgzyku angielskim jest uzywany nie tylko w znaczeniu
,hardd", ale 1 w znaczeniu ,,panstwo". Zwrocenie Polski panstwu, do ktérego ona nalezy, byloby
zrozumiane jako zwrdcenie Rosji; moéwca za§ najwidoczniej nie chcial by¢ tak zrozumiany. Przy
uzyciu wyrazu nationality mozna byto rozumie¢ tylko narodowos¢ polska.

Bethmann-Hollweg wszakze udat, ze nie rozumie, 1 w trzy tygodnie potem, polemizujac w Reichstagu
z ministrem angielskim, powiedzial14: ,Nie jest calkiem jasne, czy wedlug jego pogladu Polska ze
swej narodowosci nalezy do Rosji". Kanclerz niemiecki prowokowat rzad angielski do wypowiedzenia
si¢ wyrazniejszego, ktore by wywolalo protesty ze strony rosyjskiej. Cel az nadto wyrazny —
pokidcenie aliantoéw z Rosjg w sprawie polskie;j.

Tak, od poczatku wojny, a zwtaszcza od konca roku 1915, odbywat si¢ na terenie migdzynarodowym
wielki szantaz, ktorego przedmiotem byta sprawa polska, a ktorego ofiarami byty Francja, Anglia i
Wilochy. Niestety, pomagali do niego Polacy, czgsto nawet tacy, ktorzy si¢ uwazali za sojusznikow
panstw zachodnich. A przecie celem tego szantazu byto, miedzy innymi, zgubienie Polski.

Panstwa zachodnie usitujg si¢ przed tym szantazem broni¢, ale majg rece zwigzane przez Rosje.
Tymczasem Niemcy wystepuja jako zbawcy ujarzmionych ludow15 i dalej strasza Rosje,

zapowiadajac (Bethmann-Hollweg w Reichstagu w kwietniu 1916 roku)16, Ze ,,nie oddadza z
powrotem Rosji ludow od Battyku az do blot wotynskich — Polakow, Litwinow, Baltow 1 Lotyszow"...



Jednoczesnie doprowadzajg zbyt rozgoraczkowanych tymi deklaracjami aktywistow polskich do
rozumu. Beselerl7, przyjmujac organizatoréw obchodu Trzeciego Majal8, wyklada im w kunsztownej
formie niemieckiej, ze Polska tak zanadto samodzielna nie bedzie. Po profesorsku daje im lekcje o
obowiazkach ludow, ktére bedg wziete w opieke przez Niemcy: Die Volker verstehen miissen sich an
die Volker oder Staatengesellschaft anzugliedern, der sie sich anschliessen und mit der sie
zusammenarbeiten wollen”.19 Wymowne, acz nie dajace si¢ Scisle przettumaczy¢ wyrazenie sich
angliedern: zaja¢ swoje miejsce i umie¢ wykonywaé swoja funkcje w uktadzie przez Niemcy
stworzonym 1 przez nie prowadzonym.

Przygotowanie Rosji do osobnego pokoju idzie naprzod. Sazonow w poczatku lipca 1916 roku dostaje
dymisje (ktorej powodem miat by¢ memoriat jego, zadajacy wyraznego wypowiedzenia si¢ w sprawie
polskiej, w sensie szerokiej autonomii).20 Jego nastepca na stanowisku ministra spraw zagranicznych,
Stiirmer, wyglasza w Dumie charakterystyczng deklaracje:21 wojna do szczgsliwego konca, poza tym
niczym si¢ nie nalezy zajmowac, nawet kwestig stowianska (czytaj: polska). Do oddzialywania na
Mikotaja II, upierajacego si¢ przy prowadzeniu wojny, czujacego zreszta, ze wojna podtrzymuje jego
pozycje w spoteczenstwie rosyjskim, wynaleziono dziwna, jak na wiek dwudziesty, figure Rasputina,
ktérego wplyw staje si¢ zatrwazajaco silny.

Niemcy wszakze dmuchali w Zar przysypany popiotem, w mylnym przekonaniu, Zze gdy ptomien
wybuchnie, beda go mogli regulowac tak, jak im to bedzie dogadzato. Prowadzac swa gre polska, nie
przypuszczali, ze pracuja dla nas, nie dla siebie. Nic nam tak nie ulatwito naszego zadania na
Zachodzie, jak wtasnie ta polityka niemiecka.

Na terenie zachodnim, na ktorym juz od dawna przestano rozumie¢ kwesti¢ polska, jak to juz
powiedziatem, musieliS§my uczy¢ jej na nowo, ze tak powiem, od abecadta. Spotykali§my wielu ludzi,
przyjaznie zapatrujacych sie na dazenia Polakow do wolnosci, ktorzy czesto wiecej nam przeszkadzali,
niz pomagali. Bo byli to czesto sekciarze, doktrynerzy, traktujacy sprawe polska powierzchownie i
szablonowo. Nie znali oni Polski, ani potozenia w Europie Srodkowej, umysty za$ ich byty niedostepne
dla realnych koncepcji politycznych. Dla nich kwestia polska nie byla niczym innym, jak czg¢$cig jednej
ogolnej kwestii matych narodow, ktorym nalezy si¢ dobrodziejstwo wolnosci. Nie przychodzito im
nawet do gtowy, ze przy takim pojmowaniu rzeczy rozwigzanie kwestii polskiej byto wprost
niemozliwe.

— Dziwna rzecz — mowit jeden z profesorow w Anglii — ze ze wszystkich kwestii matych narodow
w tej wojnie, kwestia polska jest najmniej rozumiana i najniechgtniej poruszana.

Odpowiedzialem mu na to:

— Przyczyna, panie profesorze, jest bardzo prosta. Polska to nie jest maly narodek, jeno wielki nardd. I
kwestia polska, to nie jest kwestia wolno$ci jednego z matych narodkoéw, ale wielka kwestia polityki
migdzynarodowej; od sposobu jej rozwigzania zalezy w znacznej mierze przysztos$¢ catej Europy. Gdy
si¢ chce wielkg kwestie traktowac jako jedng z kwestii matych, nie mozna sobie z nig da¢ rady 1
naturalnym wynikiem jest znieche¢cenie.

Profesor mnie nie zrozumiat. RozmawialiSmy w rezydencji wiejskiej Chestertona.22 Ten $wietny
pisarz, chodzacy wtasnymi drogami, jak najdalej stojacy od masonskiego doktrynerstwa, od razu mi
przyklasnal. O ile tatwiej ludzie uczyliby si¢ nowych rzeczy, gdyby nie zakucie mysli w kajdany
sekciarskie...

Niemcy — ktorzy nas na swoj sposob usitowali sprowadzi¢ do poziomu matego narodku — zrobiwszy
kwesti¢ polska przedmiotem wielkiego szantazu, ogromnie nam pomogli do wykazania jej znaczenia w



Europie. Przy tej ich mimowolnej pomocy, zmusiliSmy ludzi na Zachodzie do my$lenia o naszej
sprawie nieco inaczej niz o sprawie jednego z matych narodéw, ktore po wojnie beda obdarzone
wolnos$cig. Zaczgto rozumied, ze jest to kwestia jak najbardziej aktualna, od poczatku wojny grajaca w
niej ogromna role, mogaca na same losy wojny wywrze¢ wplyw niematy, moze nawet decydujacy.
Pomagato to do zrozumienia, ze i po wojnie Polsce przypadnie odrgbna, nieposlednia rola w potozeniu
migdzynarodowym.

Poktocenie aliantow z Rosjg w kwestii polskiej nie udato si¢. Nie udawato si¢ rowniez poktocenie
Rosjan z Polakami. Zmiany w rzadzie rosyjskim odbywaty si¢ w duchu korzystnym dla Niemiec:
zawarcie osobnego pokoju z Niemcami coraz wyrazniej byto celem tego rzadu. Opinia wszakze
rosyjska, majaca swoj oficjalny wyraz w Dumie, z calg silg stala za wojna, manifestowata swe wrogie
stanowisko wzgledem Niemiec. Przepas¢ pomiedzy nig a rzadem coraz bardziej si¢ poglebiata. Poki
byta zgoda z Polakami, mozna bylo mie¢ prawie pewnos$¢, ze nie zmieni ona swego stanowiska
wzgledem Niemiec. Historia za§ Rosji uczyla, Ze o ile opinia ta miata niewielki wplyw na polityke
wewnetrzng panstwa, polityka zagraniczna Rosji nigdy nie $miata wyrazniej si¢ jej przeciwstawiac,
zawsze starata si¢ by¢ w zgodzie z opinig publiczng. Znajac t¢ wlasciwos¢ polityki rosyjskie;,
przywiazywali$my tak wielkie znaczenie do stanu opinii publicznej w Rosji 1 takich uzywalismy
wysitkow, azeby nie ostabi¢ poczucia solidarnosci polsko-rosyjskiej w tej wojnie.

Nie mozna tez powiedzie¢, zeby si¢ Niemcom bardzo powodzito i w samej Polsce.

W Kirolestwie wigkszo$¢ opinii, ktora od poczatku stata za nasza polityka i odpornie si¢ zachowywata
wzgledem wszelkich kuszen austriackich 1 niemieckich, wytrwale zachowywata swe stanowisko.
Natomiast w kotach, ktore poddaty si¢ pod wplyw aktywistow, ktore zrazu, po ,,wyzwoleniu spod
Moskala” ogarnat byt bezkrytyczny zapal, zaczelo si¢ zjawiac rozczarowanie 1 zniechecenie. Przybrato
ono szerokie rozmiary, zwlaszcza w lecie i na jesieni 1916 roku, gdy Niemcy w swej polityce dazace;j
do osobnego pokoju z Rosja przeszli wzgledem niej od metody zastraszania do kokieterii, a tym
samym przerwali kokietowanie Polakow. Nowych obietnic juz nie styszano, o wykonaniu poprzednio
danych nikt nie moéwit...

To rozczarowanie i zniechgcenie miato swoje odbicie 1 w legionie polskim23, walczacym po stronie
panstw centralnych. Znajdowat si¢ on na froncie rosyjskim, na odcinku stynnego ze swych pism
pruskiego generata Bernhardiego.24

Tragedia legionu w owym czasie doszta do swego apogeum. Z chwilg, kiedy po wybuchu wojny
zawiddl poktadane w nim nadzieje i nie wywotal powstania w Krolestwie, przestat on by¢ Niemcom
potrzebny, byt raczej zawada. W wypadku dojscia do skutku pokoju osobnego z Rosja, nie wiedziano
by, co z nim zrobi¢, zwlaszcza, ze Rosja nie domagataby si¢ prawdopodobnie wydania w jej rgce
walczacych w nim poddanych rosyjskich. W razie ustanowienia jakiegos$ panstewka polskiego pod
kuratelg niemiecka, trzeba by zorganizowa¢ armi¢ tego panstewka; dla Niemiec wszakze wcale nie
bylo pozadane, zeby zaczatkiem armii byl legion powstancow, bo nie powstanczy duch bylby im w
takiej armii potrzebny. Najprostszym rozwigzaniem tej ktopotliwej kwestii byto przeznaczy¢ legion na
wybicie. Tak tez zrobiono. W lipcu 1916 roku putki legionowe nie liczyly juz wiecej jak po 300—400
ludzi.25

Nieszczesliwi legionisci wreszcie zorientowali sig, ze sg skazancami. Zaczeto si¢ szemranie, grozba
buntu, wreszcie doszto do ostrego starcia migdzy organizatorem i dowddcg legionu Pitsudskim a
dowddca odcinka Bernhardim. W rezultacie Pitsudski, nie mogac opusci¢ stuzby z calym legionem,
podat si¢ do dymisji osobiscie.26 W pozostajacym na froncie legionie utworzyla si¢ Rada
Putkownikow legionowych27, ktora wystapita do Naczelnego Komitetu Narodowego w Krakowie z



memoriatem, w ktérym o$wiadczyla, Ze legion chce by¢ uwazany tylko za wojsko polskie, bijace si¢ za
wolnos¢ Polski, ze powinien mie¢ dowddztwo polskie, odpowiedzialne przed wspotobywatelami 1
przed swym wlasnym rzadem.

Wobec tego stanu niezadowolenia w legionie wladze austriackie zdecydowaly si¢ na ustgpstwo: legion
zostal przemianowany na ,,korpus pomocniczy polski"28 przy armii austriackiej, obdarzono go
sztandarem z Orfem Bialym i Matka Boskaa, wreszcie wycofano go z frontu dla skompletowania.
Pitsudskiemu dano urlop, a potem dymisje.29

Przy tym wszystkim ujawnily si¢ w owym czasie silne tarcia w sprawie polskiej migdzy rzadem
austriackim a niemieckim. Krotkowidzacy mezowie stanu austriaccy ciagle jeszcze tudzili sie, ze ich
program rozszerzenia Galicji ma widoki urzeczywistnienia. Dopiero latem 1916 roku dowiedzieli si¢,
ze Prusacy kwesti¢ polskg uwazajg za swoja wylacznie domeng30 i ze z planami austriackimi nie
mys$la si¢ wcale liczy¢.

Berlin postanowil uzywac tej kwestii na wtasng reke, jako przedmiotu gry z Rosja, decyzje tez co do
przysztosci ziem polskich sobie wylacznie rezerwowal.31 Dla politykow wiedenskich byt to bolesny
zawdd, potaczony z upokorzeniem: jeszcze raz si¢ przekonali, jak trudno wmawiaé w siebie, ze ich
sojusz z Niemcami jest sojuszem rownego z rownym. Przy tej sposobnosci Naczelny Komitet
Narodowy w Krakowie, ktory oparl swe nadzieje na wierze w Austri¢, w jej samodzielnos$¢ i w jej
wielkg rolg¢ w sprawie polskiej, nareszcie dowiedziat sie, ze to wszystko byla fikcja 1 ze on sam, ze
swym szumnym tytulem, ze swa ,,naczelne$cia” nic nie znaczy.

Awanse Niemiec wzglgdem Rosji nie odniosty skutku... Mocne stanowisko opinii rosyjskiej 1 wysitki
panstw zachodnich wystarczyly do sparalizowania intryg rzadu petersburskiego i rosyjskich sfer
dworskich. Stosunki Rosji z aliantami nawet si¢ poprawity. Przyczynita si¢ do tego znacznie wizyta
delegacji ciat prawodawczych rosyjskich, Dumy i Rady Panstwa, w Londynie, Paryzu 1 Rzymie.32

W delegacji tej brali udziat 1 Polacy z Zygmuntem Wielopolskim na czele. Wielopolski ze swej trudne;j
roli wyszedt znakomicie. Nie znikl w gronie swych kolegow rosyjskich, wszedzie wysunat si¢ na front,
jako przedstawiciel Polski, 1 uczynit to z wielkim taktem, dzieki czemu nie doprowadzit do
zadraznienia stosunkow z Rosjanami. Jego przeméwienia w Paryzu i Rzymie33 byty aktami
politycznymi wysokiego poziomu i stanowily powazny krok naprzdéd w naszej akcji.

W owym czasie Niemcy zdobyli sobie nowego agenta w Rosji, w osobie cztonka Dumy,
Protopopowa34, ktory przewodniczyl swoim kolegom w delegacji do panstw zachodnich. Po powrocie
delegacji do Rosji35 zaczety chodzi¢ ghuche wiesci o jego konszachtach z Niemcami w Sztokholmie36,
co, naturalnie, silnie ostabito dodatni wptyw pobytu delegacji na Zachodzie. Jego intrygi, prowadzone
bez zadnej watpliwosci w porozumieniu z gtowg rzadu, Stiirmerem, nie osiagnety bezposredniego
skutku; pomimo wszakze, iz byt to cztowiek maty, sadzone mu byto odegranie roli duzej, fatalnej w
ostatnich chwilach okresu petersburskiego dziejow Rosji.

Pod wplywem nowego zawodu w nadziejach na Rosj¢ nastapit nagly zwrot w polityce berlinskie;j.
Zdecydowano si¢ na krok radykalny w kierunku uzycia Polakéw przeciw Rosji, na stworzenie panstwa
polskiego 1 armii polskie;.

Austria musiata ustgpic¢ 1 zgodzi¢ si¢ na ustanowienie na ziemiach bedacych pod okupacja nie tylko
niemiecka, ale 1 austriacka, panstewka polskiego pod faktyczng wladza niemiecka. Zostawiono jej
pozory rownorzednego z Niemcami wspotdziatania w tym akcie, rzecz cata wszakze byta robiona przez
Berlin i miata pozosta¢ w jego rekach.



Krok byt $mialy, bo sprzeczny z uznanymi zasadami prawa mi¢dzynarodowego, ktdre nie pozwalaty
ani na jednostronne ustalanie nowego porzadku politycznego, ani na pobdr rekruta na ziemiach w ciggu
wojny okupowanych. Nie pierwszy to raz Niemcy dowodzily, ze si¢ tymi zasadami niewiele krepuja.
Ma sie rozumie¢, nie do Polakéw nalezalo sta¢ na strazy tych zasad: uktad miedzynarodowy, ktérego
one strzegly, byl nam nienawistny, bo nie uznawal naszych praw narodowych i uswiegcat ich
pogwalcenie. Nas nie zapraszano na konferencje haskie, na ktorych te zasady starano si¢
kodyfikowa¢.37 Niemcy wszakze tam byly i braly udziat w zobowigzaniach migdzynarodowych...

Dla czg$ciowego ratowania pozordw postanowiono ten krok zrobi¢ na prosbg Polakow. W tym celu
general-gubernator Warszawy, von Beseler, wezwat do siebie kilku przedstawicieli obozu
aktywistycznego, zakomunikowal im o zamiarach rzadu niemieckiego i zaproponowatl, azeby pojechali
jako delegacja z przedstawieniem odpowiednich zyczen polskich. Tak powstata delegacja polska do
Berlina i Wiednia38, ktéra powiozla z sobg memoriat z Zyczeniami polskimi, przejrzany przedtem i
aprobowany przez kanclerza Niemiec.39 Tworzyli ja pp. Brudzinski40, Chmielewski41, Dickstein42,
Dzierzbicki43, Lempicki44, Franciszek Radziwil45 i Adam Ronikier.46

Delegacja udata si¢ najpierw do Berlina, gdzie zostala przyjeta uroczyscie przez kanclerza. Bethmann-
Hollweg w mowie swej oswiadczyt, ze zyczenia Polakdéw spotykajg si¢ z zamierzeniami rzagdéw
panstw centralnych, ktore zdecydowaly ,,ustanowi¢ panstwo polskie, pod wladza kréla, z armia polska,
mocno zwigzane (im festen Anschluss) z panstwami centralnymi, mianowicie takze pod wzgledem
wojskowym”. W nastgpstwie zostala ona przyjeta w podobny sposéb w Wiedniu przez austriacko-
wegierskiego ministra spraw zagranicznych, Buriana.47

W niecaly tydzien po tych przyjeciach nastgpit znany akt 5 listopada 1916 roku. W tym dniu generalni
gubernatorowie: warszawski (okupacja niemiecka) i lubelski (okupacja austriacka)48 ogtosili
jednobrzmigcy manifest o ustanowieniu z woli dwodch cesarzy na ziemiach polskich odebranych Rosji
»samoistnego panstwa z dziedziczng monarchig i ustrojem konstytucyjnym". Okreslenie granic nowego
panstwa pozostawiono przyszios$ci. Manifest wskazywat, ze nowe Kroélestwo znajdzie gwarancj¢ swego
rozwoju w zwigzku (Anschluss) z obu panstwami sprzymierzonymi. Wyrazat tez nadziej¢, ze w armii
polskiej odzyja stawne czyny wojenne polskie dawnych czasow.

Jednoczes$nie z tym aktem ogloszony zostat z datg 4 listopada reskrypt cesarza Franciszka Jozefa do
prezesa ministrow austriackich, Korbera49, o postanowieniu rozszerzenia autonomii Galicji.

Tak z ramienia panstw centralnych zostato ustanowione panstwo polskie na ziemiach zaboru
rosyjskiego, bez okreslenia jego granic wschodnich.50 Na zachodzie poza jego granicami pozostaly
ziemie zaboru pruskiego, jako ziemie nieodwolalnie niemieckie, i Galicja z widokami na rozszerzong
autonomi¢ w panstwie austriackim.

Wiekszo$¢ opinii polskiej, zarowno jak opinia panstw sprzymierzonych, jako gldéwny cel tego aktu
wskazata che¢ pociagnigcia do szeregéw panstw centralnych, pod postacig armii polskie;j,
niezuzytkowanego materiatu ludzkiego w zaborze rosyjskim. Austriacki sztab generalny oceniat ten
materiat w samym Krolestwie na milion ludzi. Byla w tym przesada; gdyby wszakze przeprowadzono
w Krolestwie pobor tak Scisty, jak w panstwach centralnych, datby on niezawodnie w owym czasie
cyfre od 500 do 700 tysiecy.

Zdobycie tego rekruta do walki z panstwami sprzymierzonymi nie byto celem jedynym. Chodzito o
stworzenie faktu dokonanego, uprzedzajacego inne rozwigzania kwestii polskiej, na wypadek, gdyby
losy wojny wyrwaty decyzje w tej sprawie z rak niemieckich. To za$ zaczeto juz w Niemczech



powaznie przewidywac... Niemcy liczyli, Ze w razie nawet przegranej na froncie uda im si¢ osiaggna¢
zwycigstwo polityczne, urzeczywistni¢ swoj gtowny cel — niepodzielne zapanowanie w Europie
srodkowej. Nowe Krolestwo Polskie pozostaloby jako jedna z cze$ci sktadowych niemieckiego
systemu Europy Srodkowej (Mitteleuropa) i nie miatoby zadnych widokéw wylamania sie spod wiadzy
niemieckiej.

Zawieszenie decyzji co do wschodnich granic Krélestwa nie zrywato mostéw w stosunku do Rosji,
pozostawiato jej droge do przesunigcia tych granic jak najdalej na zachod przez osobny pokoj z
panstwami centralnymi. A do tego pokoju nawet popierajagca wojng opinia rosyjska mogta si¢ sktonié¢
na widok siedemsettysigcznej armii polskiej, gotujgcej si¢ do maszerowania na Rosje razem z
Niemcami i Austriakami.

Dobrze byloby wiedzie¢, czy akt 5 listopada byt zrobiony w porozumieniu ze Stiirmerem i innymi
germanofilami rosyjskimi...51

Jezeli akt 5 listopada byt niejako zwrotem w polityce niemieckiej, nie znaczy to wcale, zeby to byt
krok nieobmys$lany. Wiele danych przemawiato za tym, ze posunig¢cie to na dlugo przed wykonaniem
byto przygotowane. Beseler musiat juz o tym planie wiedzie¢, kiedy pouczat organizatorow obchodu
Trzeciego Maja, jak Polska bedzie musiata sie angliedern do uktadu niemieckiej Europy Srodkowe;.
Tylko nadzieja na pokdj z Rosja odwlekata wykonanie.

W przekonaniu wlasnie, Zze Niemcy podobny krok przygotowuja, na par¢ miesiecy juz przed 5
listopada ostrzegaliSmy panstwa sprzymierzone, ze Niemcy, korzystajac z ich bierno$ci w sprawie
polskiej, ubiegna je i zdobeda sobie tytut dobrodziejow Polski. Ostrzezenia nasze przyjmowano dos¢
sceptycznie, a nawet byli tacy, ktorzy mowili, ze to jest szantaz ze strony polskiej. Nie rozumiano, ze
nam chodzito nie tyle o zdobycie jakiego$ zobowigzania sprzymierzonych wzgledem Polski, ile o to,
zeby nie byli oni pobici w walce politycznej przez Niemcy. Dla przysztosci Polski wazniejsze byto
zwycigstwo sprzymierzonych niz ich deklaracje w sprawie polskie;.

Akt 5 listopada spadl na panstwa sprzymierzone troche jak piorun z jasnego nieba. Wywotat tez
zaro6wno w ich opinii, jak w rzadach niemate poruszenie. Tylko rzad rosyjski si¢ nie poruszat:
zachowywal on taki spokdj, jak gdyby nic nadzwyczajnego si¢ nie stato, jak gdyby z gory wiedzial, ze
to si¢ stanie.

Tymczasem 9 listopada ogloszona zostata odezwa gubernatorow generalnych okupacji niemieckiej i
austriackiej, wzywajaca ludnos$¢ Krolestwa Polskiego do zaciggania si¢ w szeregi armii polskiej,
odezwa, ktora uwydatniata gtowny cel aktu.

I tym razem wszakze Niemcy si¢ przeliczyli. Akt 5 listopada przyjety zostal dobrze tylko przez
zdecydowanych aktywistow. Nikogo w Polsce dla sprawy niemieckiej nie zjednat. Przewazajaca w
kraju opinia przyjeta go jako nowe us§wigcenie podziatow Polski. Werbunek do armii polskiej zawiodt,
bo nikt nie uwazat jej za polska. Rozumiano, ze Niemcy chcg pod firma polska zwiekszy¢ szeregi
samej armii do walki ze sprzymierzonymi. Do tego jeszcze przybyto oburzenie wsrod najlojalniejszych
Polakéw austriackich, ktorych cata polityka poszta ad acta.

Nie pomogto glo$ne otrabywanie przez aktywistow zdobytej niepodlegtosci, triumfowanie, Ze mamy
nareszcie wlasne panstwo...

Natomiast akt 5 listopada oddat nam duze ustugi w stosunku do panstw zachodnich. Wigcej niz
cokolwiek przyczynit si¢ on do pouczenia politykéw europejskich o migdzynarodowym znaczeniu



sprawy polskiej. Byt tez silnym bodZzcem dla nich do zajecia si¢ nig w sposob powazniejszy. Wzmocnit
on bardzo nasze stanowisko na Zachodzie: przekonano si¢, ze mieliSmy stuszno$¢, gdySmy ostrzegali
panstwa zachodnie i zrozumiano, ze zachowanie si¢ Polski wzgledem Niemiec zalezy w znacznej
mierze od naszej postawy, od naszych wskazéwek dawanych krajowi. Po raz pierwszy poczulismy, ze
w panstwach zachodnich jestesmy nie tylko informatorami, ale przedstawicielami jakiej$ sily, z ktora
si¢ liczg. Wiedziano, ze nie mozemy nic da¢ sprzymierzonym od Polski, ale patrzono na nas jako na
tych, ktérzy moga powstrzymac Polske od dania Zotnierza Niemcom.

Tak Niemcy, cokolwiek robili dla wygrania sprawy polskiej podczas tej wojny, chybiali celu i zamiast
robi¢ dla siebie, robili dla nas. Sic vos non vobis.52

Musze tu zauwazy¢, ze nie wszedzie w panstwach sprzymierzonych byli radzi z naszego odpornego
stanowiska wobec aktu 5 listopada. Nie tylko miatem wrazenie, Ze rzad petersburski bylby rad z
ogolnopolskiego akcesu do nowego Krolestwa, ale 1 w pewnych kotach na Zachodzie jakby zachgcano
nas do takiego akcesu, dawano nam do zrozumienia, Ze nie wzi¢to by nam wcale za zte, gdybySmy
teraz zmienili polityke 1 poszli z tymi, ktorzy nam dali nasze panstwo. Widoczne bylo, zZe te kota
chetnie by widziaty podobnie skromne rozwigzanie sprawy polskiej i ze skorzystatyby z niego dla
skrdcenia wojny.

Nadzieje na t¢ zmiane¢ naszego stanowiska rozwiata nasza deklaracja lozanska z 11 listopada,
podpisana przez dwudziestu Polakéw dziatajacych w zachodnich panstwach sprzymierzonych i w
Szwajcarii. Wyszta ona z zatozenia, ze ,,Polska jest jedna i niepodzielna", stwierdzita, ze aspiracje
nasze moga by¢ zaspokojone tylko w zjednoczonej Polsce, Ze panstwa centralne, ustanawiajac nowe
Krolestwo na ziemiach jednego zaboru, potwierdzajg rozbiory Polski, tworzg panstewko bezsilne,
mogace by¢ tylko ich narzedziem, Ze nie zaciagajac zadnych okreslonych zobowigzan co do praw
przysztego Krolestwa, ktada tylko nacisk na jego zaleznos¢ od nich, wreszcie, zadaja, azeby Polska im
dostarczyta wojska do walki za sprawe, ktora nie jest polska. Akt ich zatem — przeciwny zreszta
zasadom prawa ludow — gotuje dla Polski jedynie kleske.b

Powstata kwestia, jak alianci na ten krok panstw centralnych powinni reagowac.

Wobec stanu rzeczy w Rosji, przy charakterze rzadu petersburskiego, szukajacego tylko sposobnosci
do zdradzenia sprzymierzonych, nie mogto by¢ mowy o jakiejkolwiek deklaracji z ich strony w sensie
propozycji mego memoriatu, ztozonego Izwolskiemu, o proklamowaniu z ich strony niepodleglego
panstwa polskiego. Zadanie tego w owej chwili prowadzitoby do niezawodnego roztamu miedzy
panstwami zachodnimi a Rosja.

Prébowalismy wobec tego osiagna¢ jedynie deklaracje wszystkich panstw sprzymierzonych, Ze nie
ztoza broni, dopoki nie zjednocza ziem polskich. W tresci deklaracji nie byloby wiasciwie nic nowego
w porownaniu z odezwa wielkiego ksigcia Mikotaja 1 o§wiadczeniami rzadu rosyjskiego, ale
mieliby§my zobowigzanie co do najwazniejszego punktu sprawy polskiej od wszystkich
sprzymierzonych, a przez to i formalne uznanie mi¢dzynarodowego charakteru sprawy polskie;j.
Postanowilismy propozycje w tym wzgledzie znow skierowac przede wszystkim do Ros;ji.

W tym celu Konstanty Plater umowit si¢ z Izwolskim, Ze bedziemy u niego obaj 7 listopada.

Rozmowa byta znamienna.

Izwolski, ktory musiat ponies¢ nieprzyjemne dla siebie konsekwencje rozmowy ze mng w lutym, byt
widocznie zdenerwowany.



Na wstepie zapytal, czy nie mam nic przeciw temu, azeby przy rozmowie byl obecny radca ambasady
p. Sewastopulo.53 Gdy nacisngt dzwonek, wszed! nie stuzacy, ale sam Sewastopulo, ktory widocznie
juz czekat. Izwolski rozpoczat rozmowe niezgrabnym zapytaniem:

— Eh bien Monsieur Dmowski, vous rentrez en Pologne?54

Odpowiedziatem mu, Ze nie zamierzam wracac, ale ze chcg go zapytaé, co alianci mysla zrobi¢ wobec
aktu dwoch cesarzy.

Spostrzegl si¢, ze wziat ton niewlasciwy i zmienit go natychmiast. Zapytat, co zdaniem moim,
nalezatoby zrobic.

Uwazatem, ze juz czas przesta¢ wyraza¢ zdania osobiste i zaczatem mowic, czego zadajg Polacy.
Izwolski poprosit o doktadne zdefiniowanie, w jakim charakterze moéwimy i w czyim imieniu.

Rozmowa stata si¢ oficjalna. O$wiadczylem, ze gotowi jesteSmy uniemozliwi¢ zrekrutowanie armii w
Krolestwie, ale chcemy, azeby alianci zawarli z sobg 1 oglosili konwencj¢, moca ktorej zobowigzujg si¢
nie zakonczy¢ wojny bez zjednoczenia ziem polskich. Powotatem si¢ przy tym na analogiczng
konwencje londynska co do Belgii.55
Izwolski zapytat, czy konwencja mialaby dotykac takze i ustroju przysztej Polski.

Odpowiedziatem mu, ze wtedy nalezaloby i$¢ dalej od Niemcoéw w zapowiedziach co do tego ustroju;
poniewaz za$ to przy istniejgcych stosunkach w Rosji jest niemozliwe, konwencja winna si¢ ograniczy¢
tylko do kwestii terytorialnej. Izwolski powiedzial, ze takie wyjscie z sytuacji mogloby Rosji dogadzaé
1 zapytal Sewastopula, czy, jego zdaniem, Francja i Anglia nie miatyby przeszkod konstytucyjnych, czy
moglyby zawrze¢ podobng konwencj¢ bez parlamentow. Ten wskazat, Ze przeciez i konwencja
londynska byla bez parlamentéw zawarta.

Na tym rzecz stan¢ta. Izwolski oswiadczyt, ze natychmiast telegrafuje do swego rzadu. Przy
sposobnosci poinformowat nas, Zze ambasador francuski w Piotrogrodzie juz dostat instrukcje, by si¢
porozumiat z rzadem rosyjskim co do formy protestu przeciw aktowi 5 listopada.

Rzad rosyjski zatatwit sprawe prosto. Jego przedstawiciele dyplomatyczni w panstwach
sprzymierzonych i neutralnych wreczyli rzadom dnia 15 listopada krétka note, protestujaca przeciw
pogwalceniu konwencji migdzynarodowych uroczyscie zaprzysi¢zonych przez Niemcy i Austro-
Wegry, konczac oswiadczeniem, ze prowincje Krolestwa Polskiego nie przestajg stanowi¢ integralne;j
czesci Cesarstwa Rosyjskiego, a ich mieszkancy zwigzani sg przysiega na wiernos¢, ztozong cesarzowi.
Tego samego dnia ukazal si¢ w Piotrogrodzie komunikat urzedowy zawierajacy protest przeciw
pogwalceniu prawa miedzynarodowego, przeciw pobieraniu rekruta w Krolestwie, 1 deklaracje, ze
zamiarem Rosji jest utworzenie Polski calej, ztozonej ze wszystkich ziem polskich i danie jej po
zakonczeniu wojny ,,prawa swobodnego budowania swego zycia narodowego, kulturalnego 1
gospodarczego na zasadach autonomii pod bertem monarchow rosyjskich i przy zachowaniu jednosci
panstwowej".56

Rzad rosyjski robit wszystko, zeby utatwi¢ Niemcom przeprowadzenie ich planu.

Istnienie w Rosji rzadu, ktory byl wrogiem panstw z Rosja w wojnie sprzymierzonych, wrogiem
Polski, wzgledem ktorej Rosja deklarowata zyczliwe zamiary, a przyjacielem Niemiec, z ktérymi Rosja
byla w wojnie — wytworzyto w kwestii polskiej sytuacje niestychang, nader niebezpieczng i dla
Polski, 1 dla panstw zachodnich, i1 dla samej Rosji.

Stali$émy przed dylematem: albo zachowania si¢ biernego wobec stanowiska rzadu rosyjskiego, ktory
na ustanowienie panstwa polskiego przez Niemcy odpowiadat, ze ma zamiar kiedys$ da¢ Polsce
mozno$¢ rozwoju ,,narodowego, kulturalnego i gospodarczego" w jedno$ci panstwowej z Rosja; albo



bezwzglednego wystapienia przeciw jego stanowisku i starania si¢ o takiez wystapienie panstw
zachodnich.

W pierwszym wypadku grozito niebezpieczenstwo, ze opinia polska, zachowujaca si¢ odpornie wobec
polityki panstw centralnych, zrazona deklaracjami rzadu rosyjskiego nie wytrzyma zajetej postawy,
uzna utworzone przez Niemcy Krolestwo za swoje panstwo, poprze rekrutacje, co wywola przewrdt w
stosunku opinii publicznej w Rosji do Polakoéw i do wojny, 1 da w rezultacie osobny pokoj miedzy
Rosja a Niemcami.

W drugim wypadku ryzykowato si¢, ze nadwrazliwa na punkcie swej godnosci narodowej opinia
rosyjska uzna, ze Polacy 1 panstwa zachodnie robig zamach na prawa Rosji i jej godno$¢, ze w obronie
praw 1 honoru Rosji potaczy si¢ z rzadem 1 ze zndéw wynikiem tego bedzie pokoj rosyjsko-niemiecki.

Nie mogac wybra¢ zadnej z tych dwoch wyraznych drog, z ktérych kazda prowadzita do kleski
sprzymierzonych i do naszej zguby — trzeba byto p6j$¢ po linii posredniej, mniej wyraznej, mniej
zdecydowanej: zrobi¢ wszystko, azeby sprawa polska zajeta nalezyte miejsce w polityce panstw
zachodnich, osiggna¢ wystgpienia ich rzadow, §wiadczace o tym, ze postanowily ja wzigé w swoje
rece, ale w formie nie przeciggac struny, zeby nie wywotac¢ reakcji w Rosji.

Po tej trudnej, prowadzacej nad przepasciami $ciezce, udato si¢ p6js¢ dos¢ pomysinie. Z jednej strony
nastgpity wzglednie korzystne dla Polski oswiadczenia rzadow panstw zachodnich57, z drugiej —
deklaracje polskie w Petersburgu zrobione zostaly w atmosferze solidarnosci z opinig rosyjska, coraz
bardziej wrogo wystepujaca przeciw rzadowi Stiirmera.

Ustanowienie panstwa polskiego i grozba pobrania polskiego rekruta przez Niemcy wywolaly
najsilniejsze poruszenie we Francji, ktore znalazto swoj wyraz zar6wno w prasie, jak w zachowaniu si¢
kot parlamentarnych.

Pomimo faktu, ze akt 5 listopada poprzedzila jazda delegacji polskiej do Berlina i Wiednia, nikt nie
czynil Polakow wspotuczestnikami aktu, nie dat si¢ stysze¢ ani jeden wyrzut w naszym kierunku. Prasa
jednogto$nie zamanifestowata swe sympatie dla Polski. W owej to chwili rozlegl si¢ w prasie
francuskiej glos, ktory miat w rozwoju sprawy polskiej przetlomowe znaczenie. ,,Temps" 58 przyniost
szereg artykutow, ktérych autorem byt jego dlugoletni kierownik polityczny, André Tardieu59,
pozniejszy wysoki komisarz Francji w Stanach Zjednoczonych i jeden z pigciu delegatéw francuskich
na konferencj¢ pokojowa. Zetkngwszy si¢ na krotko przedtem z tym pierwszorzednym znawca
potozenia migdzynarodowego, napotkatem na umyst otwarty, bez uprzedzen, tatwo wprowadzajacy
nowe momenty w catoksztatt swych pojec o sytuacji, na cztowieka, ktory od dawna juz §ledzit z daleka
rozwo0j kwestii polskiej. Jego artykuty, zar6wno ze wzgledu na ich tres¢, jak i na autorytet pisarza, byty
aktem politycznym wielkiej doniosto$ci. Postawity one sprawg polska na Zachodzie jako wielka
sprawe europejska.

Izwolski wowczas telegrafowal do Petersburga, ze jest bezsilny, ze o dalszym narzucaniu milczenia
prasie francuskiej w kwestii polskiej nie ma juz mowy.

W komisji spraw zagranicznych Izby Deputowanych sprawa polska zajeta na pewien czas pierwsze
miejsce, stata si¢ przedmiotem wyczerpujacej dyskusji, Przewodniczacym komisji byl Leygues60,
pdzniejszy minister marynarki w gabinecie Clemenceau61, najpierwszy bodaj z politykéw francuskich
starszego pokolenia, w ktérym znalezliSmy czlowieka zywo interesujacego si¢ sprawg polska i
uznajacego jej wielkie znaczenie. Nalezy stwierdzié, ze zastuga zainteresowania sprawg polska i



zapoznania z nig kot parlamentarnych we Francji nalezata przede wszystkim do dwoéch ludzi, ktorzy
nam okazali wielkg przyjazn i pomoc na gruncie francuskim w zrozumieniu wspolnosci interesOw
Polski i Francji.

Byli to Etienne Fournol62 i Henri Moysset63; obaj znali nasz kraj, obaj byli w Polsce na kilka lat
przed wojng w celu studidw politycznych; obaj zwracali juz dawniej uwage opinii francuskiej na
Polske w przeczuciu roli, jaka kwestii polskiej miata przypas¢. Moysset byt autorem
najpowazniejszego w obcych pismiennictwach studium o stosunkach w zaborze pruskim.

Komisja spraw zagranicznych zanotowata porzadek dzienny, ktadacy nacisk na migdzynarodowe
znaczenie sprawy polskiej, na koniecznos¢ zjednoczenia Polski, ktorej podziat akt 5 listopada utrwalat,
na niebezpieczenstwo organizacji niemieckiej Europy Srodkowej, ktérej nowe Krolestwo miato byé
sktadnikiem. Wystala ona delegacj¢ do prezesa Rady Ministrow, Brianda, w celu pobudzenia rzadu do
szybkiego dziatania.

W chwili, gdy telegramy przyniosty stynny komunikat urzedowy rosyjski, bedacy odpowiedzig na akt
5 listopada, Asquith znajdowat si¢ w Paryzu na konferencji z Briandem. Obaj premierzy wystali
natychmiast (16 listopada) do Stiirmera depesze, ktéra miedzy innymi zawierata ustep:

,»Cleszymy si¢ szczerze ze szlachetnej inicjatywy powzigtej przez rzad J.C.M. monarchy rosyjskiego na
rzecz ludu, z ktorym nas tgcza stare sympatie 1 ktérego odnowiona jednos¢ stanowi¢ bedzie
pierwszorzedny sktadnik przysztej rownowagi europejskie;".

Te kilka momentoéw dotyczacych tej depeszy zashuguje na uwage. Byta ona reakcja nie na akt 5
listopada, jeno na komunikat urzedowy rosyjski, ogtoszony w przeddzien konferencji 15 t.m.

Ulozenie tej depeszy przedstawialo ogromne trudnosci dla premieréw: tekst jej, jak nas
poinformowano, zostat ustalony po zniszczeniu calego mndstwa brulionow.

Depesza zaczyna si¢ od wzmianki, ze premierzy zapoznali si¢ z komunikatem z prasy, stwierdza tedy,
ze zostal ogloszony bez porozumienia z nimi.

Formalnie, dla zachowania pozoréw solidaryzuje si¢ ona ze stanowiskiem Rosji, ale méwi o Polsce,
jako o ,,pierwszorzednym sktadniku przyszlej rtOwnowagi europejskiej", przyznaje jej tedy role, ktora
moze odgrywac tylko niezawiste panstwo.

Autorom depeszy tak zalezato na natychmiastowym zneutralizowaniu wrazenia, jakie musial wywrzeé
komunikat rzadu Stiirmera o zapewnieniu Polsce ,,swobodnego rozwoju narodowego, kulturalnego i
gospodarczego w jednosci panstwowej z Rosja", iz wyslali jg nazajutrz po ogloszeniu komunikatu, nie
czekajac na przytaczenie si¢ do niej Wioch.

Wioski premier, Boselli64, wystat nazajutrz depesze do Stiirmera, ktorg przyltaczyt sie¢ do odezwy
dwoch swoich kolegdw.

Po raz pierwszy, w bardzo tagodnej, co prawda, formie, zachodni sprzymierzency skorygowali
oficjalnie Rosje w sprawie polskiej 1 zajeli stanowisko wzglednie samodzielne. Depesza ich inaczej by
wygladata, gdyby byli mogli w niej wypowiedzie¢ cate swe oburzenie na Stiirmera, ktorego gra byta
dla nich jasna.

Polityka polska, jak juz powiedziatem, zdobyta wowczas na Zachodzie mocny grunt pod nogami. W

owym tez czasie przybyt jej nowy pierwiastek sity w Polakach amerykanskich, ktorzy zadeklarowali
swoja z nig solidarnos¢ 1 ktoérzy w nastgpstwie odegrali w rozwoju sprawy polskiej ogromna role. 26
listopada Wydziat Narodowy w Chicago65, reprezentujacy wielkie organizacje polskie w Stanach



Zjednoczonych, wystal do Asquitha, Brianda i Bosellego energiczny protest przeciw aktowi 5 listopada
1 przeciw tworzeniu armii polskiej przez Niemcy.

Tymczasem Niemcy wzmacniali akt 5 listopada przez utworzenie w nowym Krolestwie Rady Stanu66
1 przez pozwolenie legionowi na wmaszerowanie uroczyste do Warszawy67, a jednocze$nie ostabiali
jego efekt z koniecznos$ci przez dyskusje w Sejmie pruskim nad rezolucjg Heydebranda68, zadajaca
zapewnienia panstwu niemieckiemu w nowym Krolestwie Polskim ,,skutecznych i trwatych gwarancji
militarnych, gospodarczych i ogdlno-politycznych”, robigcg zastrzezenia co do jakichkolwiek zmian w
polozeniu ,,méwigcych po polsku Prusakow", 1 ostrzegajaca, ze Sejm pruski nie pozwoli na zmiany w
marchiach wschodnich, ktére by w czymkolwiek naruszyly niemiecki charakter tych ziem,
nierozerwalnie z Niemcami zwigzanych.

Ani deklaracja posta Styczynskiego69, wniesiona w imieniu Kota Polskiego przeciw tej rezolucji, ani z
drugiej strony mowa pruskiego ministra spraw wewngtrznych, Loebela70, ktéra uspokajata
wnioskodawcow 1 byta wypowiedziana w stylu Bismarckéw 1 Biilowdw, ani wreszcie uchwalenie
rezolucji znaczng wigkszoscig glosow nie harmonizowaty z gloszong w Warszawie przyjaznig polsko-
niemiecka.

Niebawem nastapit nowy, dla Niemiec niepomyslny zwrot w Rosji. Walka Dumy i Rady Panstwa
przeciw Stiirmerowi doprowadzita do jego dymisji.71 Mianowanie Trepowa72 prezesem Rady
Ministrow oznaczalo nieztomng decyzj¢ wytrwania w wojnie do konca.

Gra polityczna Niemiec w kwestii polskiej w ciggu roku 1916 miata wielkie znaczenie dla rozwoju
naszej sprawy w wojnie europejskie;j.

Dlatego to, w tym ogdlnym zarysie zatrzymatem si¢ na pewnych jej momentach, bez czego trudno
byloby nalezycie jg zrozumie¢. Bilans tej gry w koncu roku 1916 byt dla Niemiec smutny. Pokoju z
Rosja nie osiagnigto, przeciwnie, przewage w polityce rosyjskiej wziat program prowadzenia wojny az
do zwyciestwa. Widoki na zjednanie sobie wigkszosci w Polsce 1 na otrzymanie z Polski rekruta
upadly. Natomiast sprawa polska na terenie migdzynarodowym zdobyta juz sobie mocne stanowisko.
W sferach politycznych zachodniej Europy juz si¢ krystalizowata mysl, ze jezeli ta wojna ma by¢
naprawde wygrana i zabezpieczy¢ Europe od przewagi niemieckiej, jednym z gtdownych jej celow musi
by¢ odbudowanie zjednoczonej Polski, a wigc 1 oderwanie od Niemiec ziem zaboru pruskiego.

Niemcy niezawodnie ten bilans zrobity. I niezawodnie pod wptywem tego okoto potowy grudnia 1916
roku wystapity z propozycja wszczecia ogdlnych negocjacji pokojowych.73

Propozycja spotkata si¢ z odmowa. Miedzy innymi bardzo kategoryczng odpowiedz dat Mikotaj 11 w
swym rozkazie dziennym do armii z dnia 25 grudnia 1916 roku.

Powiedziano tam mi¢dzy innymi:
,»Czas na to [zawarcie pokoju] jeszcze nie nadszedt. Wrog jeszcze nie wypedzony z ziem przez niego
zagarnigtych. Jeszcze nie zapewnione osiggniecie przez Rosje zadan stworzonych przez wojng —

opanowanie Konstantynopola i Cie$nin, rownie jak stworzenie wolnej Polski ze wszystkich jej ziem
obecnie rozdzielonych”.

a Znamienna jest ta wspolna naszym rewolucjonistom, Niemcom i Austriakom sklonno$¢ do



eksploatowania w polityce Matki Boskiej Czgstochowskiej. Socjalisci w 1905 roku nosili w Krolestwie
sztandary czerwone z Matkg Boska. Niemcy od poczatku wojny ogtaszali jg za swojg aliantke,
wreszcie znalazta si¢ na sztandarach legionowych.

b Patrz: Aneks IV.

1 General-gubernator niemiecki H. von Beseler nadal nowy statut Uniwersytetowi Warszawskiemu 25
pazdziernika 1915 r., a 2 listopada mianowat dra Jozefa Brudzinskiego rektorem. Kuratorem z ramienia
okupacyjnych wtadz niemieckich zostat Bogdan Hutten-Czapski. Zainaugurowano zajgcia w UW 15
listopada 1915 r. Najwiekszg zmiang byto uznanie jezyka polskiego za wyktadowy i1 urzedowy jezyk
uczelni.

2 Nikotaj Borysowicz Szczerbatow (1868—1943) — liberalny polityk rosyjski, zdobyt popularnos¢
jako dzialacz ziemski, od 19 czerwca do 1 pazdziernika 1915 r. byt ministrem spraw wewnetrznych
Rosji, wprowadzenie go do rzadu i powierzenie mu spraw wewnetrznych bylo jednym z gestoéw, ktére
Mikotaj II zrobit w kierunku pojednania z liberalng opozycja w miesigcach katastrofalnej kleski na
froncie.

3 Eustachy Onufry Dobiecki (1855—1919) — ziemianin i znany organizator zycia gospodarczego w
Krolestwie, wspdlorganizator 1 jeden z wybitniejszych dziataczy Stronnictwa Polityki Realnej; w latach
1906—1909 byt cztonkiem Rady Panstwa z wyboru, w Piotrogrodzie pozostat jedynie przez rok, od
lata 1915 do lata 1916 r., nastepnie do wiosny 1918 r. przebywat w Sztokholmie.

4 Joachim von Pfeil (1857—1924) — zasluZzony organizator niemieckiej administracji kolonialnej w
Afryce, po zajeciu Wilna przez armie niemieckie 18 wrzes$nia 1915 r. wydat cytowang odezwe w
jezyku niemieckim 1 polskim.

5 Nationalititenstaat (niem.) — panstwo narodowosciowe, wielonarodowe.
6 Mowa o rewolucji lutowej, tj. o obaleniu w dniach 10—15 marca 1917 r. monarchii carskiej w Rosji.

7 Sprawa wyodrgbnienia jednostek polskich z rozpadajacej si¢ szybko armii rosyjskiej byta kwestig
doniosta dla calego przyszlego biegu spraw polskich, niezmiernie skomplikowana pod kazdym
wzgledem, 1 kwestig, ktora doprowadzita do wyraznej polaryzacji stanowisk wsrod spotecznosci
polskiej w Rosji. Polscy politycy konserwatywni i narodowi, a takze zdecydowana wigkszo$¢
zawodowych oficerow-Polakow stuzacych w armii carskiej, zabiegali o jak najszybsze wyodrgbnienie
jednostek polskich. Tymczasem grupy liberalno-demokratyczne, reprezentowane przede wszystkim
przez ludzi skupionych w kregu Aleksandra Lednickiego, oraz socjalistyczna lewica polska roznych
odcieni, sprzeciwiaty sie tym projektom. Lednickiemu udawato si¢ blokowac wszelkie zabiegi wokot
tej sprawy az do lipca 1917 r. Narodowa Demokracja od poczatku zabiegata o tworzenie w
zrewolucjonizowanej Rosji odrebnej armii polskiej. Sprzeciw demokratéw i socjalistow wyptywal badz
z checi dalszego taczenia spraw polskich z losami rewolucyjnej, ewentualnie demokratycznej Rosji iz
projektami aktywistycznymi Mitteleuropy pod protekcja zwycieskich, jak si¢ zdawato, Niemiec, badz z
projektow taczacych elementy obu tych wizji. Proces tworzenia jednostek polskich rozpoczat si¢
samorzutnie w trakcie fatalnej tzw. ofensywy Kierenskiego w lipcu 1917 r. Utworzono wowczas
Naczelny Polski Komitet Wojskowy (Naczpol), a wkrotce takze organizacje polityczng majaca czuwac
nad catoscig spraw polskich w Rosji — Rade Polska Zjednoczenia Migdzypartyjnego. Pierwsza
formacja polska stat si¢ formowany na mocy wydanego 8 sierpnia 1917 r. rozkazu rosyjskiego
naczelnego wodza, gen. Lawra G. Kornitowa. tzw. I Korpus Polski pod dowodztwem gen. Jozefa



Dowbodr-Musnickiego. Jednostki polskie formowano na Biatorusi, wiosng 1918 r. liczyty one ok. 25—
30 tys. ludzi.

8 Sazonow wystat t¢ instrukcje 9 marca 1916 r. w zwigzku z projektowang na koniec tego miesigca w
Paryzu konferencje miedzysojusznicza.

9 Maurice Paléologue (1859—1944) — ambasador Francji w Rosji od 1914 do maja 1917 r.

10 Rozmowa ta miala miejsce we srode¢ 12 kwietnia 1916 r. 1 odbyla si¢ podczas obiadu, na ktory
ambasador zaprosit poza Platerem takze Wladystawa Wielopolskiego 1 Jozefa Potockiego (patrz
przypis 13 na str. 251).

11 Luigi Montresor zgtosit ten wniosek w imieniu 19 postéw podczas posiedzenia Izby Deputowanych
parlamentu wloskiego w dniu 7 grudnia 1915 r.

12 Consulta (wt.) — rada. Potoczna nazwa siedziby wloskiego ministerstwa spraw zagranicznych w
latach 1870—1922. Nazwa pochodzi od Palazzo della Consulta w Rzymie, w ktérym w latach 1850—
1870 znajdowata si¢ siedziba papieskiej Consulta di Stato, a po 1870 r. wloskie ministerstwo.

13 Andrew Bonar Law (1858—1923) — brytyjski polityk konserwatywny, od 1911 r. przywodca Partii
Konserwatywnej, w 1915 r. zostal ministrem kolonii, a od grudnia 1916 do 1919 r. byl ministrem
skarbu w gabinecie Lloyd George'a; w 1919 r. byl jednym z delegatow pelnomocnych Wielkiej
Brytanii na konferencji pokojowej w Paryzu. Cytowana wypowiedZ miala miejscel5 listopada 1915 . 1
zawarta byla w odpowiedzi ministra na mowe posta Ch. Ph. Trevelyana w Izbie Gmin.

14 Mowa o sarkastycznej aluzji kanclerza niemieckiego do deklaracji brytyjskiego ministra, jaka
Bethmann-Hollweg wyglosit w Reichstagu 9 grudnia 1915 r.

15 Inicjatywa polityczno-propagandowa znajdowata si¢ niezmiennie w rekach Niemiec od wybuchu
wojny az do wiosny 1917 r., tj. do obalenia monarchii w Rosji 1 przystapienia USA do wojny.
Motywem naczelnym tej wojny polityczno-propagandowej byta walka z rosyjska ,,despotig" i
,wschodnim barbarzynstwem". Tupet propagandy niemieckiej szedt tak daleko, iz Niemcy usitowaty
przedstawi¢ siebie — agresora 1 brutalnego okupanta Belgii — jako wyzwoliciela Flamandéw spod
,ucisku" wallonskiego. Na Batkanach, dla zrownowazenia skutkdéw agresji i podboju Serbii, usitowano
kampani¢ przeciw niej od 1915 r. przedstawi¢ jako ,,wyzwalanie" Macedonii spod serbskiego ,,jarzma".
Oczywiscie walka z Rosja przedstawiana byta nie tylko jako walka o wolno$¢ 1 demokracje, ale takze o
»wyzwolenie" Polakow, Ukraincow, Litwindw 1 narodowosci trzech gubernii nadbaltyckich. W 1918 r.
usitowano wyzwoleniem niemieckim obja¢ nawet Findw i1 Gruzindéw.

16 W mowie wygtoszonej 5 kwietnia 1916 r. kanclerz otwarcie zapowiedzial podjecie przez Niemcey 1
Austro-Wegry sprawy polskiej — zaznaczajac oczywiscie, iz chodzito jedynie o wolnos$¢ Polakow z
zaboru rosyjskiego.

17 Hans von Beseler (1850—1921) — generat pruski, od 4 wrzesnia 1915 r. do 11 listopada 1918 r. byt
generatem-gubernatorem warszawskim, a od 1917 r. dowo6dca Polnische Wehrmacht.

18 Mowa o uroczystych obchodach rocznicy w 1916 r. Beseler przyjal w Belwederze 3 maja podczas
trwania pochodu nastepujacych przedstawicieli spotecznego Komitetu Obchodow, zawigzanego za
zgoda gubernatora 14 kwietnia: Zygmunta Chetmickiego, Michata Lempickiego, Jozefa Pomorskiego 1



Franciszka Radziwila.

19 Zdanie to da sie przetozy¢ na polski w sposob nastgpujacy: ,,...narody muszg zrozumied
(uswiadomic¢ sobie) swe miejsce (funkcje) wsrod narodow 1 interesOw panstwowych, z ktorymi pragng
si¢ zlaczy¢ 1 wspotdziatac".

20 Mikotaj II zdymisjonowal Sazonowa 19 lipca 1916 r., co ogtoszono w dniu nastgpnym. Powodem
istotnie byto naleganie ministra na ogtoszenie wyrazistego programu w kwestii polskiej, zanim sprawy
tej nie przechwyca Niemcy. Dymisja nastgpita w efekcie osobistej interwencji carowej ktora w tym
celu specjalnie udata si¢ ze stolicy do Kwatery Gtoéwnej w Mohylewie.

21 Stiirmer nie zabrat w ogole glosu osobiscie na forum Dumy. Naktaniat cara, bez skutku, aby izbe
rozwigza¢. Na samym poczatku uroczystej inauguracji sesji jesiennej Dumy premier wraz z cztlonkami
swego gabinetu demonstracyjnie opuscit sale obrad. Usitowat tez do takiej demonstracji naktoni¢
ambasadorow sojuszniczych mocarstw, co jednak mu si¢ nie udato. Deklaracje rzadowa, o ktorej
mowa, odczytat wieczorem tegoz dnia podczas posiedzenia Rady Panstwa minister spraw
wewnetrznych Aleksander D. Protopopow.

22 Gilbert Keith Chesterton (1874—1936) — wybitny angielski pisarz katolicki, byt wiernym
przyjacielem Polski 1 pozostawat w bliskich, przyjacielskich stosunkach z Dmowskim. Gosciem
Chestertona, z ktorym Dmowski dyskutowat, byt zapewne George Gooch — profesor historii w
uniwersytecie londynskim.

23 Mowa o Legionach Polskich walczacych u boku armii austro-wegierskiej od jesieni 1915 r. na
Wotyniu. Trzema brygadami dowodzili: Jozef Pitsudski, Jozef Haller 1 Stanistaw Szeptycki. Ogétem
oddziaty te liczyly ok. 15 tys. Zolnierzy 1 oficeréw. Szczegdlnie cigzkie walki Legiony toczyty w ciagu
czerwca i lipca 1916 r., opierajac si¢ tzw. ofensywie Brusitowa. Operacyjnie podlegaly niemieckiemu
dowddcy wotynskiego odcinka frontu.

24 Friedrich von Bernhardi (1849—1930) — generat 1 polityk pruski, znany publicysta, teoretyk 1
organizator ruchu pangermanskiego. W latach 1909—1914, pozostajac w stanie spoczynku,
przewodniczyl Zwigzkowi Wszechniemieckiemu (niem. Alldeutscher Verband) i stat si¢ jednym z
najgltosniejszych propagatoréw agresywnego germanizmu. Pisma, o ktorych tu mowa, to przede
wszystkim obszerne 1 szokujgce w tresci dzieto pt. Deutschland und der nichste Krieg (Niemcy i
przyszta wojna) wyd. w 1913 r. w Stuttgarcie przez firm¢ J. E. Cottasche. Przeklad angielski wydany w
1914 r. w Londynie przez E. Arnolda wywolal szok w opinii brytyjskiej. Thumaczenie francuskie
ukazato si¢ w Lozannie w 1916 r. w wyd. Payota. Ksigzka zawierala otwartg apologie rasistowsko
pojmowanego nacjonalizmu pangermanskiego i obron¢ rzekomych praw silnych Niemiec do agresji,
podbojow i panowania nad inny mi, stabszymi narodami. W latach 1915—1917 general, powrdciwszy
do stuzby czynnej, pelnit r6zne funkcje dowodcze na froncie wschodnim, m.in. w 1916 r. jako dowodca
frontu wolynskiego byl bezposrednim zwierzchnikiem walczacych tam Legiondéw. Byt peten uznania
dla waloréw bojowych legionistow, o czym powiadamial wymownie w swych raportach do naczelnego
dowodztwa. Jego opinie, jako pochodzace od cztowieka z catg pewnos$cig pozbawionego propolskich
sympatii (o co w Berlinie pomawiano Beselera), zawazyly powaznie na ostatecznych decyzjach
poprzedzajacych wydanie aktu 5 listopada.

25 Walki na Wotyniu zdziesigtkowaly szeregi Legionow, doktadne jednak liczby nie s3 mozliwe do
ustalenia.



26 Pitsudski juz 25 lipca 1916 r. ztozyl prosbe o dymisj¢. Byta to forma nacisku majaca zapewni¢ mu
wiekszg niezalezno$¢ od Wydziatu Wojskowego NKN-u, ktoremu Legiony formalnie podlegaty.
Dowddztwo austriackie odtozyto decyzje udzielajac brygadierowi bezterminowego urlopu. Dopiero
pod naciskiem Niemcow dymisja zostata nagle przyjeta 27 wrzesnia 1916 r.

27 Rada Putkownikow powstata juz w kwietniu 1916 r. Rada sktadata w kwietniu-maju oraz, po
ustaniu walk, w sierpniu-wrzesniu 1916 r. NKN-owi caly szereg memoriatow i zadah. Byla ona
narzedziem polityki Pitsudskiego 1 jego podanie o dymisj¢ z lipca byto zgranym elementem catej akcji.
W tym przypadku Dmowski moéwi zapewne o glto§nym ultimatum Rady Pulkownikow Skierowanym
do NKN-u 30 sierpnia 1916 r., ktore jednak przyniosto efekt niezamierzony w postaci przyjecia dymisji
Pitsudskiego. W incydencie tym czgsto upatruje si¢ poczatku wieloletniego personalnego konfliktu
migdzy Pitsudskim 1 Sikorskim.

28 Wiasciwie — Polski Korpus Positkowy, powotany do zycia przez dowodztwo austriackie w dniu 1
pazdziernika 1916 r. Zmiana ta byla efektem kryzysu i1 rozktadu w szeregach legionowych. Korpus
miano uformowac na miejsce Legiondw 1 z resztek pozostatych w ich szeregach Zotnierzy. Bylo ich
jesienig 1916 r. ok. 8 tys. Catoscig dowodzit Stanistaw Szeptycki z Wtodzimierzem Zagorskim jako
szefem sztabu. Trzon tej formacji stanowila II brygada legionowa. Reorganizacje t¢ jednak ledwie
rozpoczeto, gdy przyszty zmiany spowodowane aktem 5 listopada. Oddzialy zachowaty nazwy i
strukture legionowg 1 byty nadal potocznie nazywane legionami.

29 Decyzja o przyjeciu dymisji z 25 lipca nosita datg 27 wrzes$nia, ale ogltoszono jg 29 wrzesnia 1916 r.

30 Mowa o tzw. porozumieniu wiedenskim zawartym pomiedzy kanclerzem. Rzeszy a ministrem
spraw zagranicznych Austro-Wegier, Stephanem von Burianem, podczas rozméw 14 1 15 kwietnia
1916 r. Austro-Wegry godzity sie, aby z czg$ci terytoridow odebranego Rosji Krélestwa Polskiego
utworzy¢ panstewko polskie zwigzane z Niemcami. Byl to kres projektow polsko-austriackich
rozwigzan. Wilhelm II powiadomit o tym Bogdana Hutten-Czapskiego juz w czerwcu, a uscislono
porozumienie w dniach 11—12 sierpnia 1916 r. podczas ponownych rokowan w Wiedniu. Wykluczono
zdecydowanie mozliwo$¢ potaczenia Krolestwa z Galicja, za to oba mocarstwa rezerwowaly sobie
»prawo" do wymuszenia na tej przysziej ,,niepodleglej" Polsce odpowiadajacych im cesji
terytorialnych.

31 Aluzja do niemieckich projektéw ograbienia Krolestwa Polskiego z czesci jego terytoridw. Juz w
1915 r., przy wyznaczaniu granic niemieckiego generat-gubernatorstwa warszawskiego, dokonano
wymownych zmian. Wylaczono spod kompetencji Beselera nie tylko guberni¢ suwalska, ale i potnocng
czg$¢ nowej guberni chetmskiej i poddano oba terytoria zarzadowi tzw. Ober-Ostu. W 1916 r. zalozono
milczaco, ze ziemie te pozostawaly poza zasiggiem projektowanego panstwa polskiego. Ponadto od
1916 do 1918 r. wysuwano szereg réznych projektoéw powaznego okrojenia terytorium Krolestwa od
potnocy i zachodu. Projekty najdalej idace przewidywaty aneksje niemieckie ziem az po lini¢ Narwi,
Bzury i gornej Warty. W kazdym z projektow planowano oderwanie od Krolestwa Zagltebia
Dabrowskiego, Kujaw i1 pétnocno-zachodniego Mazowsza.

32 Delegacja obu izb parlamentu rosyjskiego odbyla oficjalne wizyty w trzech alianckich stolicach w
maju i w czerwcu 1916 r. Postowie wyruszyli z Piotrogrodu w koncu kwietnia, a powrocili w lipcu
1916 1. Polakéw reprezentowali Zygmunt Wielopolski 1 Feliks Raczkowski.

33 Wielopolski przemawiat 26 maja 1916 r. podczas przyjecia w ratuszu paryskim na czes$¢ gosci z
Rosji.



34 Aleksandr Dmitriewicz Protopopow (1864—1918) — przemystowiec, w latach 1907—1916 byt
postem w III i IV Dumie z ramienia pazdziernikowcow, w latach 1915—1916 petit funkcje
wiceprzewodniczacego Dumy 1 w tym charakterze przewodniczyt parlamentarnej delegacji w podrozy
na Zachod, od 3 pazdziernika 1916 do 13 marca 1917 r. byl ministrem spraw wewnetrznych; obwinia
si¢ go o wybuch walk ulicznych w Piotrogrodzie 10 marca 1917 r.

35 Delegacja powrdcita do Piotrogrodu 1 lipca 1916 1.

36 Protopopow w powrotnej drodze z podrozy na Zachdod, pomiedzy 24 a 30 czerwca 1916 r. odbyt w
Sztokholmie kilka poufnych narad z bankierem hamburskim Maxem von Warburgiem. Tre$¢ tych
rozmOw ani rodzaj powigzan migdzy Protopopowem a Warburgiem nie zostaty wyjasnione. Uderzajaca
za$ byla zmiana, jaka zaszta w karierze i1 dziataniach Protopopowa od lata 1916 r. Do lipca 1916 r. nie
byt zwigzany z krggami dworskimi, a jako Wiceprzewodniczacy Dumy i1 wieloletni deputowany
liberalnej partii pazdziernikowcow musial by¢ czlowiekiem co najmniej niemitym i podejrzanym dla
reakcyjnego krggu carowej, Stlirmera 1 Rasputina. Tymczasem, wbrew catej dotychczasowej praktyce
wykluczajacej zajmowanie stanowisk ministerialnych przez cztonkéw Dumy, Protopopow objat 3
pazdziernika tek¢ — 1 to w dodatku jedng z najwazniejszych — spraw wewnetrznych. Stat si¢ nagle
czlowiekiem najbardziej zaufanym carowej i Stiirmera i nawet zamordowanie Rasputina zaufania tego
nie zachwiato.

37 Konferencje pokojowe w Hadze obradowaty: od 18 maja do 29 lipca 1899 r. z udzialem
reprezentantow 26 panstw oraz od 15 czerwca do 18 pazdziernika 1907 r. z udzialem przedstawicieli 44
panstw. W wyniku pierwszej ustanowiono w Hadze Staty Trybunat Rozjemczy, a druga zakonczyla si¢
podpisaniem az 13 r6znych konwencji majacych zmniejszy¢ ryzyko wybuchu wojen 1 ograniczy¢ ich
okrucienstwo. Inicjatywa niemiecka wobec okupowanego Krolestwa Polskiego famata litere tzw.
regulaminu haskiego, ktory byl zatacznikiem do IV konwencji. Zakazywat on m.in. okupantowi
dokonywania politycznych faktéw dokonanych na okupowanych terytoriach. Jak stusznie podkresla
Dmowski, byta to czcza formalno$¢, gdyz naruszata przede wszystkim ,,prawa" innego okupanta, tj.
Rosji, na tym terytorium.

38 W Berlinie Bethmann-Hollweg przyjat delegacje 28 pazdziernika, a w Wiedniu 30 pazdziernika
1916 r. konferowal z nig minister spraw zagranicznych Stephan von Burian.

39 Beseler wziat udziat 8 pazdziernika 1916 r. w Berlinie w posiedzeniu pruskiej Rady Ministréw,
ktore poswigcone byto w cato$ci omowieniu dalszej polityki wobec Krolestwa Polskiego.
Zaakceptowane zostaty, w zasadzie, propozycje przedstawione przez Beselera.

40 Jozef Brudzinski (1874—1917) — lekarz, od 1915 r. byt profesorem UW, a od 2 listopada 1915 do
14 listopada 1917 r. takze jego pierwszym rektorem—Polakiem. Przewodniczyt delegacji
spoteczenstwa polskiego z Krolestwa do Berlina i Wiednia w pazdzierniku 1916 r.

41 Zygmunt Chmielewski (1873—1939) — inzynier chemik, cztonek PPS, organizator spotdzielczosci
rolniczej w Polsce, w latach 1916—1917 byl wiceprezydentem Warszawy.

42 Samuel Dickstein (1851—1939) — matematyk, wspdtorganizator i od 1906 r. pierwszy prezes
warszawskiego Towarzystwa Kursow Naukowych (w 1918 r. przeksztalconych w Wolng Wszechnice
Polska), od jesieni 1915 r. byt profesorem UW.



43 Stanistaw Dzierzbicki (1854—1919) — ziemianin, wybitny organizator polskiego Zycia
gospodarczego, cztonek Ligi Narodowej, dziatacz Towarzystwa Kredytowego Ziemskiego 1
Towarzystwa Rolniczego, w latach okupacji niemieckiej nalezat do tych politykéw zwigzanych z
Narodowa Demokracja, ktorzy zdecydowali si¢ na wspotprace z aktywistami, w 1916 r. byt pierwszym
prezesem Rady Glownej Opiekunczej, w 1917 r. zostat cztonkiem Tymczasowej Rady Stanu, od
kwietnia do pazdziernika 1918 r. byl ministrem rolnictwa w gabinecie Steczkowskiego, w 1918 r. —
tez cztonkiem Rady Stanu.

44 Michal Antoni Lempicki (1856—1930) — ekonomista, przemystowiec, zwigzany z Narodowa
Demokracjg, w latach 1912—1915 byl postem do IV Dumy z guberni piotrkowskiej, w 1915 r. opuscit
Piotrogrdd i przez Szwecje powrdcit w 1916 r. do Krolestwa, gdzie stat si¢ jednym z wybitniejszych
aktywistow, w 1917 r. byt cztonkiem Tymczasowej Rady Stanu, w 1918 r. — prezesem Ligi
Panstwowosci Polskiej.

45 Franciszek Radziwitt (1878—1944) — w latach 1915—1916 byl naczelnikiem milicji miejskiej w
Warszawie, a nastepnie jednym z aktywniejszych rzecznikOw porozumienia i wspotpracy z Niemcami,
w 1917 r. wszedt do Tymczasowej Rady Stanu, odegral znaczng role w przezwyci¢zeniu kryzysu
wywotanego w obozie aktywistycznym traktatem brzeskim z Ukraing w lutym 1918 r., wszedl do
gabinetu Steczkowskiego, gdzie od kwietnia do pazdziernika 1918 r. kierowal Departamentem
Wojskowym.

46 Adam Ronikier (1881—1952) — ziemianin, w 1915 r. zalozyt w Warszawie aktywistyczne
Stronnictwo Narodowe, w latach 1916—1917 byt przewodniczacym Zarzadu Gtéwnego Rady Gtownej
Opiekunczej; jeden z najbardziej przekonanych zwolennikow orientacji proniemieckiej w Polsce.

47 Stephan Burian von Rajecz (1851—1922) — polityk austro-wegierski, byl ministrem spraw
zagranicznych w latach 1915—1916 oraz w 1918 .

48 Generatem-gubernatorem lubelskim byl z ramienia Austro-Wegier od maja 1916 do kwietnia 1917 r.
gen. Karl von Kuk.

49 Ernst von Korber (1850—1919) — polityk austriacki, byt premierem w latach 1900—1904 oraz,
krotko, po zamordowaniu Karla Stiirgkha — od 28 pazdziernika do 14 grudnia 1916 1.

50 Akt 5 listopada 1916 r. nie okreslat w ogole Zadnych granic przyszlego ,,samodzielnego" Krolestwa
Polskiego. Patrz przypis 31 do tegoz rozdz.

51 Listopad 1 grudzien 1916 r. uwaza si¢ za okres najsilniejszych wplywow proniemiecko
nastawionych kregow w Piotrogrodzie, poszukujacych sposobu wycofania si¢ z wojny i zawarcia
separatystycznego pokoju z Niemcami. Powszechnie o tendencje te graniczace ze zdradg pomawiano
premiera i ministra Spraw zagranicznych Stiirmera i ministra spraw wewngtrznych Protopopowa.
Odmienng 1 do dzi$ niewyjasniong rolg grala caryca 1 protegowany przez nig szarlatan Rasputin.

52 Sic vos non vobis (tac.) — tak [wiec] wy [pracujecie] lecz nie dla siebie. W swobodniejszym
przekladzie — tym sposobem pracujecie nie dla siebie, nie na wlasny rachunek. Zwrot przypisywany
Wergiliuszowi, przekazat go w swym Zywocie Wergiliusza stawny gramatyk rzymski z IV w. Donatus
(Aelius Donatus), jeden z ostatnich poganskich pisarzy rzymskich, mistrz m.in. $w. Hieronima.

53 Matwiej (Mateos) Markowicz Sewastopulo — dyplomata rosyjski, w latach 1912—1917 radca



ambasady rosyjskiej w Paryzu.
54 w tlumaczeniu z fr. — A wigc, panie Dmowski, wraca pan do Polski?

55 Mowa o konwencji londynskiej z 3 wrzesnia 1914 r., w ktorej trzy mocarstwa wojujace z Niemcami
zobowigzywaty si¢ nie zawiera¢ z nimi odrgbnych uktadow rozejmowych ani pokojowych. Jednym z
warunkow za$ ogolnego pokoju konwencja czynita bezwarunkowg ewakuacje przez Niemcy Belgii i
zgode na wyptacenie temu panstwu odszkodowan.

56 Rosyjski rzad premiera Stiirmera w ogoéle nie zabral gtosu w sprawie aktu 5 listopada az do
dramatycznego inauguracyjnego posiedzenia Dumy z 14 listopada 1916 r. Pierwszym moweca, ktoremu
przewodniczacy Dumy, W. M. Rodzianko, udzielit gtosu po otwarciu obrad i zamecie spowodowanym
demonstracyjnym opuszczeniem sali przez rzad, byt prezes Kota Polskiego — Jan Harusewicz. Ztozyt
on obszerng deklaracj¢ kategorycznie odrzucajaca niemieckie plany i z naciskiem podkreslajaca, ze
Polska jest nie do pomyslenia bez , Krakowa, Poznania, Slaska i Pomorza polskiego". Wieczorem tegoz
dnia podobng deklaracje w Radzie Panstwa ztozyt Ignacy Szebeko. Szebeko domagat si¢ wydania bez
zwtloki wspolnej deklaracji w kwestii polskiej catej antyniemieckiej koalicji. Deklaracje polskie
rozumiane byty jako krytyka polityki rzadu i jako takie byty witane owacyjnie. Ich znaczenie jednak
zbladlo wobec glo$nego przemowienia Pawla N. Miliukowa, ktory na forum Dumy wyliczajac absurdy
1 skandaliczne posuni¢cia rzadu, wielokrotnie, jak refren, powtarzat retoryczne pytanie — ,,Czy to
glupota, czy zdrada?". W dniu nastgpnym dopiero, tj. 15 listopada, rzadowa Agencja Telegraficzna
oglosita krotki og6lnikowy komunikat, ktorego fragment cytuje tu Dmowski. Tekst podkreslat z takim
naciskiem ,,prawa" rosyjskie do Polski i przynaleznos$¢ panstwowa Krélestwa Polskiego, Ze tatwo
datby sie zinterpretowac jako, w zamysle, prowokatorski wobec Polakéw, obliczony na popchnigcie ich
rzeczywiscie do obozu aktywistycznego, proniemieckiego.

57 Premierzy: Wielkiej Brytanii — Asquith i Francji — Briand 16 listopada, a premier Wloch —
Boselli 19 listopada 1916 r. przestali na rece Stlirmera telegramy solidaryzujace si¢ z Rosja wobec aktu
5 listopada. Wszystkie trzy dokumenty zawieraty wyraznie akcentowang koniecznos¢ jak najszybszego
politycznego rozstrzygnigcia kwestii polskiej oraz obietnice swobody zycia narodowego 1 jednosci
terytorialnej, tj. zlaczenia ziem polskich trzech zaborow.

58 ,,Le Temps" — dziennik francuski ukazujacy si¢ w Paryzu w latach 1861—1942, uchodzit za
potoficjalny organ francuskiego ministerstwa spraw zagranicznych w czasach III Republiki, zaliczany
byt do najpowazniejszych dziennikéw europejskich.

59 André Tardieu (1876—1945) — polityk i wplywowy publicysta, w latach 1903—1914 prowadzit w
»Le Temps" doskonatg kronik¢ wydarzen miedzynarodowych pt. Bulletin de 1’ etranger, w latach 1914
—1915 stuzyt jako ochotnik w armii, ale nie zaniechat sporadycznej i pilnie czytywanej publicystyki,
w latach 1917—1918 byl specjalnym ,.komisarzem Francji" w USA, byt tez delegatem pelnomocnym
Francji podczas konferencji pokojowej w Paryzu.

60 Georges Leygues (1857—1933) — polityk francuski, wielokrotny minister, szczegolnie zashuzony
jako minister marynarki w latach 1917—1920, byt deputowanym nieprzerwanie od 1885 r.

61 Georges Clemenceau (1841—1929) — jeden z najwybitniejszych politykow III Republiki o
skomplikowanej i burzliwej karierze; zdecydowanie anty-niemiecki, od listopada 1917 do stycznia
1920 r. byl premierem Francji, przewodniczyt konferencji pokojowej w 1919 r. w Paryzu, nazywany
»ojcem zwyciestwa'".



62 Etienne Maurice Fournol (1871—1940) — polityk francuski, historyk i znany publicysta polityczny,
m.in. staly wspotpracownik ,,Le Temps". W latach 1909—1914 byt deputowanym, a w latach wojny
rozwijat wszechstronng propagande na rzecz jak najblizszych zwigzkoéw Francji z narodami
stowianskimi, popularyzator wiedzy o tej strefie Europy we Francji, przyjazny wobec Polski i Polakow.

63 Henri Moysset — polityk i publicysta francuski. Jego wspomniane tu dzieto wydane zostato w 1911
r. w Paryzu przez F. Alcana pt. L’esprit public en Allemagne vingt ans aprés Bismarck.

64 Paolo Boselli (1838—1932) — liberalny polityk wtoski, od czerwca 1916 do pazdziernika 1917 r.
byt premierem Wtoch; mowa tu o wspomnianej juz wyzej depeszy z 19 listopada 1916 1.

65 Wydzial Narodowy, nazywany tez czasami Wydzialem Narodowym Polskim, z siedzibag w Chicago
byl organem koordynujgcym akcje charytatywne, zwtaszcza polityczne, najwiekszych organizacji i
stowarzyszen polonijnych w USA na rzecz pomocy niszczonej wojng Polsce i1 popierania proalianckiej
orientacji polityki polskiej. Organizacyjnie gremium to wytonito si¢ 1 kontynuowato dzieto powotanego
juz w pazdzierniku 1914 r. Polskiego Centralnego Komitetu Ratunkowego. Od poczatku 1916 .,
gléwnie z inicjatywy Paderewskiego, dziatal przy PCKR tzw. Komitet Polityczny. On to w lipcu 1916
1. przeksztatcit si¢ w Wydziat Narodowy. Honorowym jego prezesem byt Paderewski, a prezesem
urzedujacym 1 prawdziwym organizatorem catej akcji — Jan Smulski. Oparciem dla Wydziatu
Narodowego byly przede wszystkim takie wielkie organizacje polonijne, jak Zwigzek Narodowy Polski
1 Zjednoczenie Polskie Rzymsko-Katolickie w Ameryce oraz Sokolstwo Polskie w Ameryce. Wydziat
Narodowy reprezentujacy zdecydowanie antyniemieckg orientacj¢ byt energicznie, cho¢ mato
skutecznie (wsrdd Polakow) zwalczany przez socjalistyczny, proaktywistyczny i1 prolegionowy Komitet
Obrony Narodowej. Protest, o ktorym mowa, zostat wystosowany z inicjatywy Ignacego
Paderewskiego i on tez przekazat telegraficznie jego tre$¢ premierom trzech mocarstw ententy. Na jego
tez rece wszyscy trzej przestali odpowiedzi bedace deklaracjami sympatii i dobrej woli wobec Polski.

66 Tymczasowa Rada Stanu — gremium ztoZone z 25 nominatdéw, powotane formalnie do zycia w
Krolestwie Polskim 6 grudnia 1916 r. przez dwoch generatow-gubernatoréw — warszawskiego 1
lubelskiego (niemieckiego 1 austriackiego). Gubernator niemiecki powotat 15 cztonkéw, a z nominacji
gubernatora austriackiego pochodzito 10 cztonkéw. Mialto to by¢ ciato opiniodawcze przy
gubernatorach, jakoby reprezentujace wole spoteczenstwa Krolestwa Polskiego. Obrady
zainaugurowano 15 stycznia 1917 r. w Warszawie po dtugich targach dotyczacych sktadu
personalnego. Przewodniczacym, z szumnym tytutem marszatka koronnego, wybrano Wactawa
Niemojowskiego. Z nominacji austriackiej, a wbrew opinii Beselera, cztonkiem tego ciata zostal Jozef
Pitsudski. Objat on kierownictwo Komisji Wojskowej 1 usitowal przejac organizacje sit zbrojnych z rak
Beselera. Odmowil natomiast przyjecia nominacji popularny w kraju Zdzistaw Lubomirski.
Tymczasowa Rada Stanu podata si¢ w calo$ci do dymisji 26 sierpnia 1917 r., po tzw. kryzysie
przysiggowym. Nie nalezy ciala tego myli¢ z Radg Stanu — patrz przypis 28 na str. 267.

67 Miato to miejsce 1 grudnia 1916 r. Do Warszawy wkroczyly uroczyscie 3. 1 czgs¢ 4. putku piechoty
oraz 2. putk utanow dawnych Legionéw Polskich, od | pazdziernika 1916 r. stanowiace formalnie cze$¢
Polskiego Korpusu Positkowego. Wprowadzit je do stolicy dowodca Korpusu ptk. Stanistaw Szeptycki,
ktory w Legionach w 1916 r. dowodzit I1I brygada. Oddziaty te powszechnie nazywano po dawnemu
Legionami. Byly one owacyjnie witane przez ludnos¢, a oficjalnie przez rektora UW Jozefa
Brudzinskiego. Aktywisci uparcie chcieli wierzy¢, iz pojawienie si¢ tych oddziatow w Warszawie
oznaczalo poczatek formowania narodowej armii polskiej — stad reklama, jaka catemu wydarzeniu
zrobiono. W istocie zgoda Niemcodw byta zapowiedzig odkomenderowania pod ich dowddztwo tej



czesci bytych Legionow, ktora sktadata si¢ z dawnych poddanych rosyjskich.

68 Ernst von Heydebrand (1851—1924) — nacjonalistyczny poset w sejmie pruskim od 1888 r., jego
interpelacja z 20 listopada 1916 r. dotyczyta srodkéw, jakie rzad mial zamiar podja¢ dla zabezpieczenia
niemczyzny we wschodnich prowincjach Kroélestwa Pruskiego w zwiazku z ogloszeniem aktu 5
listopada w okupowanym Kroélestwie Polskim.

69 Tadeusz Styczynski (1870—1942) — ksiadz, w latach 1908—1918 poset w sejmie pruskim z
powiatu ko$cianskiego, w latach 1919—1927 poset w sejmie polskim z ramienia Zwigzku Ludowo-
Narodowego, zamordowany w Dachau.

70 Friedrich von Loebell (1855—1931) — pruski minister spraw wewnetrznych od kwietnia 1914 do
sierpnia 1917 r.

71 Nastapita ona 23 listopada 1916 r., a ogloszona zostata w dniu nastgpnym, czyli 24.

72 Aleksandr Fiodorowicz Trepow (1862—1928) — polityk rosyjski, w latach 1915—1916 byt
ministrem komunikacji, a od 24 listopada 1913 do 9 stycznia 1917 r., przedostatnim juz carskim
premierem.

73 Niemcy zaoferowaty 12 grudnia 1916 r. swym przeciwnikom podjecie rokowan pokojowych.
Liczyty na przychylne posrednictwo USA. Propozycja nie zawierata jednak zadnych konkretow 1
zaktadata podjecie rozmoéw bez zadnych warunkdéw wstepnych, tj. z zachowaniem w rgkach Niemiec
wszystkich podbitych terytoriow.

XII. OREDZIE WILSONA

Kroki pokojowe Niemiec daly sposobnos¢ Stanom Zjednoczonym do interwencji politycznej w
wojnie, ktéra wysuneta na widowni¢ osobg prezydenta Wilsona.

Stany Zjednoczone mialy pozycje wyjatkowa. Byty jedynym z wielkich mocarstw §wiata nie
biorgcych udzialu w tej wojnie, nie poniosty zadnych ofiar, ale przeciwnie, wyciagaly wielkie zyski
jako dostawcy panstw wojujacych. To dato im ogromng przewage gospodarczg i finansowg nad
wszystkimi mocarstwami.

Bierne przygladanie si¢ wypadkom w dalszym ciagu byto dla nich na razie korzystne, ale krylo w
sobie powazne niebezpieczenstwa na przyszlos¢, i to nie tylko polityczne. Interwencja, przy ich
przewadze, przede wszystkim finansowej, dawata im widoki na odegranie roli pierwszorzednej, na
dyktowanie do pewnego stopnia swej woli catemu §wiatu.

Trzeba sobie zda¢ sprawe przede wszystkim z tego, co ta interwencja, na razie polityczna tylko,
wnosita do polityki wojenne;.



Niezaleznie od indywidualnych wtasciwosci prezydenta Wilsona, wdanie si¢ Ameryki w sprawy
wojny europejskiej wprowadzalo do polityki wojennej wigksza prostolinijno$¢, mniejsza zdolno$¢ do
intryg, do subtelnych wybiegow, sktonnos¢ do regulowania spraw wedtug ogolnych zasad. W parze z
tym szto mniejsze do§wiadczenie polityczne, spora powierzchowno$¢ w pojmowaniu spraw
europejskich, sktonnos$¢ do tatwego upraszczania rzeczy trudnych i zawitych, oraz upodobanie w
operowaniu oderwanymi zasadami tam, gdzie wchodza w gre realne interesy.

Dla polityki Standw w sprawach europejskich niemate znaczenie miat fakt, ze nardd amerykanski
jeszcze nie zakonczyt swego formowania sig, ze ogromna czes¢ Amerykanow jeszcze nie zdotata
zerwaé weztow moralnych taczacych ich z krajami europejskimi, z ktérych sami oni lub ich ojcowie
przyszli. Wojna europejska to uczucie przywigzania do starej ojczyzny pobudzita i wzmocnita. W
stosunku do wojny europejskiej weszty w gre w spoteczenstwie Standw Zjednoczonych obok dazen i
interesOw amerykanskich aspiracje i1 interesy niemieckie, polskie, czeskie, wloskie itd.

W Ameryce, gdzie zasada wyborcza odgrywa znacznie wigkszg jeszcze role niz w panstwach
europejskich, polityk nie zapomina i nie moze na chwilg zapomnie¢ o swoich wyborach. Liczy si¢ on
nie tylko z ich stanowiskiem w sprawach amerykanskich, ale takze z ich sympatiami 1 pragnieniami
europejskimi.

Dlatego to, wobec interwencji amerykanskiej, ogromne dla naszej sprawy znaczenie mialo istnienie
trzech z gorg milionow Polakéw w Stanach Zjednoczonychl, ktérzy, skupieni w pewnych okregach,
przedstawiali jako wyborcy niematg sitg. Obliczenie gloséw po drugim wyborze Wilsona2 na
prezydenta Stanoéw wykazato, ze nie bylby on wybrany, gdyby odpadto kilka stanéw srodkowych, w
ktérych glosy polskie decydowaty.3

Prawda, Ze Niemcy w Stanach Zjednoczonych przedstawiajg bez poréwnania wigkszg sit¢ niz Polacy4,
jednakze w samym staroamerykanskim spoteczenstwie tak silne byty sympatie dla sprawy
sprzymierzonych i wrogie wzgledem panstw centralnych stanowisko — zreszta Ameryka miata swoje
wazne porachunki z Niemcami na terenie polityki $wiatowej w ogoéle i na terenie obu Ameryk w
szczegbdlnosciS — zZe z czysto amerykanskim stanowiskiem popieranie Niemcow trudno si¢ godzito.
Natomiast wielkie dla naszej sprawy niebezpieczenstwo przedstawiata liczba i wptyw Zydow w
Ameryce.6 Z tym niebezpieczenstwem mieliSmy w nastepstwie sposobnos$¢ blizej si¢ zapoznac.

Dodac¢ trzeba, ze stronnictwo demokratyczne7, z ktérego ramienia prezydentem byt Wilson, silniej
opierato si¢ na nowych, nie calkiem zamerykanizowanych zywiotach niz wspotzawodniczace z nim
stronnictwo republikanskie.8 W polityce tez zewnetrznej republikanie silniej wysuwali interes
amerykanski, gdy demokraci wigcej operowali ogdlnymi, oderwanymi zasadami.

Sam Wilson byl klasycznym przedstawicielem politycznego liberalizmu, z silnym dazeniem do
regulowania stosunkéw na podstawie sprawiedliwos$ci dla wszystkich, z wiarg w moznos$¢ urzadzenia
$wiata na nowych zasadach, w ktorych mozna bedzie wykonywac sprawiedliwo$¢ miedzy narodami.

Dos¢ powszechna byta opinia, ze wystepujac w koncu roku 1916 do stron wojujacych z nota
proponujaca przedstawienie warunkdw, na ktorych moglby by¢ zawarty pokoj, cheiat on istotnie
poprzec¢ inicjatywe niemiecka 1 doprowadzi¢ do zakonczenia wojny.9 To wszakze jest faktem, iz
zalezato mu na tym, jak $wiadcza pdzniejsze jego wynurzenia, zeby go uwazano za niewatpliwego od
samego poczatku przyjaciela sprawy sprzymierzonych. Do mnie samego jesienig 1918 rokulO
powiedziat w Waszyngtonie:



— Wiele mi czasu bylo potrzeba na przygotowanie opinii amerykanskiej do wystapienia w tej wojnie.

Interwencja tez jego nie nosila charakteru nacisku na sprzymierzonych. Nie doprowadzila ona do
zadnego wyniku, ale Wilson, raz wzigwszy udzial w sprawach wojny, juz z nich nie wyszedt.

Dla Niemiec, ktore, zdaje si¢, powaznie liczyty na jego poparcie w probach osiggni¢cia pokoju, byt to
nowy zawdd.

Gdy chodzi o naszg sprawe, to ustanowienie Kroélestwa Polskiego aktem 5 listopada miato dla tych
prob pokojowych wielkie w rachubach niemieckich znaczenie. Niemcy liczytly, ze gdyby wowczas
doszto do pokoju, ustanowienie tego Krolestwa bedzie w nim uznane jako rozstrzygniecie kwestii
polskiej; ze skompletowana tym sposobem budowa Europy Srodkowej pod ich wadza ocaleje; ze
zatem, ponidstszy przy zawarciu pokoju straty w innych punktach, wygraja na najwazniejszym, na
ktorym si¢ oprze cala ich przyszia kariera i panowanie nad $wiatem. Mieli nadzieje, ze wyjda z
wykonczong konstrukcja Mitteleuropy i [osia] Berlin—Bagdad.

Wkrétce ze strony Wilsona spotkat ich nowy zawod. Dzien 22 stycznia 1917 roku przynidst stynne
jego orgdzie do Senatu Standéw Zjednoczonych, w ktorym prezydent wypowiedziat sie, jak on sam
rozumie pokoj i w ktorym po raz pierwszy zostato jasno postawione rozwigzanie sprawy polskie;j.

»Me¢zowie stanu wszgdzie sg zgodnego zdania, ze winna powsta¢ Polska zjednoczona, niepodlegla 1
samoistna (Statesmen every-where are agreed that there should be a united, independent and
autonomous Poland).”

Te stowa sg niejako podsumowaniem postepow, jakie sprawa polska zrobita na Zachodzie w ciagu
roku 1916 1 Wilson sam to stwierdza gloszac, ze me¢zowie stanu wszedzie sg na tym punkcie zgodnego
zdania. Jezeli on, a nie inni, to zdanie tak jasno wypowiedzial, to przede wszystkim dlatego, Ze nie
bedac sprzymierzencem Rosji, miat w tym wzgledzie catkowita swobodg.

To, ze Wilson tak powazne miejsce przeznaczyt Polsce w swym oredziu, zawdzigczaliSmy nie tylko
temu, ze sprawa polska wowczas tyle juz dojrzata na terenie mi¢dzynarodowym, ale takze pracy
naszych rodakow amerykanskich, przede wszystkim za§ Paderewskiego, ktory wiele si¢ do tego
przyczynit organizowaniem Polakow w Ameryce dla poparcia polityki polskiej 1 swym wptywem
osobistym u prezydenta i jego otoczenia.l1

Dwa wyrazy w tym o$wiadczeniu Wilsona o Polsce byly dla Niemcoéw ciosem: przede wszystkim
wyraz ,,zjednoczona", ktory godzit w caty ich program polski; a nastepnie w zwigzku z nim wyraz
,»wszedzie", gdy mowa o zgodnym zdaniu politykdéw, §wiadczacy o tym, ze Wilson ignoruje politykow
panstw centralnych, Ze liczy si¢ tylko ze zdaniem panujacym w krajach sprzymierzonych.

Totez urzedowe agencje niemieckie w doniesieniu o orgdziu Wilsona, wyraz ,,zjednoczona"
zeskamotowaty.12 Nie przeszkodzito to, ze Warszawa natychmiast si¢ dowiedziata o tresci
o$wiadczenia. Wywolalo ono niestychany entuzjazm, manifestacje na cze$¢ Ameryki i telegramy
dzigkczynne do prezydenta. Wilson w jednej chwili stat si¢ najpopularniejszym w Polsce cztowiekiem.

Opinia polska w o$wiadczeniu Wilsona widziala inicjatywe w sprawie polskiej, narzucenie w pewnej
mierze panstwom sprzymierzonym zjednoczonej i niepodlegtej Polski jako celu wojny. Trzeba
stwierdzi¢, ze nie bylta to ani inicjatywa, ani narzucenie, tylko wypowiedzenie tego, czego
przedstawiciele rzadow panstw zachodnioeuropejskich wypowiedzie¢ nie mogli, skrepowani swa



polityka wojenng w stosunku do Rosji.
Jako takie, oswiadczenie to miato ogromne znaczenie. Postawilo ono jasno sprawe polska wobec
catego $wiata, a spoteczenstwu polskiemu pod okupacja dodato wiary i sity wytrwania.

1 Liczba ta, cho¢ z natury swej jedynie szacunkowa, zostata potwierdzona najnowszymi badaniami.
Wedhug statystyk amerykanskich w latach 1853—1913 naptyneto do USA tacznie ponad 2,1 mln
Polakéw. Liczba podawana przez Dmowskiego jest wielko$cia podawang przez osrodki polonijne.
Urzedowy amerykanski spis ludnosci, traktujacy trzecie pokolenie jako rdzennych Amerykanow,
podawat w 1920 r. liczbe Polakéw-Amerykanow — 2,4 min.

2 Prezydent Wilson, wybrany w listopadzie 1912 r. wigkszos$cia 2 mln gtoséw przewagi w stosunku do
swego rywala, Theodora Roosevelta, w listopadzie 1916 r. zostat wybrany na druga kadencje juz tylko
przewaga 0,6 mln glos6w nad swym rywalem — Charles Hughesem.

3 Najliczniejsze skupiska ludnos$ci polskiego pochodzenia w USA znajdowaly si¢ w stanach: Nowy
Jork, Pensylwania, Illinois (ok. 50% wszystkich Polakoéw) oraz Wisconsin, Michigan, Teksas i obie
Dakoty.

4 Przed 1914 r. ludnos$¢ pochodzenia niemieckiego w USA obliczano na ok. 4 min. Liczbowo byta to
grupa poréwnywalna z polska, ale zajmujaca bez porownania lepsze ekonomiczne i edukacyjne, a tym
samymi spoteczne, pozycje.

5 Uwaga odnosi si¢ w pierwszym rzg¢dzie do rywalizacji handlowej. W trakcie wojny gtéwnym
czynnikiem zaogniajacym stosunki byty akcje niemieckich todzi podwodnych przeciwko zegludze
cywilnej uderzajace takze we flote amerykanska. Ponadto, w poczatkach 1917 r. Niemcy podjeli proby
pozyskania, na wypadek wojny z USA, sojusznika w Meksyku.

6 Wedtug danych spisu z 1920 r. zytlo w USA ok. 3,5 mln zydow.
7 Mowa o Partii Demokratycznej (ang. Democratic Party).
8 Mowa o Partii Republikanskiej (ang. Republican Party).

9 Nota Wilsona nosi date 18 grudnia 1916 r. Inicjatywa streszczata si¢ w propozycji okreslenia przez
wszystkie rzady wojujacych mocarstw warunkéw ewentualnego pokoju i1 byta, bez watpienia, reakcja
na niemieckg inicjatywe pokojowa z 12 grudnia 1916 .

10 Podczas rozmowy 13 wrzesénia lub 11 listopada 1918 1.

11 Jak obliczono, Ignacy Paderewski od maja 1915 do listopada 1918 r. wygtosit w USA az 340
przemowien w sprawie polskiej — po polsku 1 po angielsku. Angazowat na rzecz Polski caty swoj
autorytet wsrod Polonii 1 stawg pianistyczng wsrdd Amerykandw, a takze stosunki towarzyskie i nawet
majatek. Tylko w latach 1915—1916 ze zbidrek, ktorym patronowat Paderewski w Ameryce, wptyneto
na konto Komitetu Wewejskiego 12,5 mln frankow szwajcarskich, co stanowito az 60% funduszy
Komitetu. Bezposrednie kontakty z otoczeniem prezydenta zapewniata Paderewskiemu przede
wszystkim znajomo$¢ z doradcg prezydenckim, ptk. Edwardem Housem.

12 Galicyzm (od fr. escamoter — zr¢cznie schowac, ukry¢ w sposéb wlasciwy kuglarzom).



XIII. REWOLUCJA ROSYJSKA

Walka wewnetrzna w Rosji miedzy obozami rosyjskim a niemieckim zaostrzata si¢ coraz bardziej. W
ostatnich dniach roku 1916 zamordowano w Petersburgu Rasputinal, co bylo nowym ciosem dla
polityki niemieckiej. Trudno bylo wszakze przypuszczaé, ze kryzys ten doprowadzi do rewolucji i do
detronizacji cesarza.

Na kilka tygodni przed wybuchem rewolucji pewien cudzoziemiec, biorgcy zywy udziat w sprawach
rosyjskich, powiedziat mi, ze rewolucja jest pewna 1 ze wkrotce wybuchnie. Nie wierzylem temu. O ile
moje wiadomosci siggaly, organizacje rewolucyjne w Rosji nie przedstawiaty wielkiej sity, co zreszta
bylo prawda; nadto nie sadzilem, zeby rewolucja byta mozliwa podczas wojny w panstwie majagcym
tylu ludzi pod bronia.

Ustyszalem wszakze na to, Ze armia jest zrewolucjonizowana i Ze ona wtasnie zrobi rewolucje. I to mi
si¢ wydato przesadg. Wiedziatlem o propagandzie rewolucyjnej w armii, ale nie przypisywatem jej
takich rozmiardw, zeby mogla doprowadzi¢ do powszechnego buntu. Powiedzialem tez, ze gdyby tak
bylo, bylby to wlasciwy koniec Rosji.

Cudzoziemiec 6w byt wielkim przyjacielem Rosji, a jednoczes$nie zwolennikiem rewolucji.

Byt on mocno przekonany, ze rewolucja ja zbawi. Widziat po niej Rosje jako panstwo konstytucyjne,
liberalne, w ktorym mtode sity 1 wielkie zdolnos$ci narodu rosyjskiego nareszcie si¢ wypowiedzg 1
stworzg najswietniejszy okres w dziejach panstwa.

Miat tez pewnos¢, ze rewolucja poprowadzi Rosj¢ do $wietnego zwyciestwa w wojnie.

Bylo wielu takich ludzi, ktérzy mieli ztudzenie, Ze armia moze zrobi¢ rewolucj¢ 1 pozosta¢ armig. Nie
rozumieli tej prostej rzeczy, ze zbuntowany zolnierz oznacza koniec dyscypliny, a tam gdzie si¢ konczy
dyscyplina, konczy si¢ armia.

Rewolucja przyszia, ale gtownym jej zrodtem nie byto wlasciwie zrewolucjonizowanie armii.
Moj sceptycyzm co do mozliwosci wybuchu rewolucji pochodzit stad, ze nie wzigtem pod uwage
jednego czynnika rewolucyjnego — rzadu rosyjskiego.

Juz w polityce Stiirmera byly pewne rysy, wskazujace na to, ze rzad dazy do zaostrzenia walki
wewnetrznej, jak gdyby mu chodzito o wywotanie buntu.

Trzeba tu przypomnie¢, ze w ukladzie Rosji ze sprzymierzencami, w ktorym wszystkie mocarstwa
zobowigzywaty si¢ solidarnie doprowadzi¢ wojn¢ do konca i nie traktowa¢ osobno z nieprzyjacielem,
znajdowalo si¢ zastrzezenie ze strony rosyjskiej, ze rewolucja wewnatrz Rosji upowaznitaby ja do
osobnego pokoju.2

Wynikat stad dla partii germanofilskiej] — gdy ja zawiodta kwestia polska jako powdd do osobnego



pokoju z Niemcami — bardzo prosty program: wywola¢ wybuch rewolucyjny, skorzysta¢ z niego 1
zawrze¢ pokoj z Niemcami, a przy thumieniu wybuchu zmiazdzy¢ przeciwnikow wewngtrznych i
zapewni¢ sobie wladze¢ na dlugi okres.

Stlirmer nie miat czasu wykonac tego programu — zbyt wcze$nie dostat dymisje. Po jego upadku
wszakze wplywy niemieckie, tym razem, zdaje si¢, gtownie idgce przez Rasputina, osiggnety to, ze
sprawy wewnetrzne pozostaty w reku cztowieka nowego, ktorego Niemcy widocznie dobrze umieli
sobie zjedna¢ — cztonka Dumy, Protopopowa.3 Dziwne zachowanie si¢ tego matego czlowieka
Swiadczylo, Ze jest on obarczony jakas$ niezwykla misja. Nikt nie przypuszczal, ze jest to przyszty
tworca rewolucji rosyjskiej.

Do misji wszakze bardzo trudnej, wymagajacej nie byle kogo, wybrano cztowieka mato
inteligentnego, niezdarnego, przy tym, zdaje si¢, bez koniecznej w takich rzeczach odwagi. Umiat on
rewolucj¢ wywota¢, ale nie miat sposobow na pokierowanie nig zgodnie z widokami obozu
germanofilskiego. W pierwszych dniach wypuscit wiadzg z reki 1 ta wlazta sama w rece
przedstawicielstwu rosyjskiemu, bez wysitku z jego strony.

Tego, ze rewolucja nie byla przygotowana z dotu, najlepszym dowodem tagodny jej przebieg. Byta to
wlasciwie nie rewolucja, jeno abdykacja rzadu, za ktora poszta abdykacja opuszczonego przez
wszystkich monarchy. Rewolucja z dotu zaczeta si¢ organizowac¢ dopiero potem, i, jak §wiadcza
wypadki, niemato na to potrzebowata czasu.

Bez przelewu krwi prawie, w ciggu tygodnia, miedzy 8 a 16 marca 1917 roku, przestat istnie¢ rzad
monarchiczny 1 monarcha, i stanagt rzad prowizoryczny, wbrew swemu zamiarowi republikanski.4

Gdy po paru dniach — w ciagu ktorych komunikacja z Piotrogrodem byta przerwana i tylko ghuche
wiesci dochodzily o tym, ze dzieje si¢ tam co$ niezwyktego — przyszty nareszcie doktadne
wiadomosci o przewrocie, na Zachodzie zapanowal nieopisany entuzjazm. Wtedy dopiero si¢ widziato,
jaka zmorg dla panstw zachodnich byt ten rzad rosyjski, ktéry w kazdej chwili grozit osobnym
pokojem z nieprzyjacielem...

Niezawodnie, najwytrawniejsi mgzowie stanu znalezli si¢ wobec nowej troski, zadawali sobie z
niepokojem pytanie, co ten nowy rzad rosyjski zdolny bedzie zrobi¢ 1 jak dlugo si¢ utrzyma. Opinia
publiczna wszakze widziata tylko bezpowrotny upadek germanofilstwa w Rosji, zwycigstwo zywiolow
solidarnych z panstwami zachodnimi, obalenie reakcji, triumf zasad europejskich, liberalizmu,
tolerancji itd., zachwycata si¢ tg bezkrwawga rewolucja, ta idylla nowego porzadku, w ktorym rzad
wychodzacy z woli narodu nie ma potrzeby uzywac przymusu, a dobry nardd rosyjski wszystko robi z
wlasnej woli. Bezkrytyczny entuzjazm prasy wszystkich odcieni dosiggnat ostatnich niemal granic,
miato si¢ tez wrazenie, ze rzady nie tylko go nie hamuja, ale jeszcze podsycaja.

Uderzajace to byto w Anglii. Zdziwiony tym, zapytywatem urzedowych Anglikéw, czy chcg mie¢
rewolucje u siebie...

Rozumiatem, ze trzeba okaza¢ nowemu rzadowi rosyjskiemu zyczliwo$¢. Ale przy niedoswiadczeniu
stanowigcych go ludzi zdaltyby mu si¢ takze przyjazne a trzezwe rady. Ta sielanka, w ktorej nowy rzad
rosyjski rzadzit bez przymusu, byta bardzo niepokojaca.

We Francji entuzjazm byt mniejszy niz w Anglii. Ale i tam, przybywszy wkrotce do Paryza 1 znalazlszy
si¢ w gronie francuskim, ustyszatem od jednego z wybitnych politykow:

— No, teraz nareszcie bedziemy mieli w Rosji pewnego sojusznika!

— Czy na dtugo? — zapytatem.



— Co pan chce powiedzie¢?

— Tylko to, ze istnienie armii rosyjskiej obliczam na par¢ miesiecy, jezeli nie na tygodnie. W tym
czasie dyscyplina stopnieje i armia si¢ rozleci. Nie radz¢ za wiele na nig liczy¢.

— Wy, Polacy, jestescie niepoprawni — odpowiedzial mi Francuz.

Nawet madrzy ludzie czasem nie lubig, gdy si¢ im psuje ztudzenia.

Tymczasem Rosja szybko si¢ zaczeta toczy¢ po rowni pochytej ku piektu, w ktorym sie po kilku
miesigcach znalazta. Pomagaty jej w tym Niemcy, ktorym pilno bylo doprowadzi¢ ja do catkowitego
ubezwladnienia 1 tg drogg osiggna¢ nareszcie pokoj na Wschodzie. Przez pewien czas pracowat dla
nich — nie wiem, z jakich pobudek — Kierenski5, pdzniej zastapili go przestani przez Niemcow w
zaplombowanych wagonach Lenin i towarzysze.6

Rzad Tymczasowy uwazal za mozliwe istnie¢ obok drugiego rzadu — Sowietu Delegatow
Robotniczych i Zotnierskich7 — ktory w krotkim czasie zdobyt wieksza od niego wladze; Zeby za$
przyspieszy¢ swoj koniec, sprowadzat gorliwie z calego swiata emigrantdéw rewolucji rosyjskiej, ludzi
nieraz najlepszych checi, ale na ogoét nierealnych, doktrynerdw, fanatykow, zdolnych uniemozliwié
ustalenie jakiegokolwiek porzadku. Obok nich jechali masami 1 tacy, ktorzy mieli w planie porzadek
ustalony, ale daleki od poje¢ Rzadu Tymczasowego — porzadek bolszewicki.

Okazalo sig, ze autor stynnego memoriatu, Durnowo, ktéry dowodzil, ze Rosja nie moze sobie
pozwoli¢ na wojn¢ z Niemcami, miat stusznos¢. Jego przepowiednia, ze taka wojna bedzie jej zguba,
sprawdzita si¢. Gdyby to byta inna wojna, chociazby najci¢zsza i najdtuzej trwajaca, ale nie z
Niemcami, nie towarzyszytaby jej prawdopodobnie rewolucja i nie zakonczytaby si¢ dla Rosji takg
tragedia.

Wojna z Japonig 1904 roku wybuchta w chwili, kiedy napigcie rewolucyjne w Rosji byto bardzo duze,
jednak wybuchu podczas wojny nie byto, przyszedt on dopiero po zawarciu pokoju, po przegranej
wojnie. I rzad sobie z nim poradzit. Od tego czasu Rosja weszla na drogg ewolucji konstytucyjne;,
ktora zaczeta zaspokajac aspiracje umiarkowansze a dziatajace pod ziemig sity rewolucyjne
wydobywata na $wiatlo dzienne i tym samym ostrze ich broni stgpiata. Panstwo miato widoki
przeksztatcenia si¢ w duchu zachodnioueropejskim na drodze ewolucyjnej, z niewielkimi moze
wstrza$nieniami.

W chwili, kiedy wstgpowato ono w wielka wojng¢ europejska, masy byly dalekie od nastroju
rewolucyjnego, napiecie patriotyzmu byto wysokie, opinia publiczna zblizyta si¢ do monarchy — nic
nie zapowiadato wybuchu walki wewngtrznej. Walka wewngtrzna podczas wojny nie wyszta z dotu;
rozwineta si¢ ona z gory — migdzy sferami rzadzacymi a przedstawicielstwem narodu. Rozwineta si¢
na tle stosunku do wojny i1 do nieprzyjaciela. Walczyty przyjazne wrogowi sfery rzadzace ze szczerze
chcacym prowadzi¢ wojng przedstawicielstwem narodowym. Takie monstrualne zjawisko mogto
wystapi¢ w Rosji tylko podczas wojny z Niemcami, dzigki temu, ze ten sasiad miat wewnatrz Rosji tak
mocne stanowisko. Ten bezprzyktadny w dziejach fakt tak gteboko zakorzenionych i szeroko
rozgalezionych wptywow sasiada, nie w jakim$ matym panstewku, ale w wielkim, poteznym
mocarstwie sprawil, ze wojna z tym sagsiadem doprowadzita do niebywalej katastrofy.

Zdawatoby sie, iz wniosek stad jest prosty, 1 niezawodni sg Rosjanie, ktorzy go wyprowadzaja: ze
Rosja nie powinna byta wdawac¢ si¢ w wojne z Niemcami, ze gdyby byla tej wojny uniknela, ocalitaby
swe panstwo 1 jego potege.



Warto si¢ nad tym wnioskiem zatrzymac i blizej shuszno$¢ jego ocenic.
Przede wszystkim nalezatoby postawi¢ pytanie: czy Rosja mogta unikng¢ wojny z Niemcami?

Kierownikom polityki rosyjskiej mozna bylo stawia¢ rozmaite zarzuty, ale na ogo6t nie mozna im byto
odmowi¢ inteligencji. Nie mogli oni by¢ $lepi na to, co si¢ dziato w sferze najblizszych intereséw Rosji
1 musieli zdawac sobie sprawe z tego, dokad zmierzala szybkimi krokami polityka niemiecka. Musieli
widzie¢, ze plan niemieckiej Europy Srodkowej i ekspansji niemieckiej w kierunku Konstantynopola i
Bagdadu to nie jest jaka$ fantazja zawieszona w powietrzu, ale rzecz calkiem realna i w znacznej
mierze juz zrealizowana. Nie moglo si¢ ukry¢ przed ich oczami, Ze Austria juz weszla bezpowrotnie w
orbit¢ niemiecka, ze zaczeta juz by¢ czyms$ w rodzaju niemieckiego protektoratu 1 ze starcie rosyjskich
interesdw na Batkanach z austriackimi bylo wlasciwym starciem z Niemcami. Nie przyznawac tego
mogli tylko ludzie w Rosji tak uzaleznieni od Niemiec, ze im przyznawac tego nie byto wolno.

Chcac za wszelka ceng uniknag¢ wojny z Niemcami, Rosja musiataby biernie patrze¢ na postepy
budowy powigkszonych Niemiec w Europie srodkowej 1 potudniowo-wschodniej oraz w Azji
Zachodniej, na rozwo0j potegi degradujacej ja do roli panstwa drugorzednego 1 zmierzajacej do
zamienienia jej samej na rodzaj swojej kolonii.

W takim polozZeniu wojny absolutnie unikng¢ nie mozna, tylko im pozniej si¢ ja przyjmie, tym wieksza
jest pewnos¢ kleski.

Dzis, gdy si¢ patrzy wstecz na wypadki, trudno si¢ obroni¢ mysli, ze katastrofa Rosji byla
nieunikniona. Pozostaje tylko zagadnienie, skad pochodzita ta straszna nieubtagana koniecznos¢.

Zagadnienie to stanowi niestychanie bogaty temat dla historykow, ktorzy by umieli sine ira et studio8
zanalizowac¢ potozenie Rosji okresu petersburskiego9 i wykry¢ w nim te momenty, ktore nieuchronnie
prowadzily do fatalnego rozwigzania. Jest to rzecz bardzo pilna; bez tego mysl polityczna rosyjska, a w
pewnej mierze takze i polska, nie znajdzie swej drogi.

Poki sie¢ to nie stanie, niech mi wolno bedzie, cho¢ nie jestem historykiem, przy tym przedmiocie na
chwile si¢ zatrzymac 1 pewne strony tej wielkiej kwestii wskazac.

O niebezpieczenstwach tkwigcych w ustroju i charakterze panstwa rosyjskiego pisalem juz przed
kilkunastu laty.a Dzi$, kiedy pesymizm moj znalazt potwierdzenie w faktach i kiedy, nie bedac
cztonkiem Dumy rosyjskiej, jeno obywatelem panstwa polskiego, mam petng swobode wypowiedzenia
swych mysli, pozwole sobie nieco uzupetni¢ moje, ogtoszone wéwczas poglady.

Rosja, rozszerzywszy si¢ w X VIII stuleciu na zachod, w swym dazeniu do Baltyku, wcielita do swego
organizmu panstwowego kraje nadbaltyckie, obce jej rasowo, a cywilizacyjnie znacznie wyzej od niej
stojace. Kraje te posiadaly silng szlachte 1 mieszczanstwo niemieckie. Przeniesienie stolicy panstwa
nad Battyk i zwrdcenie ku temu morzu ambicji rosyjskich dato ludnosci tych prowincji ogromne
znaczenie w panstwie, tym wigksze ze wzgledu na jej przewage cywilizacyjng. Wzmacniat to znacznie
jeszcze fakt, ze jednocze$nie zapanowata w Rosji dynastia niemiecka.

Szlachta krajow nadbaltyckich Rosji, nie tylko jako rasa, ale takze jako formacja historyczna, nie
roznila si¢ wlasciwie niczym od znacznej czes$ci szlachty pruskiej. I jedna, 1 druga powstata z zakonow
niemieckich, ktore osiadty na brzegach Baltyku w celach podboju. Przedstawiata ona zywiot
energiczny, przedsigbiorczy, z charakterem kondotierskim, ktory znalazt dla siebie pole z chwila, kiedy
si¢ dostal do wielkiego, obcego panstwa. Poszedt on na podboj Rosji z ta samg energia, z jaka jego
ojcowie podbijali 1 ujarzmiali szczepy finskie 1 litewskie. Jednocze$nie zachowat on tradycyjny
zwiagzek ze szlachtg pruska, z ktora si¢ moralnie utozsamiat.



Asymilowanie tego zywiotu przez Rosje¢ szto trudno ze wzglgdu zar6wno na jego wyzszos$¢
cywilizacyjna, jak na moralne oparcie, ktore znajdowat w Prusach. Posuwalo si¢ ono nieco, ale
jednoczes$nie odbywat si¢ 1 proces przeciwny, mianowicie, asymilowanie Rosjan wyzszych sfer przez
Niemcow w stolicy, na obcym gruncie zbudowanej i obcym przepojonej duchem.

Ostatecznie mogto si¢ to byto skonczy¢ zupelnym pochlonigciem owych nadbattyckich Niemcow
przez olbrzymia Rosje, gdyby nie rozbiory Polski.

Rosja zaczgta od zagarnigcia czesci ziem Rzeczypospolitej daleko na wschod wysunietych. Bylto to
naturalnym wykorzystaniem stabos$ci sgsiada, powigkszeniem i zaokragleniem swych posiadtosci,
dalszym ciaggiem tego, czego przedtem dokonat pokdj andruszowski. Przytaczono wszakze ziemie od
panstwa wyzej stojacego cywilizacyjnie, posiadajacego ustroj polityczny biegunowo przeciwny
ustrojowi rosyjskiemu, ziemie réznigce si¢ od Rosji mowa, wiarg, duchem 1 typem zycia. Wchtoniecie
tych ziem w organizm rosyjski byto trudnym zadaniem...

Nie zdawano sobie wowczas sprawy z tej trudnosci — w drugim i trzecim rozbiorze Polski Rosja
zagarnela kraj olbrzymi, mogacy sam w sobie stanowi¢ nieposrednie panstwo. I to jeszcze nie
wystarczylo...

Po krotkim okresie istnienia zlaczonego z Rosja na kongresie wiedenskim Krolestwa Polskiego, i ten
wielki kraj, serce Polski, wcielono do panstwa rosyjskiego i zaczeto traktowac jako ziemig rosyjska.

To niestychane w dziejach nowoczesnych przywtlaszczenie sklonny do ztudzen nardd rosyjski uwazat
za swoje dzieto, byl z niego dumny i1 byl nawet przez jaki$ czas pewny, ze dzieta tego dokonczy i na
grobie Polski dalszy cigg Rosji zbuduje. Za mato pamigtat o tym, ze to jest wspdlne dzieto Prus i Rosji
1 ze w tym dziele Prusy, acz posiadajace wzglednie matg czastke Polski, maja nad Rosja przewage.
Rosja nie doceniata Prus, bo nie zdawata sobie sprawy z wyjatkowego charakteru tego panstwa w
porownaniu z catg Europa.

Prusy byly panstwem, ktore cale powstato z podboju obcych ziem 1 ich kolonizacji. Bylo to
spoleczenstwo nowe, z wzglednie nieskomplikowanymi stosunkami spotecznymi, co dawato wielka
swobod¢ domowi Hohenzollerno6w10 w polityce zewngtrznej. Totez nie byto panstwa w Europie, ktore
by swa polityke zewngtrzng prowadzito z tak daleko siegajacym w przyszlos¢ planem. Rozgladajac sie
w dziejach rozrostu Prus, ma si¢ wrazenie, ze tam plany byly kre§lone na wiele pokolen naprzdd.

Rosja wcale nie zdawata sobie sprawy z tego, Ze Prusy jej panowanie nad Wista uwazaja tylko za
czasowq dzierzawe 1 czekajg cierpliwie, kiedy na nie przyjdzie kolej zadecydowac o losach Polski. Ta
czasowa dzierzawa byla dla Prus dogodna.

Pisalem niegdys, iz gtéwnym klopotem panstw rozbiorczych w kwestii polskiej jest, ze kazde z nich
ma za mato ziemi polskiej, a za wiele polskiej ludno$ci. Prusy nawet na tym skrawku Polski, ktory
pozostal w ich posiadaniu po kongresie wiedenskim, mialy za wiele Polakow 1 kwestia polska
wewnatrz ich panstwa przedstawiata niemalg trudnos¢. Rozumiaty zas$, ze dla zabezpieczenia swego
wybrzeza battyckiego, siggajacego poza ujscie Niemna, musza posigs¢ znacznie wigcej ziemi polskiej.
Spieszyly si¢ tez z tgpieniem polskosci u siebie, nie spieszac si¢ z posuwaniem granicy; tymczasem
Rosja robita dla nich robote, ostabiajac polsko$¢ na ziemiach, ktore Prusy uwazaty za przyszta swoja
wlasnos¢.

Gloéwny cigzar wynikajacy z wcielenia zywego 1 zywotnego narodu polskiego do swego panstwa



spadat na Rosje.

Z tym ci¢zarem radzi¢ sobie sama ona nie mogta, cho¢ zdawato jej si¢, ze sobie radzi. Dla utrzymania
w rekach Polski musiata zrobi¢ dwie rzeczy. Po pierwsze, musiala na zewnatrz zwigzac si¢ $cisle z
Prusami, zeby moc zawsze liczy¢ na ich pomoc przeciw Polakom; ten zwigzek, w ktorym ona, jako
gtoéwna posiadaczka ziem polskich, wiecej potrzebowata Prus niz Prusy jej, coraz bardziej ja od Prus, a
p6zniej od Cesarstwa Niemieckiego uzalezniat. Po wtore, wewnatrz panstwa, niezdolna dtawi¢ Polski
sitami wytgcznie rosyjskimi, musiala si¢ uciec do pomocy nadbattyckich Niemcow, ktorzy jej chetnie
w tej robocie stuzyli, zdobywajac przy tym przodujace stanowisko w panstwie i przywileje dla siebie
na miejscu, w swych prowincjach.

Az do panowania Aleksandra II111, za ktérego nacjonalizm rosyjski podnidst glowe, w czasie, kiedy
Polska jgczata pod niebywatym uciskiem, Kurlandial2, Inflanty13 i Estonial4 byly krajami
rzadzonymi przez NiemcoOw po niemiecku, a uniwersytet dorpackil5, pozostajacy w Scistym zwigzku z
uniwersytetami Niemiec, byl twierdza nauki 1 ideologii niemieckiej w Rosji. Tak silne mieli stanowisko
Niemcy nadbattyccy w Rosji 1 za tak naturalng rzecz uwazano ich zwigzek z Prusami, ze za Mikotaja 1,
na skutek zabiegéw baronéw kurlandzkich, odcigto od Zmudzi jej skrawek wybrzeza morskiego z
Potaga 1 przytaczono go do Kurlandii, azeby da¢ Niemcom nadbaltyckim granice z Prusami i
bezposrednig z nimi komunikacjg.

Nie ma watpliwosci, ze gdyby nie pomoc Niemcoéw nadbattyckich, Rosja nie zasztaby tak daleko w
swej smutnej robocie na ziemiach polskich; gdyby za$ nie potrzeba dtawienia Polski, Niemcy
nadbattyccy nigdy by nie zdobyli tak silnego stanowiska w Rosji.

Tak, Rosja, azeby utrzymac¢ w swych rekach ziemie polskie 1 zdoby¢ pozory, Ze je robi rosyjskimi,
musiata si¢ odda¢ w podwdjng niewole niemiecka: na zewnatrz w niewole Prus, wewnatrz w niewole
swych wtasnych Niemcow.

W poczuciu tej niewoli tacy politycy, jak Durnowo, pisali, ze Rosja nigdy sobie na wojn¢ z Niemcami
nie moze pozwolié, ze taka wojna bedzie jej zguba.

Jezeli si¢ okazato, Ze mieli stusznos$¢, to znaczy, ze Rosja straszng ceng¢ zaptacila za rozbioér Polski, za
swa ambicje¢ wcielenia ziem wielkiego narodu do swego panstwa.

Rosja panowala nad Polakami, ale Niemcy panowali nad Rosja. Swego znaczenia, swego wplywu w
Rosji uzywali nie tylko do tego, zeby paralizowac jej wysitki, ilekro¢ chciata co$§ przeciw Prusom
przedsigwziaé, zeby podtrzymywac i rozwijac jej wroga wzgledem Polakow polityke, ale takze, zeby
hamowac jej ewolucje polityczng, utrzymywac przy zyciu przezyty juz autokratyzm.

To ostatnie robili dla dwoch wzgledow: po pierwsze, wiedzieli, Ze tylko pod ostong autokratyzmu
moga rzadzi¢ Rosja, i bali si¢ narodu rosyjskiego; po wtdre, autokratyzm u wschodniego sasiada byt
potrzebny Hohenzollernom i junkrom pruskim, bo utatwiat im rzady osobiste i kastowe w Prusach.
Hamujac za$ ewolucje polityczna Rosji, Niemcy ja prowadzili prostg droga do rewolucji. I w koficu
podarowali jej rewolucje, jakiej jeszcze swiat nie widzial.

Jestem przekonany, ze Rosjanie, ktorzy mieli dos¢ spokoju mysli, azeby rozwazy¢ wypadki ostatnich
czasOw 1 wszechstronnie je oceni¢, widzg juz, ze rozbior Polski z punktu widzenia intereséw Rosji nie
da si¢ obroni¢, ze stat si¢ on zrodiem jej nieszczescia.

Ten straszny przewrot, ktorego Rosja mogta byta umkna¢, gdyby nie sita wptywow niemieckich,
przynidst koniec petersburskiego okresu dziejow Rosji.



Nowy okres rozpocznie si¢ z chwilg na pewno niedaleka, kiedy ming i tymczasowe rzady rewolucyjne,
nie odpowiadajgce warunkom ani czasu, ani miejsca. W tym nowym okresie bedziemy juz mieli do
czynienia z Rosja rzadzong przez Rosjan, a nie przez Niemcow i nie przez Zydow.

My$my mieli walki sasiedzkie i z Rusig Kijowska, i z Carstwem Moskiewskim16, walki, w ktorych
los sprzyjat badZz nam, badz naszym sgsiadom. Byloby rzecza nietrzezwa oczekiwac, ze w przysztosci
miegdzy nami a Rosjg zapanuje idylla. Sprzeczne interesy i nieporozumienia zawsze bgda. Ale to takze
jest pewne, ze gtowne, istotne interesy Rosji nie lezg na granicy polskiej, tak jak gtéwne zadania Polski
nie prowadzg jej przeciw Rosji. Sg za$ wielkie sprawy, dla ktorych potrzebne jest wspotdziatanie obu
narodow.

I dlatego wierze w lepsza przyszto$¢ naszych z Rosja stosunkéw. Trzeba tylko, zeby ludzie po obu
stronach odzwyczaili si¢ od myslenia pojeciami z czasdéw, ktore juz bezpowrotnie minety.

a Niemcy, Rosja i kwestia polska, rozdzial: Przysztos¢ Rosji.

1 Rasputin zostat zamordowany w nocy z 29 na 30 grudnia 1916 r., a $cislej w pierwszych godzinach
30 grudnia. Zabity zostat przez grupg spiskowcoOw ktorym przewodzili cztonkowie rodziny carskiej —
w.ks. Dymitr Pawlowicz i ks. Feliks F. Jusupow.

2 Podstawa sojuszu byta trdjstronna deklaracja londynska (zwana tez paktem londynskim) z 5 wrze$nia
1914 r. Nie zawierala ona zadnej klauzuli o tre$ci wspomnianej przez autora. W obu zachodnich
stolicach powaznie liczono si¢ z taka ewentualno$cig i rozwojem wypadkow i obawiano si¢ ich.
Dyplomaci 1 politycy rosyjscy takze czgsto czynili aluzje do takiego, ewentualnego rozwoju wydarzen.
Byla to jednak ewentualno$¢ uwzgledniana jedynie nieoficjalnie.

3 Protopopow utrzymat tek¢ ministra spraw wewnetrznych takze w gabinecie A. F. Trepowa,
powotanym 24 listopada 1916 r., 1 w ostatnim juz rzadzie carskim, pod prezesurg N. D. Golicyna,
utworzonym 11 stycznia 1917 r.

4 Rzad Tymczasowy Rosji ukonstytuowat si¢ 14 1 15 marca 1917, r. jeszcze przed abdykacja Mikotaja
IT 1 nastepnie jego brata — Michata. Premierem zostal liberalny dziatacz ziemski ks. Gieorgij
Jewgieniewicz Lwow, tek¢ spraw zagranicznych objat P. N. Miliukow, a tek¢ wojny — A. I. Guczkow.
Rzad ten wezwatl Mikotaja II do abdykacji na rzecz syna — Aleksego. Miata by¢ ustanowiona regencja
do czasu jego pelnoletnosci. Car nie zgodzit si¢ na takie rozwigzanie, ktdre zmuszatoby go do
rozdzielenia si¢ z synem. Abdykowat na rzecz swego brata — Michata. Ten o§wiadczyt na wspolnym
posiedzeniu Rzadu Tymczasowego i Komitetu Wykonawczego Dumy, Ze tron objatby wylacznie za
jednomyslng zgoda wszystkich ugrupowan dumskich. Bylto to réwnoznaczne z jego abdykacja. Rosja
zostata oficjalnie proklamowana republika (17 wrzesnia 1917 r.) dopiero przez rzad Kierenskiego.

5 Aleksandr Fiodorowicz Kierenski (1881—1970) — adwokat, od 1912 r. byl postem w Dumie w
klubie trudowikow, zerwat z nimi 1 zwigzat si¢ z socjaldemokratami; od marca 1917 r. przewodzit
piotrogrodzkiej Radzie Robotniczej i Zoierskiej dopoki przewazali w niej miehszewicy i eserowcy,
jednoczesnie objat teke ministra sprawiedliwosci, a potem wojny w Rzadzie Tymczasowym, byt jego
premierem od 20 lipca do 7 listopada 1917 r.; od wrze$nia 1917 r. petnit tez, fikcyjna juz wowczas
funkcje wodza naczelnego rozpadajacej si¢ armii rosyjskie;j.



6 Wtodzimierz Iljicz Lenin, wlasciwie — Wlodimir Iljicz Uijanow (1870—1924) — przywodca
bolszewikow. Dmowski nawigzuje tu do znanego faktu przejazdu (10—12 kwietnia 1917 r.) Lenina z
grupa wspotpracownikow (m.in. K. B. Radek, A. W. Lunaczarski, G. J. Zinowjew) przez Niemcy — ze
Szwajcarii do Szwecji. Grupa przywodcoéw bolszewickich odbyta te podroz za zgoda wiadz
niemieckich, w specjalnym, zaplombowanym wagonie. Ze Szwecji, przez Finlandig, dotarli oni 16
kwietnia 1917 r. do Piotrogrodu. Podréz te organizowat szwajcarski socjalista Robert Grimm wraz z
socjalistycznymi politykami niemieckimi (posredniczyt niemiecki poset w Bernie K. G. von Romberg).

7 Mowa o piotrogrodzkiej Radzie Delegatow Robotniczych i Zotnierskich (ros. Soviet Robocich i
Soldatskich Deputatov) ukonstytuowanej w dniach 12—15 marca 1917 r. Powstala ona po tym, jak
zolierze garnizonu stotecznego odmowili 10 marca 1917 r. strzelania, wraz z policja i zandarmeria, do
demonstrantow na ulicach stolicy. W okresie miedzywojennym terminu ,,sowiet" nie thumaczono w
polskim i uzywano dla okreslenia rady szczegdlnego typu.

8 Sine ira et studio (fac.) — bez gniewu i1 bez upodobania, czyli bezstronnie, obiektywnie, bez
uprzedzen i stronniczosci. Jest to zdanie rozpoczynajace stynne Roczniki Tacyta.

9 Tzn. od roku 1712 do 1918, gdy Petersburg-Piotrogrod byt stolica.

10 Hohenzollernowie — dynastia niemiecka wywodzaca si¢ ze Szwabii, znana od poczatku XI w., od
XIII w. podzielona na dwie gat¢zie — szwabska i frankonska. Ta ostatnia panowata od 1415 r. w
Brandenburgii, a od 1525 r. takze w Ksigstwie Pruskim. Panowanie Hohenzollernow w Prusach 1
innych ich posiadto$ciach w Niemczech utrzymato si¢ do 1918 r. Ponadto dynastia ta (linia szwabska
— Sigmaringen) panowata w Rumunii w tatach 1866—1947.

11 Aleksander III (1845—1894) — od 1881 r. car rosyjski.

12 Kurlandia (patrz przypis 11 na str. 192) byta w swych historycznych granicach gubernig rosyjska od
1795 do 1915 r., kiedy to okupowana zostata (we wrzesniu) przez wojska niemieckie. Powierzchnia
guberni wynosita 27,3 tys. km2 z 672 tys. mieszkancoéw w 1897 r. Szlachta niemiecka guberni
zachowata dominujaca pozycje, o czym $wiadczy najlepiej fakt, ze do administracji i instytucji
samorzadowych jezyk rosyjski zaczeto wprowadzac jako drugi, obok niemieckiego, dopiero po 1870 r.

13 Inflanty (tot. Vidzeme, niem. Livland) — terytoria obejmujace pin. cze$¢ dzisiejszej Lotwy (na
péinoc od Dzwiny) i pd. cze$¢ dzisiejszej Estonii- Pod bite w XIII w. przez Niemiecki Zakon
Kawalerow Mieczowych (wraz z potozong na potudnie Kurlandig). W latach 1569—1629 byly
kondominium polsko-litewskim, a w latach 1629—1721 nalezaty (w wigkszos$ci) do Szwecji. W 1721
1. szwedzkie Inflanty zostaty wcielone do Rosji. Gubernia inflancka ze stolica w Rydze w granicach
sprzed 1914 r. obejmowala 47 tys. km2 powierzchni z 1,3 mln mieszkancow w 1897 r. Podobnie jak w
Kurlandii. Niemcy cieszyli si¢ tu niezwyktym, jak na Rosj¢, zakresem samorzadowych swobod. W
guberni inflanckiej jednak, w poréwnaniu z Kurlandia, nieco wiecej do powiedzenia miato
mieszczanstwo, zwlaszcza Rygi. W 1914 r. liczbg Niemcow zamieszkujacych tacznie Kurlandig 1
Inflanty obliczano na 127 tys. Na terenie guberni inflanckiej funkcjonowaty dwie niemieckie uczelnie
wyzsze, tj. zalozony w 1802 r. uniwersytet w Dorpacie oraz zalozona w 1862 r. Politechnika Ryska.
Obie uczelnie ulegly rusyfikacji dopiero w 1893 r.

14 Estonia (est. Eesti, niem. Estland) — mowa o ziemiach stanowiacych dzi$ pn. cze$¢ Estonii. W XIII
w. tereny te podbite zostaly przez Danig, a w polowie XIV w. przeszlty pod panowanie Zakonu z
Inflant, od 1561 r. az do 1721 r. pozostawatly pod panowaniem Szwecji, od 1721 r. nalezaly do Rosji



tworzac w jej ramach osobna, estlandzka guberni¢ ze stolica w Rewlu (est. Tallin). Przed 1914 .
obejmowata ona 20,2 tys. km2 powierzchni z 414 tys. mieszkancéw w 1897. Niemcow w 1914 r.
mieszkato tu zaledwie 35 tys., ale gospodarczo, spotecznie i politycznie dominowali oni w Zyciu
prowincji, tak jak w Inflantach 1 Kurlandii.

15 Dorpat (est. Tartu, ros. Juriew) od 1224 r. byl wolnym miastem Hanzy; uniwersytet zatozony zostat
w 1802 1., jezyk niemiecki byt wyktadowym 1 urzedowym jezykiem uczelni. Zgodnie z zasadami
owczesnej organizacji systemu oswiatowego w Rosji petnit funkcje osrodka kierowniczego w stosunku
do szkot wszystkich szczebli w nadbattyckim okregu szkolnym.

16 Rusig Kijowska nazywa si¢ czesto Wielkie Ksiestwo Kijowskie 1 ksigstwa powstate z jego podziatu,
t j. organizmy panstwowe ruskie istniejgce od X do XII w. Terminem ,,Carstwo Moskiewskie" autor
okresla zapewne Wielkie Ksigstwo Moskiewskie istniejace od XIV do poczatkow XVI w., jak i
Carstwo wlasciwe, czyli to samo panstwo, ale znacznie poszerzone i wzmocnione, nazywane tak od
koronacji Iwana IV Groznego w 1547 r. Pierwotnie rozumiano tytut ,,car" jako odpowiednik
zachodniego cesarza, a zwtaszcza bizantynskiego basileusa. Carstwo Moskiewskie przetrwato
formalnie az do 1721 r., kiedy to Piotr I ustanowit dla siebie i swych nastepcow tytul Cesarza
Wszechrosji (ros. Imperator Wsiejrossii). W literaturze polskiej zazwyczaj zamiast okreslenia
»Carstwo" uzywane bywa okreslenie ,,Panstwo Moskiewskie". W jezyku polskim tytul ,,car" pozostat
terminem okre$lajagcym wiladce Rosji nawet w XVIII 1 XIX w. W tym czasie w rosyjskim tytut ten
nabral znaczenia zachodnioeuropejskiego — ,.krol", np. od 1815 r. wladcy rosyjscy postugiwali sig
rowniez tytutem car polski.

XIV. SPRAWA POLSKA PO REWOLUCIJI ROSYJSKIEJ

Rewolucja w Rosji usuneta za jednym zamachem od wtadzy rosyjsko--niemiecka sfere rzadzaca.
Nowo utworzony Rzad Tymczasowy sktadat si¢ z przedstawicieli narodu, z liberalnych Rosjan.

Intrygi berlinsko-petersburskie zostaty przeciete. O jakichkolwiek zakulisowych probach
doprowadzenia do osobnego pokoju nie byto mowy. Natomiast powstata nowa troska: o ile nowy rzad
bedzie umiat rzadzi¢ 1 prowadzi¢ wojne? o ile propaganda rewolucyjna, prowadzona od dtuzszego
czasu, oraz nastrdj wywotany przez przewrot, przez abdykacj¢ cesarza, pozwola utrzymac tad w
panstwie 1 dyscypling w armii?

W naszych kotach, z matymi wyjatkami, panowal pod tym wzgledem duzy pesymizm; ja osobiscie
bytem pewien, Ze to wszystko bedzie miato rychty i bardzo smutny koniec. Batem si¢, Zzeby to nie
przyspieszylo konca wojny, nie przyniosto, jak méwili Francuzi, ,,bialego pokoju" (une paix blanche).1
Stad nie nalezatem do entuzjastow rewolucji.

Ministrem spraw zagranicznych w nowym rzadzie zostat Miliukow?2 cztowiek inteligentny i
wyksztatcony, ale majacy dziwnie nieszczes$liwa reke we wszystkim, co robil.

Jego pojecia polityczne byty szczegdlng mieszaning skrajnego rewolucjonizmu z ideologia rzadowa



carskiej Rosji. W kwestii polskiej jego stanowisko bylo stanowiskiem dzialacza rzadowego ubiegle;
doby, tylko liberalnie zabarwione. Godzit si¢ na autonomi¢ Krolestwa Polskiego, ale pojmowat jg tak,
ze liberalna Rosja podyktuje autonomicznej Polsce, jak si¢ ma rzadzic.

Wiedziatem, Ze nie Rzad Tymczasowy bgdzie rozstrzygat kwesti¢ polska, ale obawiatem sig¢, Ze przez

usta Miliukowa ten rzad zrobi w sprawie polskiej jakas deklaracje, ktora nam wigkszg szkode wyrzadzi
niz najmniej pomys$lne deklaracje dawnego rzadu. Jak mowitem wowczas, Miliukow nawet byt zdolny
oglosi¢ catemu $wiatu, ze o przysztosci Polski postanowi po wojnie Duma czy Konstytuanta rosyjska.3

Mozna sobie wyobrazi¢, jaki by to efekt wywotato w calej Polsce 1 jak by to na reke bylo Niemcom.

W celu uprzedzenia podobnie falszywego kroku ze strony nowego rzadu rosyjskiego udatem si¢ 25
marca do Balfoura, stojacego u steru spraw zagranicznych w angielskim gabinecie koalicyjnym.
Wytozylem mu swoje obawy i przedstawitem niebezpieczenstwa, jakimi by grozit btad w kwestii
polskiej nowego rzadu rosyjskiego. Wskazalem, ze opinia publiczna polska nie wybaczy rzadowi
ztozonemu z przedstawicieli narodu rosyjskiego tego, z czym musiata czasowo si¢ godzi¢ ze strony
dawnego, carskiego rzadu.

Niebezpieczenstwu tego rodzaju zapobiegtaby i wywartaby zbawienny wptyw na umysty w Polsce
wspolna z Rosja deklaracja rzadow panstw sprzymierzonych, ze ,,Polska bedzie zjednoczona i
odbudowana jako panstwo niepodlegte, w warunkach, ktoére pozwola jej przyczyni¢ si¢ wespot z
innymi narodami do utrzymania rownowagi europejskiej”. Powiedzialem, ze ze strony ludzi w rodzaju
Miliukowa rzady sprzymierzone napotkaja w tym wzgledzie opdr, ale inne Zywioly, zwlaszcza
radykalniejsze, majace silny wptyw na Rzad Tymczasowy, popra ten krok niezawodnie.

Jako warunki osiggni¢cia celu wskazalem przedsigwzigcie natychmiastowych krokow w Piotrogrodzie
przez dyplomatycznych przedstawicieli mocarstw sprzymierzonych; nietraktowanie z
przedstawicielami dyplomatycznymi Rosji za granicg, ktorzy by si¢ nie czuli upowaznieni do tak
powaznej zmiany w stanowisku Rosji; wreszcie szybko$¢ i moc w dzialaniu, w rozumieniu, ze losy
wojny moga zaleze¢ od natychmiastowej decyz;ji.

Balfour, ktérego ta sprawa bardzo zainteresowata, odpowiedziat mi, ze podziela moje obawy i ze jego
zdaniem nalezy co$ stanowczego przedsiewzia¢. Zostawitem mu krétkie pro memoria w tej sprawie.a

Zamiarem moim bylo zrobi¢ analogiczny krok u rzadu francuskiego, a takze 1 wloskiego, o ile by czas
na to pozwolil. W tym celu francuski przektad ztozonego Balfourowi pro memoria niezwlocznie
wystatem Erazmowi Piltzowi do Paryza4 z propozycja udania si¢ w tej sprawie na Quai d’Orsay.5 Ten
wszakze nasz kolega, ktory wyrdzniat si¢ sposrdd nas optymizmem co do nowego porzadku rzeczy w
Rosji, nie podzielit mego zdania, odpisal mi, ze nie uwaza podobnego kroku za wlasciwy i widzi w nim
pewne niebezpieczenstwa.

O dalszych losach tej mojej inicjatywy miatem juz tylko wiadomosci poufne, przez przyjaciot
angielskich. Wedlug nich tegoz samego dnia, w ktérym z nim rozmawiatem, Balfour przedstawit
spraw¢ z odpowiednim wnioskiem na posiedzeniu gabinetu wojennego6, na skutek czego noca wystana
zostata instrukcja do ambasadora w Piotrogrodzie. W odpowiedzi na nig mialo przyjs¢ doniesienie
ambasadora Buchanana7, ze Miliukow si¢ nie zgadza, podajac trzy powody: Ze to sprawa zbyt
skomplikowana, azeby ja tak szybko decydowac, ze uznana przez mocarstwa niepodlegta Polska moze
stana¢ po stronie Niemiec przeciw Rosji, ze wreszcie ta Polska moze wystapi¢ z pretensjami do ziem
rdzennie rosyjskich. Na to miato wyj$¢ polecenie do ambasadora, zeby nie ustgpowal w zadaniu.



29 marca8 ukazat si¢ znany manifest Rzadu Tymczasowego do Polakéw zapowiadajacy im
niepodleglta Polske, ztozong ze wszystkich ziem posiadajacych wiekszos¢ polska, ztaczong z Rosja
wolnym zwigzkiem wojskowym.

Poprzedzito ten manifest ogtoszone 28 marca o§wiadczenie Sowietu Delegatow Robotniczych i
Zoknierskich9 w Piotrogrodzie, przyznajace Polsce prawo do zupetnej niepodleglosci, oraz memoriat
wskazujacy koniecznos$¢ aktu ze strony rzadu rosyjskiego, proklamujacego niepodlegtos¢ Polski i
zapowiadajacego jej zjednoczenie, ktdry to memoriatl ztozyta prezesowi rzadu, ks. LwowowilO0,
deputacja polska, przyjeta przez niego tegoz dnia 29 marca.11

Manifest Rzadu Tymczasowego nie byl tym, co chciatem osiggnaé przez modj krok w Londynie. Byt
jednostronng deklaracja rzadu rosyjskiego12, gdy mnie chodzito o deklaracj¢ wszystkich panstw
sprzymierzonych. Taka deklaracja miataby i tre$¢ inna, i znaczenie jej byloby o wiele wigksze.

W kazdym razie mial on wielkie znaczenie, zwtaszcza dla polityki biezacej w owym czasie. Usuwat
niebezpieczenstwo jakiej$ innej deklaracji, nam za$ otwieral droge do zorganizowania oficjalne;j
reprezentacji polskiej w panstwach sprzymierzonych, dziatajacej z ramienia niezawislej juz w zasadzie
Polski.

Niebawem wszystkie trzy rzady panstw zachodnich w odezwach do rzadu rosyjskiego
zamanifestowaly swa solidarno$¢ z nim w uznaniu niepodlegtosci Polski.13

Mieli$my tedy formalne uznanie zasady niepodleglosci Polski przez wszystkie panstwa sprzymierzone,
mieli$my ponowiong zapowiedz jej zjednoczenia. Ogolne wszakze polozenie polityczne przedstawiato
si¢ tak, ze w owym wlasnie momencie czuliSmy si¢ dalej od swego celu niz poprzednio.

Poprowadzona wowczas przez Niemcy bezwzgledna walka podwodna przeciw statkom handlowym
dawata si¢ czu¢ silnie sprzymierzonym14, a zmiana w Rosji nie zapowiadata bardzo skutecznej z jej
strony pomocy w wojnie lagdowej. W powietrzu wisial pokdj, pokoj fatalny dla przysztosci Polski.

Jednoczes$nie z manifestem rosyjskim o niepodlegtosci Polski przyszty deklaracje Bethmanna-
Hollwega i Czernina o ich gotowosci traktowania z przeciwnikami.15

Atoli dzien 6 kwietnia 1917 roku przyniost fakt, ktory wiecej nam dal wiary w zwycigstwo naszej
sprawy niz wszelkie deklaracje na rzecz Polski. Stany Zjednoczone wypowiedziaty wojng Niemcom.16

Moment ten oznaczat z punktu widzenia polskiego koniec jednej wojny, a poczatek drugiej. Konczyta
si¢ wojna miedzy panstwami rozbiorczymi — Rosja bowiem skutkiem rozktadu swej armii bardzo
predko przestata by¢ strong wojujaca — a zaczynata si¢ wojna wszystkich wielkich mocarstw §wiata
przeciw panstwom rozbiorczym.

Konczyty sie trudnos$ci pierwszej wojny wyptywajace z polityki solidarnosci z jednym z mocarstw
rozbiorczych, z trudnego dyplomatyzowania wobec nieszczerego stanowiska jego rzadu. Zaczynaty sie
trudno$ci nowe, innej catkiem natury.

Mocarstwa sprzymierzone miaty juz wzgledng swobode polityki w sprawie polskiej. Nie pozostawiaty
one juz watpliwosci, ze ich zwycigstwo przyniesie odbudowanie panstwa polskiego.

Gdyby wszakze nawet to zwycigstwo byto pewne, to jeszcze najwazniejsza dla nas sprawa, sprawa
granic Polski, pozostata otwarta. W tej wtasnie sprawie nowe wystepowaly trudnosci do
przezwycig¢zenia.



Po rewolucji rosyjskiej i po wejsciu Ameryki w wojne duch liberalnego doktrynerstwa nabrat sity i
zaczal bra¢ gore nad realizmem politycznym. Zadnemu z narodéw w tej wojnie zainteresowanych to
doktrynerstwo nie grozito takimi jak nam niebezpieczenstwami.

Dac¢ Polsce wlasciwe granice, uczyni¢ ja zdolng do zycia w jej trudnym potozeniu geograficznym, przy
jej bardzo nieprawidlowym obszarze etnograficznym, mogta tylko mysl polityczna oceniajgca realnie
potozenie migdzynarodowe i nie kierujaca si¢ zanadto ptytkimi doktrynami. Walka wtasnie z
doktrynerstwem, czy to szczerym, czy tylko stuzacym za ptaszczyk dla wrogich nam interesow, staje
si¢ jednym z gtownych zadan polityki polskiej w tej, ze ja tak nazwe, drugiej wojnie.

a Patrz Aneks V.

1 Wyrazenie to mozna rozumie¢ jako — pokoj bez rozstrzygnig¢¢, niezadowalajacy, nie przynoszacy
rezultatow.

2 Pawet Nikotajewicz Miliukow (1859—1943) — wspotorganizator w 1905 r. Partii Konstytucyjno-
Demokratycznej i jej wieloletni przewodniczacy, w latach 1907—1917 byt postem do IIT i [V Dumy,
gdzie kierowal frakcja kadecka, od 15 marca do 15 maja 1917 r. byl ministrem spraw zagranicznych
Rzadu Tymczasowego; jego nota do rzadow sojuszniczych z 1 maja, opublikowana 3 maja,
podtrzymujaca wszystkie sojusznicze zobowigzania Rosji, wywotlala pierwszy gwattowny kryzys
polityczny od chwili abdykacji Mikotaja II.

3 Rzad Tymczasowy wyznaczyt na 25 listopada 1917 r. wybory powszechne majace wyloni¢
Zgromadzenie Konstytucyjne Rosji, czyli Konstytuante. Wybory odbyly sie. Bezwzgledng wigkszos¢
glosow zdobyli w nich eserzy. Konstytuanta zostata rozwigzana 18 stycznia 1918 r.

4 Erazm Piltz przebywat w marcu 1917 r. w Lozannie. Uwazatl, ze nalezato pertraktowaé w 6wczesnej
sytuacji przede wszystkim z nowym Rzagdem Tymczasowym Rosji 1 w tym duchu prowadzit
korespondencj¢ z Polskim Komitetem Narodowym w Piotrogrodzie, pozostatymi tam jeszcze polskimi
postami do Dumy i cztonkami Rady Panstwa.

5 Quai d’Orsay — ulica w Paryzu, gdzie pod nr 8 miesci si¢ siedziba francuskiego ministerstwa spraw
zagranicznych, okre$lenie uzywane jako synonim tej instytucji, a nawet catej zagranicznej polityki
Francji w ogole.

6 Balfour zreferowat t¢ sprawe 26 marca 1917 r. Nie tylko uzalezniat polityke brytyjska od stanowiska
Rzadu Tymczasowego, ale podkreslil, ze z punktu widzenia Zachodu najlepszym rozwigzaniem bytaby
autonomia Polski w granicach Rosji. Niepodleglo$¢ bowiem Polski mogtaby pozbawi¢ Zachod partnera
rosyjskiego na Wschodzie. Minister zreferowat stanowisko Dmowskiego, ale wnioski wyciagnat
catkiem odmienne od tych, ktorych spodziewat si¢ autor.

7 George William Buchanan (1854—1924) — od 1910 do lutego 1918 r. ambasador Wielkiej Brytanii
w Rosji.

8 Tekst proklamacji Rzadu Tymczasowego w sprawie polskiej zostal opracowany przez ministra Pawta
N. Miliukowa 1 zatwierdzony przez rzad podczas posiedzenia 29 marca 1917 r. Datowany 30, zostat
opublikowany 31 marca 1917 r.



9 Piotrogrodzka Rada Delegatow Robotniczych i Zomierskich uchwalita 27 marca 1917 r., na wniosek
Aleksandra Wieckowskiego, oredzie do narodu polskiego, ktorego tekst opublikowano 28 marca 1917
1. Wieckowski byt zwigzany $cisle z mienszewikami majacymi wowczas przewage w Radzie,
przewodniczyt tez Polskiemu Komitetowi Demokratycznemu i na tym gruncie byl blisko zwigzany z
Lednickim.

10 Gieorgij Jewgieniewicz Lwow (1861—1925) — liberalny polityk rosyjski, dziatacz ziemski, od
1906 posel do Dumy z ramienia Partii Konstytucyjnych Demokratow, w latach wojny byt prezesem
Wszechrosyjskiego Zwiazku Ziemstw, od marca do 20 lipca 1917 r. — premierem Rzadu
Tymczasowego Rosji.

11 Delegacja postéw do Dumy i Rady Panstwa pod przewodnictwem Jana

Harusewicza i Zygmunta Wielopolskiego przeprowadzita 29 marca 1917 r. rozmowg¢ z premierem
Lwowem i ministrem Miliukowem. Tego samego dnia, ale osobno, rozmawial z Lwowem bp Jan
Cieplak.

12 Deklaracja ta nie byta efektem krokéw podjetych w Londynie przez Dmowskiego. Poza tym
wartosc¢ jej znacznie umniejszaty dodatkowe okolicznosci. Przede wszystkim utrzymanie wzmianki o
,»wolnym zwigzku" z Rosja; podkreslenie, ze ostateczna decyzja nalezata do przyszte; Konstytuanty
rosyjskiej; wreszcie podkreslenie, iz Rzad rozumiat deklaracje wobec Polski w identycznym duchu, jak
pojmowal swe stanowisko wobec Finlandii 1 Ukrainy. A w tych przypadkach juz migdzy majem a
lipcem nie mogto by¢ watpliwosci, ze Rzad byt gotow uznaé szeroka, ale tylko autonomig.

13 Byta to trdjstronna deklaracja z 14 kwietnia 1917 1.

14 Niemcy rozpoczety formalnie tzw. nieograniczong wojn¢ podwodna 1 lutego 1917 .
Nieograniczonos$¢ polega m.in. na atakowaniu po tej dacie statkow bander neutralnych na rowni z
wrogami. Juz w lutym zatopiono statki o tagcznym tonazu 540 tys. ton, w marcu — 578 tys., a w
kwietniu — 874 tys. (w tym 192 tys. bander neutralnych). Potozenie Anglii pogarszat fakt, ze
zatapiano, z natury rzeczy, jednostki wigksze, a od nich zalezato zaopatrzenie wysp. W kwietniu 1917 r.
admiralicja brytyjska ocenita szans¢ przedarcia si¢ statkow z Gibraltaru do portéw brytyjskich jak 1 do
4.

15 Ze strony Austro-Wegier byta to przede wszystkim sprawa misji ks. Sykstusa, szczegdlnie bliska
powodzenia w marcu 1 kwietniu 1917 r. Ze strony Niemiec byly to inicjatywy na forum
Migdzynarodowki (konferencja sztokholmska) oraz orgdzie wielkanocne Wilhelma I ogtoszone pod

naciskiem kanclerza Bethmanna-Hollwega.

16 Austro-Wegrom USA wypowiedziaty wojne dopiero 7. grudnia 1917 1.
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