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WPROWADZENIE

Roman Dmowski jest bez watpienia najwybitniejszym politykiem polskim XX wieku,
dlatego jego mysli powinny by¢ znane w kazdej polskiej rodzinie. W ciggu ostatnich kilkudziesieciu
lat nie byto w Polsce mozliwosci propagowania mysli Romana Dmowskiego. Niniejsza publikacja
chociaz, w skromnym stopniu zamierza nadrobi¢ zaleglo$ci w tym zakresie.

Roman Dmowski urodzit si¢ 9 sierpnia 1864 r., w podwarszawskiej wowczas miejscowosci
Kamionek (obecnie dzielnica Warszawy — Praga), w rodzinie rzemieslniczej z drobnoszlacheckim
rodowodem. W 1881 r. zaklada w III Gimnazjum w Warszawie tajng organizacj¢ uczniowska
»otraznica". Jeszcze w czasie studiow wstapit do Zwigzku Mlodziezy Polskiej (Zet), ktory byt
jedna z tajnych organizacji zalozonych przez Lige Polska kierowang przez T. T. Jeza
(Mitkowskiego). Liga Polska 1 Zet powstaty w 1887 r. W Warszawie ZMP zostat zorganizowany
przez Zygmunta Balickiego. Dmowski wstapit do Zetu w 1888 r. 1 bardzo szybko objat w nim
przywddztwo. Od grudnia 1889 r. byt takze cztonkiem Ligi Polskiej. Swoj rodowdd polityczny
wywodzi od Jana Ludwika Poptawskiego, swego nauczyciela ,,duchowego", ojca nowoczesne;]
polityki polskiej. Juz w czasie studiow podjat polityczng dziatalnos¢ niepodleglosciowa
organizujac w 1891 r. w setng rocznice Konstytucji 3 maja pochdd studentow warszawskich,
bedacy pierwsza wielka manifestacjg polityczng od 1863 r. Od sierpnia 1892 r. do stycznia 1893 r.
odsiadywal wyrok w X pawilonie Cytadeli warszawskiej za zorganizowanie manifestacji w dniu 3
maja.

Z jego inicjatywy w lutym 1893 r. rozwigzano Lige Polska, a na jej miejsce powotano Lige
Narodowa. Po zreorganizowaniu Ligi, Dmowski wydat w 1893 r. na polecenie Komitetu
Centralnego broszure pt. Nasz patriotyzm, w ktorej sformutowal po raz pierwszy program ruchu
narodowego. Zajat w niej stanowisko wszechpolskie (to jest obejmujgce wszystkie trzy zabory) i
narodowe, w przeciwienstwie do dzielnicowego i klasowego, ktoremu holdowata orientacja
socjalistyczna.

W 1893 r. za zorganizowanie demonstracji w setng rocznic¢ uchwalenia Konstytucji 3 Maja
zostaje zestany na przymusowe osiedlenie w Mitawie w glebi Rosji.

W 1895 r. opuszcza nielegalnie Mitawg 1 udaje si¢ do Lwowa, gdzie od lipca tegoz roku
przejmuje redakcje ,,Przegladu Wszechpolskiego" (przemianowanego w styczniu z ,,Przegladu
Emigracyjnego"). Od stycznia 1896 r. przystapil roOwniez do redagowania pisma J. L. Poptawski.
W latach 1895-1905 ,,Przeglad Wszechpolski" byt gtdwnym ideowym pismem ruchu narodowego.
Ruch narodowo-demokratyczny pod wodza Dmowskiego, stat si¢ jednym z glownych sktadnikow
polskiego zycia politycznego w poczatkach XX wieku. Nakaz myslenia na ile bylo to mozliwe,
dzialania politycznego, zgodnego z jednym, wspolnym dla wszystkich Polakow interesem
narodowym, byl gtbwnym zadaniem sformulowanym w programie ruchu opublikowanym w 1897
r. Od tego roku Liga Narodowa podjeta si¢ tworzenia we wszystkich zaborach stronnictwa
politycznego, ktore mogloby podja¢ legalng dziatalnos¢. Rok ten powszechnie przyjmuje si¢ jako
datg powstania Stronnictwa Demokratyczno-Narodowego.

W 1902 r. (najpierw w ,,Przegladzie Wszechpolskim") ukazata si¢ jedna z najwazniejszych
ksigzek Dmowskiego Mysli nowoczesnego Polaka. Zawiera podstawowg wyktadni¢ zasad, jakimi
miat si¢ od tego czasu niezmiennie kierowac caty ruch narodowy. A glowny sens tej wyktadni
patriotycznego obowigzku Polakéw wobec wiasnej ojczyzny zawarty jest w Jego wlasnym
stwierdzeniu zamieszczonym we Wstepie: ,,Jestem Polakiem — wigc mam obowigzki polskie: sg one



tym wieksze 1 tym silniej si¢ do nich poczuwam, im wyzszy przedstawiam typ czlowieka". Ksigzka
ta jest na pewno arcydzielem polskiej mysli politycznej. Mimo, ze od jej pierwszego wydania
mineto ponad 90 lat, w swoim gldéwnym zarysie pozostaje nadal aktualna. Zwtaszcza teraz gdy
Polska odzyskuje niepodleglo$¢, a naréd swoja tozsamosc.

Sprostowania i wyja$nienia wymaga stosunek Dmowskiego do Zydoéw i innych narodowosci
1 posadzanie go o rzekomy antysemityzm. Przeciwstawiat si¢ jedynie dziataniom sit, ktore miaty
swe wiasne cele, czestokro¢ sprzeczne z polskim interesem narodowym. Podobnie jest z
posadzaniem go o rzekomy nacjonalizm. Dmowski wcale nie uwazal, co jest istotg skrajnego
nacjonalizmu, ze nardd polski jest narodem szczeg6lnym, ale ze po prostu narod polski, tak jak inne
narody, ma prawo do obrony kluczowych praw i interesow w swoim kraju, a takg postawe okresla
si¢ mianem patriotyzmu.

Po wojnie rosyjsko-japonskiej i po rewolucji 1905 r. jak kazdy wytrawny polityk — Dmowski
zalecal wspoltprace, a nawet sojusz z partnerem stabszym w danym uktadzie. Takim partnerem byta
wowczas Rosja. Caty swoj program polityczny, w takim zakresie jaki byt wowczas mozliwy do
ujawnienia zawart w stynnej publikacji Niemcy, Rosja i kwestia polska wydanej w 1908 r. Dokonat
w niej chlodnej, opartej na szerokiej wiedzy, analizy sytuacji politycznej Polski potozonej migdzy
Rosjg a Niemcami. Wnioski jakie z tej analizy wyciagnal, zaszokowaty wowczas wielu Polakow i
do dzisiaj sg aktualne. W czasie I wojny §wiatowej, w sierpniu 1917 r. Dmowski utworzyt w Paryzu
Komitet Narodowy Polski, ztozony z dzialaczy ze wszystkich trzech zaboréw. W 1918 r. obejmuje
zwierzchnictwo nad tworzacg si¢ pod dowodztwem Jozefa Hallera armig polska we Francji.
Nastepnie zyskuje uznanie Komitetu Narodowego za przedstawicielstwo Polski przez panstwa
sprzymierzone. W 1919 roku jest delegatem Polski na konferencje pokojowa w Paryzu. 28 czerwca
Dmowski obok Paderewskiego, jako jeden z dwoch polskich sygnatariuszy podpisat w imieniu
Polski Traktat Wersalski, ktory jako pierwszy dokument uznawat Polske jako panstwo w formie
prawnomi¢dzynarodowej oraz walnie przyczynit si¢ do zapewnienia Polsce miejsca wsrod panstw
zwyciegskich. Podpisujac Traktat Wersalski — Roman Dmowski osobiscie, grono skupionych przy
nim politykéw oraz caty ruch narodowo-demokratyczny jako cato$§¢ mieli walng zastuge w
odzyskaniu przez Polske niepodleglosci oraz niemal catosci ziem zaboru pruskiego, w odzyskaniu
przez odrodzone panstwo polskie nawet czgsci tych ziem, ktore na zachodzie nie wchodzily nawet
w 1772 r. w sklad Rzeczpospolitej — czeéci Gornego Slaska i Slaska Cieszynskiego. Bylo to nie
tylko rezultatem wielu wysitkow dyplomatycznych z lat wojny ale 1 okresu powojennego, gdy
ustalane byly warunki traktatu pokojowego z Niemcami. Bylo to owocem trzydziestoletnie;,
przemyslanej 1 wytrwalej pracy politycznej catego ruchu narodowego, usilnie zabiegajacego o
odzyskanie, a nastepnie obrone¢ zachodnich kresow Polski.

W 1923 r. Dmowski petni funkcj¢ ministra spraw zagranicznych. W 1925 r. ukazata si¢
praca Polityka polska i odbudowanie panstwa, ukazujaca oraz sumujgca wysitek Dmowskiego oraz
dorobek catego ruchu narodowego w walce politycznej 1 dyplomatycznej o odzyskanie przez Polske
niepodlegtosci. Warte przypomnienia 1 podkreslenia jest to, ze juz sto lat temu wiasnie J. L.
Poplawski i Roman Dmowski stworzyli doktryne polityczna uzasadniajaca powr6t Slaska, Pomorza
1 catych Prus Wschodnich do Polski. Jesli chodzi o te ostatnig sprawe — jest obecnie nadal aktualna,
poniewaz enklawa krélewiecka pozostajgca poza granicami panstwa, stanowi state zagrozenie
polskiej racji stanu.

W 1927 r. opublikowat si¢ rozprawg Dmowskiego Kosciol, Narod i Panstwo, ktora w swoim
gldwnym zarysie pozostaje do dzi§ aktualna. Zwlaszcza obecnie gdy lewica laicka 1 katolicka usituje
zdyskredytowac 1 ostabi¢ tysigcletnie zwigzki Kosciota z Narodem polskim. Stale pozostaje Jego



mys$l zawarta w rozprawie o zwigzku katolicyzmu z narodem: ,,Katolicyzm nie jest dodatkiem do
polskosci, zabarwieniem jej na pewien sposob, ale tkwi w jej istocie, w znacznej mierze, stanowi jej
istote. Usitowanie oddzielenia u nas katolicyzmu od polskosci, oderwanie narodu od religii i
Kosciota, jest niszczeniem samej istoty narodu". Jakze koresponduja te stowa Dmowskiego z
homilig papieza Polaka Jana Pawla II wygloszong podczas mszy swigtej w Warszawie 2 czerwca
1979 r.: ,,Jesli jest rzecza stuszng aby dzieje narodu rozumie¢ poprzez kazdego czlowieka w tym
narodzie — to rOwnoczesnie nie sposob zrozumie¢ cztowieka inaczej jak w tej wspolnocie, ktorg jest
jego narod. Wiadomo, Ze nie jest to wspdlnota jedyna. Jest to jednakze wspolnota szczegdlna,
najblizej chyba zwigzana z rodzing, najwazniejsza dla dziejow duchowych czlowieka. Otoz nie
sposob zrozumie¢ dziejoéw narodu polskiego — tej wielkiej tysigcletniej wspdlnoty, ktora tak gleboko
stanowi o mnie, o kazdym z nas — bez Chrystusa. Jesli bySmy odrzucili ten klucz dla zrozumienia
naszego narodu, naraziliby$Smy si¢ na zasadnicze nieporozumienie. Nie rozumielibySmy samych
siebie".

W nastepnym roku Zwigzek Ludowo-Narodowy zostat przeksztatlcony w Stronnictwo
Narodowe.

Roman Dmowski zmart 2 stycznia 1939 r. w Drozdowie koto Lomzy, a pochowany zostat w
grobowcu rodzinnym na cmentarzu broédnowskim w Warszawie.

Kosciot katolicki docenit Jego ogromne zashugi dla katolicyzmu polskiego. Najlepsi kaptani
w kosciotfach catej Polski oddali Mu nalezny hotd jako Polakowi 1 katolikowi. W Watykanie
oficjalny organ ,,Osservatore Romano" docenit zashugi w dtuzszym wspomnieniu: ,.S.p. Roman
Dmowski, wielki wychowawca miodych pokolen, wielokrotnie w ostatnich czasach podkreslat, ze
pojecie polskosci 1 katolicyzmu sg nierozerwalnie ze sobg zwigzane. Dlatego tez radosny objaw
spontanicznego nawrotu mtodziezy polskiej do wiary katolickiej jest w znacznej mierze Jego
zastuga".

W $wiecie nauki doceniono zashugi Romana Dmowskiego, o czym $§wiadcza przyznane mu
doktoraty honoris causa Uniwersytetu Cambridge i Uniwersytetu Poznanskiego.

W 60 rocznicg $mierci Romana Dmowskiego Sejm RP docenit Jego zastugi; a oto tres¢
uchwaty z 8 stycznia 1999 r.:

,»W zwigzku z 60 rocznicg $mierci Romana Dmowskiego Sejm Rzeczypospolitej Polskiej
wyraza uznanie dla walki i pracy wielkiego me¢za stanu na rzecz odbudowania niepodlegtosci
panstwa polskiego i stwierdza, ze dobrze przystuzyt si¢ Ojczyznie. W swojej dziatalnosci Roman
Dmowski ktadl nacisk na zwigzek pomiedzy rozwojem Narodu 1 posiadaniem wlasnego panstwa
formutujac pojecie narodowego interesu. Oznaczato to zjednoczenie wszystkich ziem dawne;
Rzeczypospolitej zamieszkatych przez polska wigkszos¢, a takze podniesienie §wiadomosci
narodowej wszystkich warstw 1 grup spofecznych. Stworzyt szkote politycznego realizmu i
odpowiedzialnosci. Jako reprezentant zmartwychwstalej Rzeczypospolitej na Konferencji w
Wersalu przyczynit si¢ w stopniu decydujacym do uksztaltowania naszych granic, a zwlaszcza
granicy zachodniej. Szczegdlna jest rola Romana Dmowskiego w podkreslaniu $cistego zwigzku
katolicyzmu z polskos$cig dla przetrwania Narodu i odbudowania panstwa. Sejm Rzeczypospolitej
Polskiej wyraza uznanie dla wybitnego Polaka Romana Dmowskiego".

Oddajac do rak Czytelnikéw juz dwunaste wydanie Mysli nowoczesnego Polaka, a drugie
pelne wydanie w III Rzeczpospolitej, swiadczace o renesansie mysli tego wybitnego polityka,



nalezy mie¢ nadzieje, ze bedzie stanowilo zach¢te do zapoznania si¢ z calym dorobkiem jego mysli
polityczne;.

Norbert Tomczyk

PRZEDMOWA DO WYDANIA PIERWSZEGO

Ksigzka ta w przewaznej cze¢sci drukowana byta w ,,Przegladzie Wszechpolskim", gdzie
ukazata si¢ w szeregu artykutow (podpisanych pseudonimem: R. Skrzycki) w roku 1902.
Jakkolwiek tres¢ jej, stanowigca okreslong catos$¢, z gory byla przeznaczona na ksiagzke, to jednak
artykuty nie ukazywaty si¢ w porzadku odpowiadajagcym planowi logicznej catos$ci, ale porzadek ten
zalezny byt od przypadku, od tego, czego sformutowanie predzej mi si¢ nasuneto, lub od planu
redakcyjnego w czasopi$mie. Przygotowujgc obecne wydanie do druku, utozytem ogloszony juz
tekst wedlug planu, zmienitem porzadek rozdziatdow, w czesci potworzylem z tamtych nowe
rozdziaty, usungtem to, co mi si¢ wydato zbytecznym, uzupetnitem braki, wreszcie napisalem
wstep, ostatni rozdziat oraz wigksze ustepy w paru innych rozdziatach.

Powyzsze zmiany i uzupetnienia znacznie zmienily charakter pracy. Oglaszajac rzecz w
czasopismie politycznym, w organie stronnictwa, uwazatem za stosowne zachowac dla siebie to, co
stanowi artykuty mojej wiary osobistej 1 za co nie chciatem stronnictwa czyni¢ nawet posrednio
odpowiedzialnym. Inna rzecz z ksigzka; t¢ wypuszczam w $wiat na swojg osobistg
odpowiedzialnos¢, wypowiadam wigc w niej co mysle, nie krepujac sie zadnymi wzglgdami.
Czytelnik otrzymuje tu do rak nie manifest stronnictwa, ale gars¢ mysli jednego cztowieka, ktorego
od dawna zajmowaly zagadnienia narodowego bytu.

Nad tym, com tu napisal, myslalem wiele. Uwazam wobec tego, iz, dajac ksigzke skromnag
rozmiarami, mam prawo zwrocic¢ si¢ do czytelnika z prosba, azeby ja czytat powoli. W miejscach, w
ktorych wyda mu sie, ze spotkat paradoks, ze wyraznie zostata pogwalcona prawda, niech si¢
zatrzyma 1 pomysli, czy ta prawda rzekoma nie jest uswigconym, uprzywilejowanym fatszem i czy
przy blizszym w rzecz wejrzeniu nie okaze si¢, ze autor ma stusznos$¢. Jest to prosba duza; bo dzis,
w czasach wielkiego przemystu literackiego, proces czytania stat si¢ przeci¢tnie podobnym do
filtrowania lekkiego ptynu z rzadko zawieszonymi czgstkami statymi: pltyn szybko przelatuje przez
filtr, zostawiajac ledwie dostrzegalny osad — rownie szybko przechodzi tres¢ ksigzki przez glowe
czytelnika, osadzajac w niej tylko z rzadka luzne mysli. Nie uwazajac, zeby wartos$¢ ksigzki
wzrastala z jej objetoscig a z drugiej strony przywigzujac wiele wagi do umiejetnosci krotkiego
wyrazania swych mysli, staratem si¢ da¢ w malej objgtosci, o ile mnie bylo sta¢ na to, jak najwiece;.
Stad owa prosba moja do czytelnika.

Ksigzka obecna porusza na niejedne;j stronie zagadnienia stanowigce przedmiot dzisiejszej
nauki spolecznej; czyni to ona wszakze w sposob daleki od ,,naukowego" traktowania rzeczy. Jest to
uwydatnione jak najbardziej w sposobie pisania: nie zestawiam swych pogladéw z podobnymi lub
odmiennymi pogladami uczonych, nie powotuje si¢ na nikogo, unikam nawet konsekwentnie, gdzie
to tylko mozliwe, termind6w naukowych. Zalezato mi bardzo na tym, azeby ,,naukowos$¢" nie
paralizowala w czytelniku wladzy samoistnego myslenia, azeby mu nie przeszkadzata zestawiac
pogladéw moich z tym, co widzi w zyciu.



Od lat trzydziestu, od czasu jak ,,nauka nowoczesna" wdarla si¢ szeroka falg do naszego
piSmiennictwa, a nawet do publicystyki, naduzywanie jej przez piszacych nieustannie wzrasta.
Przemawiaja w jej imieniu ci, ktorzy nigdy z nig nie mieli nic wspdlnego, ktdrzy nie rozumieja
nawet, co to jest nauka, nie wiedzg, ze naukowe traktowanie rzeczy polega przede wszystkim na
metodzie. Skutkiem tego u zwolennikow powazniejszej lektury wytwarza si¢ pewne zboczenie
umystowe, polegajace na tym, ze si¢ operuje pogladami naukowymi bez wszelkiej metody, bez
zdolnosci ocenienia ich wlasciwej roli w nauce, a nastepnie, ze opinia, na ktérej podajacy ja autor
wycisngl pieczec ,,naukowosci", ktorg popart odpowiednig cytata, pozyskuje u czytelnika wigksza
wartos¢ od najoczywistszych faktow. Mamy juz wsrod naszej czytajacej publicznosci liczng sfere,
nad ktorg wyrazy ,,nauka", ,,naukowy" posiadajg wtadze wprost hipnotyczna, a wsrdd piszacych
wielu takich, ktorzy stracili widnokrag zycia, bo w kazdym niemal kierunku zastania im go kawatek
papieru z naukowg firma. Jest to zupetnie zrozumiaty objaw w spoteczenstwie, ktore si¢ nie zzyto z
nauka, dla ktérego jest ona tym, czym religia dla swiezo nawrdconych pogan.

Otoz niezmiernie mi zalezy na tym, azeby czytelnik dobrze sobie uswiadomit, ze ksigzka
moja nie ma nic wspdlnego z tg nibynaukowsq literaturg 1 publicystyka, ktora u nas tak si¢ rozrosta
ostatnimi czasy. Jest to ksigzka zwyczajnego mys$lacego czlowieka, czerpigcego wigcej z tego co
widzial, niz z tego co czytat, ktory nie ma pretensji do metodycznego wykrywania praw rzadzacych
spoteczenstwem ludzkim, ale ktéry jedynie usituje sformutowac sobie kierownicze zasady
postepowania. Nie podaje on nic czytelnikowi w imieniu autorytetow, ale zada od niego, zeby sam
myslat.

Stowa powyzsze zwracam przede wszystkim do tych, w ktorych rekach najbardziej pragne
widzie¢ swa ksiazke — do mlodziezy polskiej. Ksztalci si¢ ona przewaznie w szkole, ktora usituje
zabi¢ w niej wszelka zdolno$¢ samodzielnego spostrzegania 1 myslenia, a ci, co ja chcg wyrwac
spod wpltywu szkoly, czestokro¢ jeszcze wiece] wyrzadzaja jej pod tym wzgledem krzywdy.
Skutkiem tego umystowos$¢ polska na catej linii cierpi na brak wyraznych indywidualnosci, na brak
glow samodzielnych.

Nie tyle mi idzie o to, zeby czytelnik przyjat moje poglady, ile zeby myslat nad poruszonymi
przeze mnie sprawami.

R. Dmowski
Florencja, 16 maja 1903 r.

PRZEDMOWA DO WYDANIA DRUGIEGO

Piszac w niewiele wiecej jak p6t roku po ukazaniu si¢ ksigzki przedmoweg do jej drugiego
wydania, nie mam powodu do uskarzania si¢ na czytajacag publicznos¢. Rozejscie si¢ w tak krotkim
czasie tysigca egzemplarzy ksigzki, poswigconej powazniejszym zagadnieniom narodowego zycia i
nie obliczonej na najszersze kota czytelnikow, jest u nas zjawiskiem nadzwyczaj pomy$lnym i
budzi¢ raczej musi w autorze uczucie wdzigcznosci dla ogdhu za przyjecie jego mysli z tak zywym
zainteresowaniem.

Nie moge wszakze powiedzie¢, zebym to samo uczucie wdzigcznosci zywit dla krytykow.
Obok paru sprawozdan, pochodzacych od ludzi bliskich mi duchowo 1 podzielajacych przewaznie
wypowiedziane tu poglady, obok jednej, zdaje si¢ jedynej, miejscami dos¢ ostrej, ale tez i wcale
bezstronnej krytyki dalekiego mi pisarza, ksigzke moja spotkaly same tylko napasci. Nienawis¢ do



kierunku politycznego, ktoremu stuzg, tak wzieta 1 u piszacych gorg, ze nie chcieli jedni, inni za$ nie
mogli dojrze¢ tego, co stanowi istote ksigzki. Z rzeczg, poswigcong zagadnieniom ogdlnym,
przewaznie etycznym, obeszli si¢ ci panowie, jak z pamfletem; wyznanie wiary osobistej cztowieka,
ktory badz co badz sporo przemyslat i szczerze to, co mysli, wypowiedziat, potraktowano jak akt
ordynarnej politycznej intrygi.

Co prawda, nie nalezalo si¢ niczego innego spodziewac, wobec tego, ze glos tu zabrala
wiasciwie prasa tylko jednej dzielnicy. W prasie zaboru rosyjskiego o najogdlniejszych nawet,
najbardziej oderwanych zagadnieniach narodowego bytu dyskutowac nie wolno: tam cenzura
puscita tylko obelgi pod moim adresem w tych pismach, ktére mnie nimi uznaty za stosowne
potraktowac¢. W zaborze pruskim pisma polskie juz tylko biezagcymi praktycznymi sprawami si¢
zajmuja. W Galicji za$, gdzie ksigzka moja zwrdcita uwage prasy i wywolala dos¢ zywe rozprawy
wszystko si¢ sprowadza do politycznego mianownika.

Niektoérzy z piszacych o ksigzce nie zorientowali si¢ nawet co do tego, z jakim rodzajem
literackim majg do czynienia. W rzeczy par excellence osobistej, bedacej rodzajem spowiedzi,
chcieli oni widzie¢ jaki$ traktat, obejmujacy catos¢ zagadnien danego zakresu i zarzucali jej, ze tego
lub owego w niej nie ma, ze to lub owo zostato nie dowiedzione. Alez moim zamiarem bylo tylko
rzuci¢ gar§¢ mysli, uwydatni¢ ich zarysy, czestokro¢ w sposob bardzo ostry, azeby zmusic¢
czytelnika do zatrzymania si¢ nad nimi, i moéwilem tylko o tym o czym mi si¢ podobato, co
uwazalem za stosowne poruszy¢. Przede wszystkim za$ nie stawialem sobie za cel niczego
ostatecznie dowodzi¢. Powiedziatem czytelnikowi co mysle, azeby zapytat siebie, co on o tych
rzeczach mysli, 1 zdal sobie sprawe, dlaczego mysli tak a nie inaczej. Oto wszystko.

Nie zatrzymujac si¢ nad niesumiennymi zarzutami, ktorymi mnie ze zlg wiarg zasypano, ani
nad tymi, ktére zrodzily zbyt pierwotny sposob myslenia, zwroce tu uwage tylko na dwa oskarzenia,
podniesione przeciw mnie przez ludzi szczerych i prawdziwie milujacych ojczyzne.

Wedlug jednego, pragnatbym zatrze¢, wytepi¢ w narodzie naszym wszystko co stanowi jego
odrebnos¢, a zycie jego 1 postgpowanie wzorowac w zupetosci na innych narodach. Ot6z zdaje mi
si¢, 1z oskarzenie to ma zrddto w niewlasciwym pojeciu narodowej odrebnosci, w nieumiejetnosci
zakre$lania jej dziedziny i wlasciwych granic. Scisle stosunki miedzynarodowe wytworzyty caty
system praw, spod ktérych zadnemu ludowi bezkarnie wytamywac si¢ nie wolno. C6z bySmy
powiedzieli o narodzie, ktory by dla odrdznienia si¢ od innych nie chcial zaprowadzi¢ u siebie kolei
zelaznych, telegrafow lub stuzby bezpieczenstwa?... Nie mozna na wszystko, czym si¢ réznimy od
innych ludéw, patrze¢ jako na cenng odrebno$¢ narodowa. JesteSmy niewatpliwie brudniejsi 1
leniwsi od narodow zachodnich — czyz mamy przeto nasz brud i nasze lenistwo w dalszym ciggu
pielegnowac?... Otdz ja sobie pozwalam np. nasz falszywy humanitaryzm wzglgdem innych ludow
traktowac¢ jako wynik niedostatecznego przywigzania do wspdlnego narodowego dobra, i tyle cenic,
co nasz brud 1 nasze lenistwo. Wierze za$ tak nieztomnie w zdolnosci swej rasy, w bogata
indywidualnos$¢ polskiej duszy, iz nie obawiam si¢ zaniku naszej odregbnosci duchowej przez to, ze
si¢ poddamy ogdlnym prawom, rzagdzacym zyciem narodow, ze np. tam, gdzie inni pokazujg zgby 1
pazury, my nie bedziemy wystawiali obnazonych piersi i grzbietow, ze gdzie inni czerpia
natchnienie z cyfr 1 faktow, przestaniemy szuka¢ wskazowek... w poezji.

Drugie, pokrewne z powyzszym, oskarzenie mowi, iz imponuje mi wszelki gwalt, wszelka
nikczemno$¢ w dziejach, byle przynosity bezposrednie korzysci, 1 ze chciatbym, azeby nasz nardd
podobne rodzaje postgpowania nasladowat. Tu juz idzie o zwyklg logike. Wskazujac falsze, jakimi
lubimy si¢ pociesza¢ w naszym smutnym potozeniu, wspomniatem, ze wiarolomna 1 positkujaca si¢



gwattami polityka Prus wcale Niemcom na zle nie wyszla, ze zatem ztudng jest nadzieja, iz zbrodnie
dziejowe Prus na Niemcach si¢ pomszczg. Stad wyciagnigto wniosek, ze jestem wielbicielem
gwaltow 1 wiarotomstwa. Robi to wrazenie, jakby$my si¢ znajdowali jeszcze w tym wczesnym
stadium rozwoju moralnego, kiedy potrzebne sg bajki z zakonczeniem pouczajacym, ze cnota
zawsze spotyka nagrode, a niecnota kar¢. Mozna przeciez uzna¢ fakt, ze w stosunkach miedzy
narodami nie ma stusznos$ci 1 krzywdy, ze jest tylko sita 1 stabo$¢, ze Niemcy dobrze wyszly na
gwattach 1 wiarotomstwie Prus — a jednoczes$nie, nawotujac swe spoleczenstwo do silnej 1
stanowczej polityki narodowego interesu, nie zaleca¢ mu ani brutalnych gwattow, ani wiarotomstwa
(lub oszustwa), ktore w cztowieku prawdziwie cywilizowanym 1 moralnie rozwinigtym gleboki
wstret budzi¢ musza.

Pomimo tak wyraznych dowodow niezrozumienia przez wielu ludzi niektorych ustepow
ksigzki, nie uwazam za stosowne nic w niej obecnie zmienia¢, ani uzupetniaé. Jestem pewien, ze
mozna by te mysli lepiej wypowiedzie¢; sam moze dzi§ niejedng bym inaczej wyrazit— ale w tej
postaci, w jakiej zostaly podane, sg wyrazone jasno, i kazdy, kto si¢ zechce nieco zastanowi¢ dobrze
je zrozumie.

Mam to przekonanie, ze Mysli moje, tak Zle przewaznie zrozumiane przez ludzi piszacych, o
wiele zywszy odglos 1 glgbsze zrozumienie znajduja w Swiecie ludzi dzialajacych, zyjacych zyciem
praktycznym. Ci zdajg sobie sprawe z tego, czym jest czyn i jakie sg psychologiczne warunki czynu,
1 rozumieja catg nicos¢ medrkowan, zrodzonych z papieru i konczacych swoj zywot na papierze.
Odczuwajg oni do$¢ czesto ten antagonizm, jaki si¢ wytwarza migdzy literaturg a zyciem wskutek
tego, ze ci, co pisza, daleko przewaznie stoja od zycia, jego potrzeb, interesOw, od jego nakazow.
Pochlebiam sobie, ze w tym antagonizmie moje Mysli stoja po stronie zycia.

R. Dmowski
Krakow, 19 marca 1904 r.

PRZEDMOWA DO WYDANIA TRZECIEGO

Nie miatem zamiaru opatrywac¢ przedmowg tego nowego, trzeciego wydania mej ksigzki.
Prositem tylko wydawcow, by dodali na koncu artykut z jubileuszowego wydania ,,Przegladu
Wszechpolskiego" pt. Podstawy polityki polskiej, bedacy dopelnieniem i rozwinigciem, w pewnych
za$ punktach korekturag Mysli nowoczesnego Polaka.

Dzi$, gdy mi przystano to nowe wydanie juz w gotowych arkuszach 1 gdym je przejrzal,
zestawiajac nowy rozdzial z poprzednimi, uwazam za konieczne da¢ czytelnikowi pare stow
wyjasnienia.

Rozdzial o ,,podstawach polityki polskiej" jest wlasciwie osobng rozprawka, napisang w trzy
lata po Myslach, w czerwcu 1905 r., na temat, ktéremu poswigcona jest znaczna cze$¢ Mysli,
rozprawka stwierdzajaca ewolucje pogladow autora, przyznajacego si¢ szczerze do pewnej
jednostronno$ci w traktowaniu przedmiotu. Dlatego to uwazalem za konieczne dopeti¢ nig
poprzednie wydanie Mysli. Co prawda, dzi§ miatbym ochote nowg takg rozprawke napisac 1
niejedno zarowno w poprzednich jak 1 w nowym rozdziale skorygowac¢ lub rozwing¢. Pozostawiam
to wszakze dalszej przysztosci, kiedy warunki mego zycia bgda bardziej sprzyjaly tego rodzaju
pracy.



Czytelnik moze zapyta¢, dlaczego ten rozdziat zostal dodany w surowym stanie, dlaczego
raczej autor nie zrewidowat poprzedniego wydania, dlaczego nie skorygowat i nie dopehit
pierwszych rozdziatéw z punktu widzenia pdzniej wypowiedzianych pogladéw... Po co? Celem
mojej ksigzki nie bylo pozyskiwanie czytelnika na rzecz pewnych dogmatow, ale pobudzenie go do
myslenia o rzeczach, ktore dla mnie majg pierwszorzedng doniosto$¢ moralng. Cel ten lepiej
osiggnigty zostanie, gdy czytelnik zobaczy, jak sam autor zastanawia si¢, zmienia 1 rozwija swe
poglady pod wptywem spostrzezen 1 dosSwiadczen. Przeszkadza to uwierzeniu w nieomylnos¢
autora, ale naleze do tych, ktorzy si¢ o takg opini¢ nie staraja.

Zreszta Mysli moje majg charakter zbyt osobisty, do§¢ mato majg pretensji do tego, by je
uwazano za obowigzujacy wszystkich wyrok w poruszonych kwestiach, do§¢ wyraznie sa, jak to juz
w poprzedniej przedmowie podkreslitem, ,,rodzajem spowiedzi" danego cztowieka w danym
momencie jego zycia, azebym uwazat za mozliwe korygowac je w kazdym wydaniu, jak to si¢ robi
z dzietami naukowymi. Quod scripsi, scripsi.

Moze to wreszcie pomoze niektorym krytykom do zrozumienia, ze nie majg do czynienia z
broszurg polityczna.

R. Dmowski

Glion w Szwajcarii, 2 wrzesnia 1907 roku

PRZEDMOWA DO WYDANIA CZWARTEGO

Powiedziano mi przed paru laty, ze sporo ludzi chcialoby przeczyta¢ Mysli nowoczesnego
Polaka, ale nie mogg znikad dostac tej, dzi$ juz wyczerpanej ksigzki, ze zatem potrzebne jest nowe
jej wydanie.

Nowe wydanie — fatwo powiedzie¢, ale jak to zrobic?...

Przeciez ta ksigzka, pisana przed trzydziestu laty, byla $cisle zwigzana z zyciem i sposobem
mys$lenia wspotczesnej Polski, byla szukaniem odpowiedzi na m¢czace zagadnienia naszej
rzeczywistoscli, takiej, jakg ona woéwczas byta. Od tego za$ czasu ilez si¢ zmienito, jakze inne jest
potozenie Polski 1 jak inaczej ta Polska mysli.

Ja sam takze przez ten czas wiele przezytem, wiele zdobytem spostrzezen 1 doswiadczen, a
nauczywszy si¢ sporo, na mnostwo rzeczy inaczej, niz wowczas, patrze.

Czyz mozna da¢ w rece czytelnika nowe, nie zmienione wydanie 1 wzia¢ za nie
odpowiedzialno$¢?...

Pierwsza moja mysla bylo przerobi¢ ksigzke, zastosowac ja do dzisiejszych czasow. Tyle
bym wszakze musiat zmieni¢, Ze nie byloby to nowe wydanie Mysli, ale nowa, inna ksigzka.

Za najprostszy sposob wyjscia z tych trudnosci uznatem da¢ do druku czwarte wydanie
Mysli, nie zmienione, tylko uzupekione.

Jest ono przeznaczone przede wszystkim dla dzisiejszego mtodego pokolenia. Ta ksigzka mu
pokazuje, jak na przetomie dwoch stuleci krystalizowaty sie podstawy mysli 1 polityki polskiego



obozu narodowego, pozwala wymierzy¢ odleglos¢, dzielaca nas od owego czasu, dlugos¢ drogi,
ktorasmy przebyli.

Zrozumie¢ ja mozna nalezycie tylko na tle wspdlczesnego polozenia, biorgc pod uwage
wypadki, ktore potem nastapity.

Poczatek biezacego stulecia byt w naszej historii koncem czterdziestoletniego okresu
popowstaniowego, okresu catkowitego pogrzebania kwestii polskiej w Europie. Zapanowato
powszechnie pojecie, ze Polacy sg narodem bez politycznej przysztosci, a nawet, ze przestali by¢
silg, ktorg mozna wyzyskiwac dla cudzych interesow. To pojecie gruntowalo si¢ coraz bardziej i w
spoteczenstwie polskim trzech zaborow. Pracowano nad tym, zeby si¢ przystosowac do zycia w
panstwach obcych 1 pod obcymi rzgdami zachowa¢ swa narodowos¢. Ruch polityczny wyrazat si¢
w dwoch kierunkach: w polityce, nazwanej ,,ugodowa", usitujacej czesci podzielonej Polski
zwigza¢ moralnie z panstwami obcymi 1 tg droga osiggna¢ lepsze warunki bytu; i w ruchu
socjalistycznym, wyrzekajacym si¢ ojczyzny. Sfery najbardziej patriotyczne zrezygnowaty z
polityki, poswigcajac si¢ jedynie pracy nad ocaleniem zagrozonej narodowosci. Obawiano si¢
najniewinniejszych prob wyciggania sprawy polskiej na teren migdzynarodowy, badz zeby si¢ nie
narazi¢ rzagdom, badz, zeby nie obudzi¢ u wrogéw pokusy do ponownego wyzyskania nas dla
obcych nam celow.

Dopiero na kilkanascie lat przed koncem stulecia, zaczyna si¢ rodzi¢ wsrod mlodego
pokolenia nowy ruch narodowy, ruch polityczny, kierowany ideg odbudowania wlasnego panstwa i
wiazacy si¢ w tajng organizacjg.

Wkrotce potem, w ostatnim dziesigtku lat ubiegltego wieku, w walczacym z ruchem
narodowym obozie socjalistycznym wyodrebnia si¢ odlam, wywieszajacy hasto niepodlegtej Polski.
Szukajac natchnien w literaturze radykalnych odlamow dawnej emigracji, stawia on program
powstania, potaczonego z rewolucja spoteczng.

Przeciwnie, obdz narodowy nie wystepuje z poczatku z programem bezposredniej akcji na
rzecz niepodlegtosci. Unika on wszystkiego, co by pozwalalo wyzyska¢ ruch polski dla cudzych
celow z naszg szkodg; jego ambicjg jest realizm polityczny: chce on wypracowaé program dziatania,
choc¢by dhugiego 1 trudnego, ale prowadzacego istotnie do odbudowania panstwa. Ten program
zaczyna formutowac, przede wszystkim za$ rozwija prac¢ nad zacie$nieniem weztdéw moralnych,
faczacych wszystkie odtamy podzielonego narodu, nad zaszczepieniem jednej mysli politycznej we
wszystkich trzech zaborach.

W Europie owego okresu, zwlaszcza po wojnie francusko-pruskiej, ktéra data Niemcom
pierwsze miejsce w naszej czgsci §wiata, stosunki miedzynarodowe wydawaly si¢ utrwalonymi na
dlugo. Oznaczato to brak wszelkich widokow dla jakiejkolwiek szerszej akcji w sprawie polskie;j,
co w umystach, uwazajacych ten stan rzeczy za niezmienny, rownato si¢ catkowite;j
beznadziejnosci.

Jeszcze w pierwszych paru latach obecnego wieku nic nie zapowiadato powazniejszych
zmian w tym, fatalnym dla Polski potozeniu migdzynarodowym.

W owym to momencie napisatlem Mysli nowoczesnego Polaka, ksiazke, szukajaca
odpowiedzi na pytanie, jak nardd polski uczyni¢ zdolnym do odbudowania wtasnego panstwa, do



zycia w tym panstwie, do zuzytkowania samoistnos$ci politycznej dla ogdlnego postepu narodu, dla
zrobienia go narodem wielkim.

Mieli§my w owym momencie za sobg kilkanascie lat pracy wewnetrznej w kraju przy braku
doswiadczenia politycznego na jakimkolwiek szerszym polu. Ja sam r6znilem si¢ od mych
towarzyszy pracy tylko tyle, ze redagowanie ,,Przegladu Wszechpolskiego", potaczone z czgstymi
wycieczkami do wszystkich dzielnic Polski, dawato mi blizsza znajomo$¢ stanu i potozenia naszego
narodu i ze zabratem si¢ do studidw nad potozeniem mi¢dzynarodowym, ze spedzitem sporo czasu
na zachodzie Europy, zwlaszcza w Anglii, 1 odbytem jedng podr6z za ocean w celu blizszego
poznania dzisiejszego $§wiata.

Trzeba pamigtac, ze poczatek obecnego stulecia byt epoka najwyzszego rozkwitu
gospodarczego Europy 1 polityki eksploatowania calego $wiata przez Europg, polityki §wiatowe;.
Nikomu wéwczas nie przychodzito do glowy, ze ta polityka moze si¢ w bliskim czasie zatamac.
Zdawalo sig¢, ze przed narodami europejskimi lezy dtugi okres ciaglego postepu na tej drodze.

W tej atmosferze miernikiem potggi narodu 1 zapowiedzig jego dalszej kariery dziejowej,
byly jego zdobycze w §wiecie 1 jego powodzenie w rozszerzaniu swych wptywow. Na czele
narodow stala Anglia, ktora imponowata wszystkim. Nawet Francuzi, jej odwieczni rywale, zaczeli
glosno méwi€ o jej wyzszosci 1, przy catej dumie ze swej cywilizacji, ulega¢ jej wptywom.

Polska nie zyta tymi pogladami. Ujarzmiona, odcigta od spraw politycznych $wiata,
zagrozona u siebie w najelementarniejszych podstawach swego bytu, nie siggata ona wzrokiem
poza to, co najblizsze, i w tym ciasnym widnokregu dochodzita do coraz dziwaczniejszych
zboczen mysli politycznej. My, mlodzi, marzacy o odzyskaniu dla swej ojczyzny miejsca w
swiecie, dusiliSmy si¢ w tej atmosferze. ZaczeliSmy rozumie¢, ze chcac mie¢ Polske, trzeba przede
wszystkim przeprowadzi¢ ostrg walke¢ o jej uzdrowienie duchowe.

Stad si¢ zrodzity Mysli Nowoczesnego Polaka.

Pierwszym ich celem byto wskaza¢ ogétowi polskiemu, ze, przy catej beznadziejnosci — jak
si¢ ludziom zdawalo — 6wczesnego potozenia, dla narodu, ktory nie chece zgingé, odzyskanie
panstwowego bytu, odbudowanie Polski, nie moze by¢ tylko ukrytym w glebiach duszy ideatem,
ktorego ziszczenie odsuwa si¢ w nieskonczong przysztos$¢; nie moze tez by¢ hastem agitacyjnym,
nie majacym nic wspolnego z warunkami wspolczesnej rzeczywistosci, ani literackim efektem,
przepascig oddzielonym od czynu. Niepodlegtos¢ Polski musi by¢ celem realnym, do ktorego trzeba
bez przerwy przygotowywac i organizowac wszystkie sity narodu 1 dla ktorego trzeba zuzytkowac
wszelkie przyjazniejsze warunki zewnetrzne. Niepodleglo$s¢ zdobywa ten narod, ktéry nieustannie
buduje jg swa praca 1 walkg. T¢ prace trzeba zacza¢ od wytepienia chwastow moralnych i
umystowych, zanieczyszczajacych polskg dusze, te walke trzeba prowadzi¢ co dzien, na kazde;j
placowce w obronie podstaw, na ktorych budowa przysztego panstwa ma si¢ wznosic.

Trzeba sobie jasno zdawac sprawe z tego, czego dzisiejsze zycie wymaga od kazdego
narodu, czym narody stoja i czym idg naprzdd, trzeba sta¢ si¢ narodem nowoczesnym, zdolnym do
wspotzawodnictwa z innymi. Trzeba by¢ ,,nowoczesnymi Polakami", rozumiejacymi zaro6wno
rodzacg si¢ nowg Polske, jak 1 caty mechanizm wspdlczesnego swiata.

Staratem si¢ przeniknag¢ w ten §wiat wspolczesny 1 wnies¢ z niego do Polski to, co uwazatem
dla niej za potrzebne, w czym widzialem gldéwne jego, a nam nieznane wartosci. Nie podobna byto



woweczas przewidzie¢ dzisiejszego przewrotu, szybko przerabiajagcego miary wartosci,
wskazujacego stabos¢ tam, gdzie si¢ wowczas widziato tylko sife, 1 nakazujacego czesto budowac
na tym, co si¢ dawniej poczytywato za zrodto stabosci.

Dzi$ niejedno w tej ksigzce chetnie bym wykreslil, niejedno na nowo bym napisat, tym
bardziej ze p6zniej dowiedziatem si¢ wielu rzeczy, ktorych w czasie jej pisania nie znalem. Dzigki
temu wszakze, zem nie szedt Slepo za wspdlczesnymi autorytetami, zem myslal na wlasny rachunek
— w najwazniejszych zagadnieniach, w najistotniejszych pogladach utrzymuje to, com wowczas
powiedziat: Mysli nowoczesnego Polaka nie przestaty by¢ wyznaniem mej wiary polskie;j.

Byly one pisane w r. 1902 1 ukazywaty si¢ w ,,Przegladzie Wszechpolskim". Dopehilem je 1
oddatem ksigzke do druku w koncu maja r. 1903. Drugie, nie zmienione wydanie poszto do druku w
koncu marca 1904 roku.

Ksigzka trafita do mlodego przede wszystkim pokolenia i zostata przez nie zrozumiana. Jej
mysli w gtdwnych zarysach weszty w podstawy ideologii obozu narodowego.

Jednoczesnie jej ukazanie si¢ mnie osobiscie wiele oswiecito. Wprowadzito ono mysl moja
na drogi, po ktorych przedtem wcale nie chodzita. Mianowicie, gwattowna reakcja, z ktorg ta
ksigzka si¢ spotkata u niektorych publicystow, zmusita mnie do powaznego zastanowienia si¢ nad
zrodlami ich skrajnie wrogiego do mych mysli stosunku i nad tym, co ich mi¢dzy sobg taczyto. W
jednym wypadku dwa;j politycy, nalezacy do przeciwnych stronnictw, pozornie nie majacy ze sobg
nic wspolnego, w zwalczaniu mej ksigzki wyraznie dokonali migdzy soba podziatu pracy.
Doszedtem do wniosku, ze muszg ich taczy¢ jakie$ tajne wezty, ze podziatu pracy dokonano w
jakiej$ organizacji. Tym sposobem pierwszy raz w zyciu, majac juz lat czterdziesci,
zainteresowalem si¢ masonerig. Lepiej p6zno, anizeli nigdy. Od tego czasu dowiedziatem si¢ o niej
sporo, 1 zaczatem rozumie¢ wiele rzeczy w zyciu spotecznym 1 w polityce, ktére przedtem byty dla
mnie niejasnymi. Zorientowalem si¢ mi¢dzy innymi, ze juz od dawna, nie wiedzac o masonerii, a
raczej nie myslac o niej, mialem z nig do czynienia, ze juz na dziesie¢ lat przed wydaniem Mys/i
wygratem w walce z nig jedng wazng, decydujaca o przysztosci obozu narodowego bitwe, nie
domyslajac si¢ nawet, ze to ona byla moim przeciwnikiem.

Pierwsze wydanie Mysli ukazalo si¢ na kréotko przed wybuchem wojny rosyjsko-japonskie;.
Mysli tedy wyszly na §wiat w samym koncu owego beznadziejnego okresu popowstaniowego, w
ktorym nic si¢ na zewnatrz nie dziato, co by moglo sprawe polska ruszy¢ z martwego punktu, w
ktérym nic nie o$mielato polskich nadziei. Ta wojna, zakonczona §wietnym zwycigstwem Japonii i
wybuchem silnego ruchu rewolucyjnego w Rosji, rozpoczyna dla nas okres nowy, w ktorym
wypadki postepuja jedne za drugimi z ogromng szybkoscia.

W samym poczatku tego okresu w mym zyciu wewnetrznym zaszla gigboka zmiana.
Wypadto mi w par¢ miesigcy po wybuchu wojny — jecha¢ do Japonii dla zatatwienia pewnych
spraw politycznych: postanowitem wszakze wyzyskac t¢ podroz dla blizszego poznania
azjatyckiego narodu, dla zrozumienia, gdzie tkwi zrodlo tej imponujacej sity, jakg wykazat w walce.
Zastanowienie si¢ nad tym, com w Japonii widzial, a co na razie zaledwie zaczatem rozumie¢, dato
mi w nastepstwie glowng podstawg mego pojmowania spoteczenstwa ludzkiego w ogdle.

Jednoczesnie zmienilo si¢ moje pole dzialania.



Przeniostem si¢ do Warszawy, by pokierowac walkg przeciw ruchowi rewolucyjnemu,
ktory w Rosji byl dla nas pozadany, ale w Polsce zgubny. P6Zniej objatem przewodnictwo w Kole
Polskim rosyjskiej Dumy, uwazajac Petersburg za najwazniejszy w danej chwili teren do
wydobycia sprawy polskiej w Europie na powierzchni¢. Wreszcie, w r. 1907, kiedy w polityce
migdzynarodowej zaszty donioste przegrupowania, kiedy Anglia, wyszedtszy z odosobnienia 1
zblizywszy si¢ z Francja, porozumiala si¢ z Rosja, kiedy mocarstwa podzielily si¢ na dwa obozy,
Trojprzymierze 1 Trojporozumienie, co bylo dla mnie zapowiedzig nieuniknionego w bliskiej
przysztosci konfliktu, doszedlem do przekonania, Zze nie mamy juz ani chwili do stracenia, jezeli
chcemy podazy¢ za wypadkami 1 sprawe polska na czas konfliktu migdzynarodowego
przygotowac.

W r. 1907, w chwili, kiedy oddawalem do druku trzecie wydanie Mysli, pisatem innego
catkiem rodzaju ksiazke, Niemcy, Rosja i kwestia polska, ktadaca podstawy naszej strategii i1 taktyki
politycznej na arenie migdzynarodowe;.

Dofaczytem do tego wydania artykut z ,,Przegladu Wszechpolskiego", z r. 1905 (mylnie
umieszczony przez wydawcow, jako ostatni rozdziat), przygotowujacy nasz narod do nowego
okresu politycznego 1 uwzgledniajacy juz w czgsécei to, czegom si¢ w Japonii nauczyt.

Od tego czasu zajety juz bylem prawie wytacznie politykg praktyczng: przygotowywatem
program dzialania i grunt do dziatania, azeby ten program wcieli¢ i ten grunt wyzyska¢ podczas
wielkiej wojny. Ma si¢ rozumie¢ Iwig cze$¢ mego czasu 1 energii zajeta mi walka z czynnikami,
ktore usitowaly wykonanie tego programu udaremnic.

Dzi$ panstwo polskie istnieje. W tym panstwie stojg na porzadku dziennym nie tylko sprawy
praktyczne, wewnetrzne 1 zewngtrzne, ale 1 zagadnienia zasadnicze. 1dg usitowania w kierunku
zatarcia tego, co nam dato najwiekszg sitle moralng w chwili kiedy si¢ decydowaty losy nasze;]
ojczyzny, co nam dato $§miatg mysl zjednoczenia wszystkich dzielnic, odzyskania brzegu morskiego,
stworzenia od razu panstwa wielkiego, zdolnego i§¢ naprzdd niezaleznie od sgsiadow. Tylko mocna
mys$l narodowa mogta zrodzi€ te zamiary: najlepszy dowod, ze poza obozem narodowym nikt nie
$miat o podobnych planach myslec.

Dzi§ znow mtode pokolenie musi walczy¢ o swoja mysl polska, o swdj moralny stosunek do
ojczyzny. Gdym czytal teraz Mysli przygotowujac nowe wydanie, spostrzeglem rzecz
nieoczekiwang. Pomimo ze posiadamy wlasne panstwo, w tej ksigzce sprzed lat trzydziestu, z
czasOw beznadziejnej, jak si¢ wielu ludziom zdawato, niewoli, przeczytalem liczne stronice dzi$
zywe, nie tylko z zakresu idei ogolnych, ale i stosunkow praktycznych.

Niech wiec idzie na nowo w $§wiat nie zmieniona. Niech mtodsze pokolenie zobaczy, jak
dtuga, jak uparta jest walka, ktora Polak musi o mysl polska prowadzi¢. To, co si¢ przez tyle
pokolen zabagnialo, nie da si¢ oczysci¢ przez sam fakt odbudowania panstwa. Trzeba odbudowac
dusze narodu.

Na koncu tego nowego wydania daj¢ dopehienie, jak je juz raz dalem w wydaniu trzecim.
Celem jego jest krotko zobrazowac zmiany w polozeniu narodu, zewnetrznym 1 wewngtrznym, 1
wskaza¢ ogo6lne zadania, ktore dzi§ przed nami leza.

Pozostaje mi wreszcie zwrdcenie si¢ z prosbg zarowno do moich czytelnikéw, jak i do
ewentualnych krytykow.



Jak juz wspomniatem, musiatbym napisa¢ nowa ksiazke, gdybym chciat przedstawi¢ moje
dzisiejsze poglady na wszystkie poruszone tu zagadnienia. Zresztg o tym, jak dzi$§ na te rzeczy
patrze, mozna si¢ dowiedzie¢ z moich pism pozniejszych, zwlaszcza ogloszonych w ciggu
ostatniego dziesieciolecia. Tych, ktérzy chca sadzi¢ 1 pisa¢ o moich pogladach, w sprawach, w
ktorych je zmienitem, prosze, zeby brali je z moich p6zZniejszych publikacji.

R. Dmowski
Warszawa, 8 lutego 1933 r.

WSTEP

Nierzadko spotykamy si¢ ze zdaniem ze nowoczesny Polak powinien jak najmniej by¢
Polakiem. Jedni powiadaja ze w dzisiejszym wieku praktycznym trzeba mys$le¢ o sobie nie o Polsce,
u innych Polska za$ ustepuje miejsca — ludzkosci. Tej ksigzki nie pisze ani dla jednych, ani dla
drugich.

Myslami swymi cheg si¢ dzieli¢ nie z tymi, dla ktérych nardd jest martwa cyfra,
zbiorowiskiem jednostek, mowigcych pewnym jezykiem i zamieszkujacych pewien obszar:
zrozumiejg mnie tylko ci, co widzag w nim nierozigczng cz¢$¢ spoteczng, organicznie spojna, taczaca
jednostke ludzka niezliczonymi wigzami, z ktorych jedne majg swoj poczatek w zamierzchlej
przeszio$ci — tworczyni rasy, inne znane nam w historii — tworczyni tradycji, inne wreszcie, majace
wzbogacic tres¢ tej rasy, tradycji, charakteru narodowego, tworzg si¢ dzi$, by w przysztosci dopiero
silniej si¢ zacies$nié. Pisz¢ nie dla tych, ktorych dla polskosci trzeba pozyskiwa¢ dopiero, ale dla
tych, co gleboko czuja swa lacznos¢ z narodem, z jego zyciem, potrzebami, dgzeniami, ktorzy
uznajg obowigzek udziatu w jego pracach i walkach.

Jestem Polakiem — to stlowo w glebszym rozumieniu wiele znaczy.

Jestem nim nie dlatego tylko, ze mowie po polsku, ze inni moéwigcy tym samym jezykiem sg
mi duchowo blizsi i1 bardziej dla mnie zrozumiali, Ze pewne moje osobiste sprawy tgczg mnie blizej
z nimi, niz z obcymi, ale takze dlatego, ze obok sfery zycia osobistego, indywidualnego znam
zbiorowe zycie narodu, ktorego jestem czastka, ze obok swoich spraw 1 intereséw osobistych znam
sprawy narodowe, interesy Polski, jako calos¢, interesy najwyzsze, dla ktorych nalezy poswigcic to,
czego dla osobistych spraw poswigci¢ me wolno.

Jestem Polakiem — to znaczy, ze nalez¢ do narodu polskiego na calym Jego obszarze 1 przez
caly czas jego istnienia zarowno dzi$, jak w wiekach ubieglych 1 w przyszlosci; to znaczy, ze czuje
swa $cislg lacznos¢ z calg Polska: z dzisiejsza, ktora badz cierpi przesladowanie, badz cieszy si¢
strzepami swobdd narodowych, badz pracuje 1 walczy, badz gnusnieje w bezczynnosci badz w
ciemnosci swej nie ma nawet poczucia narodowego istnienia; z przesztg — z ta, ktora przed
tysigcleciem dzwigata si¢ dopiero, skupiajac koto siebie pierwotne pozbawione indywidualnos$ci
politycznej szczepy, 1z ta, ktéra w polowie przebytej drogi dziejowej rozposcierata si¢ szeroko,
grozila sgsiadom swa potega 1 kroczyta szybko po drodze cywilizacyjnego postepu, i z tg, ktora
pOzniej staczala si¢ ku upadkowi, grzezta w cywilizacyjnym zastoju, gotujac sobie rozktad sit
narodowych i1 zaglade panstwa, 1 z tg, ktora pézniej walczyta bezskutecznie o wolno$¢ i niezawisty
byt panstwowy; z przysztg wreszcie, bez wzgledu na to, czy zmarnuje ona prac¢ poprzednich
pokolen, czy wywalczy sobie wlasne panstwo, czy zdobedzie stanowisko w pierwszym szeregu



narodow. Wszystko co polskie jest moje: niczego si¢ wyrzec nie moge. Wolno mi by¢ dumnym z
tego, co w Polsce jest wielkie, ale musze¢ przyjac 1 upokorzenie, ktore spada na nardd za to co jest w
nim marne.

Jestem Polakiem — wigc calg rozlegla strong swego ducha zyj¢ zyciem Polski, jej uczuciami 1
mys$lami, jej potrzebami, dgzeniami i1 aspiracjami. Im wigcej nim jestem, tym mniej z jej zycia jest
mi obce i tym silniej chce, zeby to, co w mym przekonaniu uwazam za najwyzszy wyraz zycia stato
si¢ wlasnoscig catego narodu.

Jestem Polakiem — wigc mam obowiazki polskie: sg one tym wigksze 1 tym silniej si¢ do nich
poczuwam, im wyzszy przedstawiam typ cztowieka.

Bo im szersza strong mego ducha zyje zyciem zbiorowym narodu, tym jest mi ono drozsze,
tym wickszg ma ono dla mnie ceng 1 tym silniejszg czuje potrzebe dbania o jego calos$¢ i rozwoj. Z
drugiej strony, im wyzszy jest stopien mego rozwoju moralnego, tym wiecej nakazuje mi w tym
wzgledzie sama mito$¢ wlasna. Na nizszych szczeblach moralno$ci postgpowanie cztowieka
wzgledem bliznich, o ile nie wyptywa z zyczliwos$ci dla nich, uzaleznia si¢ wylacznie od obawy
odwetu, kary, czy to w zyciu doczesnym, czy w zagrobowym. W miar¢ wszakze cywilizacyjnego
postepu coraz wyzsze postacie mitosci wiasnej kierujg naszg moralnoscig. Czlowiek cywilizowany
nie postepuje nikczemnie dlatego przede wszystkim, ze zanadto siebie samego szanuje. To
poszanowanie samego siebie wytwarza tez odpowiedni stosunek do wlasnego narodu. Poczucie swej
godnosci, ktore zabrania cztowiekowi kras¢ lub zebra¢, nie pozwala mu rowniez korzysta¢ z dobr
narodowych, nie dokfadajac nic do nich od siebie, nie pracujac nad ich pomnozeniem i nie biorgc
udziatu w ich obronie. Pewien stopien inteligencji pozwala czlowiekowi zrozumie¢, w jakiej mierze
duchowe bogactwo narodu jest podstawg rozwoju jednostki, jak wiele zatem kazdy korzysta z
narodowego dobra, odpowiednia za$ dojrzato$¢ moralna zmusza go do uznania faktu, ze korzystajac
z tych dobr, a nie dajac nic w zamian lub dajac za mato, jest na tasce swego spoteczenstwa, jak
zebrak w dobroczynnym przytulku. I sama mito$¢ wlasna, niezaleznie od przywiazania do ojczyzny,
nakaze mu uzna¢ obowiazki narodowe, pracowac dla ojczyzny, walczy¢ za nig, dawac jej jak
najwigcej w zamian, za to co od niej bierze.

Wstepujac w zycie przychodzimy do gotowych jego form, do gotowej organizacji, formy za$
te 1 ta organizacja, to wynik pracy dlugiego szeregu pokolen, ktore tworzyly, budowaty, uzupehiaty,
poprawialy wreszcie to, co bylo zlego. Czyz nie ogarnia nas wstyd na mysl, ze my mozemy odejs$¢
bez sladu, nie stworzywszy nic, nie dodawszy nic do tej budowy wiekdw, nie poprawiwszy zadnego
z jej bledow?... Obowigzki wzgledem ojczyzny — to nie tylko obowigzki wzgledem Polakow
dzisiejszych, ale takze wzgledem pokolefh minionych i tych co po nas przyjda.

Z tego samego zrddia rodzg si¢ obowiazki wzgledem innych narodow, wzgledem ludzkosci.
Jak wobec dzisiejszej Polski cztowiek poczuwa si¢ do obowigzkoéw w imieniu swoim, jak wobec
dawniejszej 1 przysztej — w imieniu swego pokolenia, tak wobec ludzkos$ci — w imieniu swego
narodu.

Narod nasz korzystal ciggle z doswiadczenia, zasobow duchowych, z pracy wiekowej innych
ludow, ktére go wyprzedzity w cywilizacji. W stosunku do tego, co wzial, dat dotychczas ludzkosci,
bardzo mato.

Czyz szlachetna duma narodowa nie nakazuje nam dazy¢ do wyniesienia swego narodu na
tak wysoki szczebel cywilizacji 1 tworczosci wszechstronnej, azeby od nas brano w przysztosci tak,



jak my$my brali od innych 1 jak dzi$ bierzemy. I czyz to nie jest najlepiej pojety obowigzek
wzgledem ludzkosci?...

Sa ludzie, dla ktérych te uczucia, pojecia, obowigzki nie istniejg. Ale patriotyzm — to nie
system filozoficzny, ktory ludzie rownego poziomu umystowego 1 moralnego przyjmujg lub
odrzucajg: to stosunek moralny jednostki do spoteczenstwa: uznanie go jest koniecznoscig na
pewnym stopniu rozwoju moralnego, a odrzucenie $wiadczy o moralnej niedojrzatosci lub upadku.
W zwyktych warunkach nar6d wytwarza site¢ w postaci organizacji panstwowej, narzucajaca
obowigzki obywatelskie tym, ktorzy dobrowolnie ich uzna¢ nie chca; my tej sity nie posiadamy 1
dlatego tak czgsto spotykamy si¢ u siebie z jawnym wypowiadaniem stuzby ojczyznie; ale dlatego
tym bardziej dgzy¢ musimy do wytworzenia sity moralnej, do$¢ wielkiej by mogta wywierac
skuteczny przymus.

Chcialbym, azeby w powyzszym okresleniu stosunku jednostki do narodu jak najwiece;j
ludzi odnalazto swdj patriotyzm. A niestety wiem, ze wielu bedzie dalekich od tego. Bo sg u nas
rozmaite patriotyzmy. Sg w Galicji ludzie uwazajacy siebie za bardzo dobrych Polakow, ktorzy
czuja si¢ w Scistym zwigzku z tg Polskg tylko, co ma polski jezyk urzedowy, co daje Polakom
posady rzadowe itd, ale ktorzy nie chcg zna¢ Polski przesladowanej, pokrzywdzonej w swych
najistotniejszych sprawach. I sg inni, zwlaszcza w zaborze rosyjskim, ktorzy kochaja tylko Polske
cierpiaca, ktorych patriotyzm dotad tylko wystarcza, dokad si¢ga ucisk narodowosci polskiej, ktorzy
rodakoéw swoich w Galicji prawie nienawidzg za to, ze ci nie sg przesladowani pod wzgledem
narodowym, 1 ktorym wstretng pewnie bytaby Polska niepodlegta — nie wymarzona, ma si¢
rozumiec¢, ale realna, taka, jakg musiataby by¢ w danych warunkach. I jest caly szereg innych
jeszcze patriotyzmow sprowadzajacych sie¢ do danych warunkow czasu, miejsca 1 stanowiska
spotecznego, poza nim za$ tracgcych swa sit¢ 1 wartosc.

Glgbokie poczucie wspolnosci z narodem, z jego interesami 1 dgzeniami, nie zalezy od tego,
czy ojczyzna w danej swej fazie rozwojowej 1 w danym potozeniu podoba nam si¢, czySmy z niej
zadowoleni, ale zdolne jest ono objawiac si¢ z rowng sitg we wszelkich warunkach, zard6wno
wzgledem wolnej ojczyzny, jak wzgledem bedacej w niewoli, czy gdy trzeba, zeby jej bronié, czy w
jej imieniu napadac. Na takim tylko patriotyzmie mozna budowa¢ narodowg przysztos¢. I jezeli
mamy wyrazne poczucie tego, ze za mato w nas czynnej mitosci ojczyzny na to, azebysSmy mogli
wolnos¢ dla niej wywalczy¢, to kto wie czy braku tego silniej nie uczuliby$my, gdyby nam dzi$
przyszio zy¢ 1rzadzi¢ we wlasnym panstwie. Polska niepodlegta wigcej, niz dzisiejsza, bedzie
potrzebowala projektow szerokiej miary, ludzi powaznie i gigboko pojmujacych swoj stosunek do
narodu, do jego potrzeb, intereséw, dazen 1 wicksze by moze dla niej z ich braku wyptywato
niebezpieczenstwo.

Na glebszych podstawach oparty patriotyzm nie potrzebuje tez zywic si¢ 1 wspierac
przekonaniem o wyzszosci swego narodu nad innymi, a poczucie nizszosci wtasnego narodu pod
jakimkolwiek wzgledem nie moze zmniejszy¢ jego moralnej sity. Przywigzanie do narodu nie
powinno ostabia¢ umystu cztowieka, jego zdolnosci do krytyki, nie powinno go zaslepia¢ w sadach
o tym, co mu najblizsze, szerzenie za§ w narodzie przyjemnych ztudzen co do wlasnej wartosci jest
tym szkodliwsze, im dalsze sg one od prawdy. Bo jezeli silne i daleko posuniete w kulturze narody
pod wptywem przekonania o swej wyzszosci nad innymi okazuja sktonno$¢ do wynoszenia tych
przymiotow, ktére stanowig ich sife, to stabe 1 zacofane — idealizujg te strony swego zycia i
charakteru, ktore sg zrodlem ich stabosci. A mysSmy przez dlugi czas byli 1 jesteSmy bardzo stabi,
cho¢ tkwig w nas zarodki wielkiej sity.



Nardd nasz pod wzgledem sity materialnej, pod wzgledem liczebnos$ci 1 bogactwa, daleko
pozostal poza tymi ludami, ktére postanawiajg dzi$ gldéwnie o losach §wiata, 1 podniesienie
materialnych zasobdw jest jednym z pilniejszych i donioslejszych zadan naszego bytu. Dzieje
ludzkos$ci wszakze nieraz przynosity dowody, ze mniejszy a czg¢stokro¢ wigkszy bez porownania
wplyw na losy narodu miala jego sita moralna. Tylko trzeba pamigtac, ze sitg moralng narodu nie
jest jego bezbronnos¢, jego niewinnosc, jak to czesto dzi$ u nas styszymy, ale zadza szerokiego
zycia, che¢ pomnozenia narodowego dorobku 1 wptywu oraz gotowos¢ do poswigcen dla
urzeczywistnienia narodowych celow. Ubogie 1 nieliczne narody ta sitg moralng zdobywaty nieraz
przewage 1 wplywatly poteznie na bieg dziejow Swiata.

Wierze, jestem pewien, ze taka wilasnie sita, obok fizycznej, zaczyna si¢ wydobywaé w
chwili dzisiejszej z mas naszego ludu. I wierzg, ze jako odbicie tego zjawiska podnosi si¢ poziom
moralnos$ci narodowej w oswieconych warstwach spoteczenstwa.

Ciezkie warunki naszego politycznego bytu postgpowi na tej drodze przeszkodzi¢ nie mogg.
Przeciwnie, jestem przekonany, iz nie ma takiego polozenia, z ktorego by narod zywotny, majacy
zapas sit do lepszej przysztosci, nie mogt wyciagna¢ korzysci wiasciwych temu potozeniu 1
niemozliwych w innym.

Jedng z korzysci naszego obecnego potozenia, tego niestychanego ucisku, w ktorym zyjemy, tego
roz¢wiartowania politycznego, przy silnym poczuciu narodowej jednosci, jest wigksza, niz u
innych narodow konieczno$¢ zastanawiania si¢ nad istotg narodowego bytu, nad znaczeniem wigzi
narodowych, nad rozleglo$cia narodowych zadan i obowiazkoéw. Zaden nardd nie ma tylu co my
pobudek do zwracania swej mys$li w tym kierunku. Dzigki temu wydaliSmy swego czasu poezje
patriotyzmu, jakiej zaden nardd nie posiada, poezje, ktérej sita 1 glebokos$¢ uczucia mitosci
ojczyzny nie znajduje w zadnym pismiennictwie przyktadéw sobie rownych. Kto wie, czy pod
tymi samymi wplywami nie otworzymy kiedys nowych widnokregdw w etyce 1 polityce... Jezeli
duch polski, jak najszerzej korzystajac z doswiadczenia innych narodow, jednoczes$nie bedzie
zdolny z niezwyktych warunkow polskiego zycia wyciagna¢ nauke dla innych niedostepna, to
moze stworzymy kiedys tak silng narodowg moralnos$¢ i tak szerokg polityke czystonarodowa,
wolng od wszelkich wptywoéw ubocznych, ze na dlugie lata stang si¢ one dla nas podwalinami
niepospolitej sity. Tymczasem jest catkiem przeciwnie. Nasza moralno$¢ narodowa, przy pewnym
jalowym sentymentalizmie, dzi$ polega przewaznie na braku zupetnym czynnej milosci ojczyzny,
a poglady polityczne naszego o§wieconego ogodtu tym sg niezwykte, tym si¢ rdznig od polityki
innych narodow, ze brak im podstawy wszelkiej zdrowej polityki, mianowicie — narodowego
instynktu samozachowawczego. JesteSmy narodem z wypaczonym sposobem politycznego
mysSlenia.

Zrédha tego smutnego i zgubnego dla nas zjawiska nalezy szukaé w odleglej przesziosci.
Przez parg stuleci rozwdj spofecznos$ci naszej, wyszediszy z wlasciwej kolei dziejowej, oddalat si¢
coraz bardziej od tej linii, ktéra jej mogla zapewni¢ wielkg przysztos¢. Zapowiedziawszy sie¢ w
dziejach, jako Jeden z najpierwszych ludow Europy 1 gospodarz na olbrzymim, ciggle
powiekszanym jej obszarze, nardd nasz usunat si¢ w krotkim czasie na tyly Pochodu
cywilizacyjnego, stracil prawo kierowania wlasnymi losami i znalazl si¢ w gorszym potozeniu od
ludow, ktére nigdy nie znaty bytu panstwowego. Gdy tamte, jako matoletnie, nie miaty nigdy
poczucia swej samodzielnosci, on zostat oddany pod upokarzajace rzady obcych, jak niepoczytalny
marnotrawca, ktoremu odmawiaja praw dojrzatego cztowieka po dtugim z nich korzystaniu. Nie
majac w sobie pierwiastkow, ktore by mu pozwolily wej$¢ na droge stopniowego powrotu do
dawnej sity 1 na nowo politycznie si¢ narodzi¢, szarpat od czasu do czasu rozpaczliwie swe peta, w



dhugich przerwach miedzy tymi wysitkami biernie znoszac niewole. W swym wzrastajagcym coraz
bardziej usitowaniu pogodzenia si¢ z tym ngdznym losem stworzyt on sobie powoli sposob
myslenia, ulatwiajacy ostateczng abdykacje z dziejowej roli. Niedotestwo nazwat szlachetnoscia,
tchorzliwos¢ — rozwaga, stuzbe u wrogdw — dziatalnoscig obywatelska, zaprzanstwo — prawdziwym
patriotyzmem. Wszelkie niemal pojgcia polityczne wywroécit, zaczat zy¢ w §wiecie moralnych
urojen, a przystosowujac si¢ do tego bytu, zaczal nawet tepi¢ w sobie wszelkie zdrowe skfonnosci,
wszelkie przejawy instynktu samozachowawczego.

Ale réwnolegle z tym chorym rozwojem mysli polskiej, pod wptywem zmiany warunkow
prawnych 1 ekonomicznych, rozpoczat si¢ zdrowy rozwoj spoteczny. Z zaniedbanych przez wieki
warstw narodu, z tych zywiolow maloletnich, ktore nigdy nie rzadzity swym wspdlnym dobrem 1
nic nie zmarnowatly, zaczyna si¢ wydobywac¢ nowa sita spoteczna, a na jej gruncie rodzg si¢ nowe
dazenia polityczne. Jest to fakt, ktory przetworzy calg dusz¢ narodowa. A im predzej to si¢ stanie,
tym dla nas lepie;j.

W chwili obecnej, kiedy u podstaw, w szerokich masach zaczynaja si¢ zjawia¢ elementy
nowej polityki narodowej, nar6d nasz zdobywa w nich swieza, szeroka podstawe moralno-
politycznego odrodzenia. Jezeli mysl polska dzisiaj z nich korzysta, to wejdziemy szybko na droge
istotnej, zdrowej tworczosci politycznej, a dla ducha polskiego nastanie nowy okres rozwoju, ktory
mu otworzy szerokie widnokregi czynu 1 da zarazem niepospolitg sit¢ moralna.

I. NA BEZDROZACH NASZEJ MYSLI

Od dawna juz mam poczucie tego, ze nasz system politycznego mys$lenia — o ile o takim
moze by¢ mowa — w przewaznej mierze zbudowany jest na falszach. W najwazniejszych sprawach,
w kwestiach dotyczacych samej istoty naszego narodowego bytu, naszego stosunku do innych
narodow 1 naszych widokow na samoistng przysztos¢, polityczng 1 cywilizacyjng — zadawalniaja
nas zupetnie a nawet najlepiej nam smakujg sady, ktorym rzeczywistos$¢ zadaje ktam na kazdym
kroku.

Czulem zawsze do tych fatszow instynktowng odrazg; ale w latach mtodszych, nie
rozumiejgc ich pochodzenia, przez to samo nie zdawalem sobie sprawy z istotnej ich wartosci.
Zajely one tak powazne miejsce w naszej mysli politycznej, iz trudno byto przypuscic, ze kryje si¢
poza nimi zupetna nicos¢; umyst mlodzienczy, niepewny siebie, torujac sobie drogi myslenia, nie
$miat uderza¢ w nie, ale raczej z respektem je omijal. W miar¢ wszakze poznawania zycia, w miar¢
gromadzenia doswiadczen przy pracy wsrod swoich 1 spostrzezen w wedréwkach miedzy obcymi,
w miar¢ jak pod tymi wptywami z postepem wieku sad dojrzewat 1 zdobywat najwazniejsze
znami¢ meskiego umyshu — konsekwencje, falsze te coraz bardziej stawaty mi na drodze i coraz
wiekszg czulem potrzebe walki z nimi.

Przez porownanie swego narodu z obcymi przekonalem sig, ze wiele z tych klamstw nasza
tylko mysl zatruwa, ze niedorzecznosci, ktore gdzie indziej powtarzane sg tylko przez stare panny i
w ogble przez jednostki zyjace poza spoteczenstwem, odgrodzone od realnego zycia, u nas
stanowig podstawe myslenia ludzi powaznych, kierownikoOw opinii 1 przodownikéw pracy
publicznej, ktérzy na nich buduja sady dziejowe 1 nadzieje polityczne.



Klamstwa to czgstokro¢ zacne, czcigodne; czasami legitymujg si¢ swym pochodzeniem od
wielkich umystéw minionej doby, czasami umacniaja swe stanowisko, wykazujac swag zgodnos¢ z
postepem, podajac si¢ za wynik moralnego udoskonalenia ludzkos$ci, a cho¢ twarde nasze zycie
odslania na kazdym kroku ich istotng wartos$¢, my zwykle zamykamy oczy z uporem 1 powtarzamy
swoje bez ustanku, jak czlowiek, co w niebezpieczenstwie stracit glowe, przestal mysle¢ 1 na
pOtprzytomnie powtarza pare zdan w kotko.

Historia coraz wyrazniej udowadnia, ze np. energiczna bezwzgledna polityka Prus,
postugujaca si¢ falszem i1 wiarolomstwem, nie cofajaca si¢ przed najbrutalniejszym gwattem, ze
polityka ta data potege istotng Prusom 1 stata si¢ pomimo wszystko zrodlem odrodzenia Niemiec;
ze w dobie upadku ducha obywatelskiego w Niemczech przed stu laty, w dobie upodlenia,
mogacego tylko budzi¢ pogarde dla imienia niemieckiego, jedne Prusy, te wlasnie Prusy, na
gwalcie, na naszej krzywdzie zbudowane, skladaty dowody jakiego takiego patriotyzmu,
zrozumienia interesOw niemieckich, a nawet niejakiego poczucia narodowej godnosci; ze potem te
Prusy rozumng 1 konsekwentng polityka skupialy dokota siebie rozbite czgsteczki narodu
niemieckiego, ze one odbudowaly w koncu z tych czasteczek nowe cesarstwo niemieckie, panstwo
potezne, oparte na dobrych ustawach, w ktérego ramach nardd niemiecki znalazt znakomite
warunki szybkiego, gospodarczego 1 cywilizacyjnego postepu, stopniowo wysuwajac si¢ znow na
przodujace w swiecie cywilizowanym stanowisko. To $wiadectwo historii, ze wszelka zdobycz,
bez wzgledu na to, jaka droga osiagnigta, moze stac si¢ podstawa pomyslnosci narodu 1 jego
postepu (nie wzglad tedy na dobro narodu, ale tylko czysty ludzki wstret do pewnych srodkow
moze nas powstrzymywac od uzywania ich w narodowej walce), ze zatem w stosunkach migdzy
narodami nie ma stusznos$ci i krzywdy, ale tylko jest sila i stabo$¢, to nam nie przeszkadza
powtarzac, ze zbudowane na cudzej krzywdzie Prusy zatruty ducha niemieckiego,
zdemoralizowaty go, zabily w narodzie niemieckim wielkg mysl 1 szlachetne uczucie, 1 wrozy¢, ze
wszystko to stanie si¢ zrodlem zguby catych Niemiec.

Pomimo Ze przez caty ciag dziejow ludzkosci widzimy, iz obszary zajete przez
poszczegbdlne ludy, ciagle si¢ zmieniaja, rozszerzaja, kurczg lub przesuwaja, ze terytorium
narodowe nigdy nie posiada stalych granic, nakre§lonych od poczatku przez Opatrzno$¢, ale zalezy
od wewngtrznej preznosci narodu, od jego zdolnosci do ekspansji, ze odpowiednio do tej zdolnosci
jedne narody rozrastajg si¢, inne malejg i nawet ging, my coraz czesciej doprowadzamy w mysli
jakie$ stale granice migdzy narodami, ktérych nikomu nie wolno przekracza¢ ani z bronig, ani z
pochodnig o$wiaty w reku, a nadzieje na przyszto$¢ opieramy na tym, ze granice kiedy$ beda
ogolnie uznane 1 uswigcone.

Codzienne doswiadczenie nas uczy, ze na tym $wiecie coraz mniej jest miejsca dla stabych
1 bezbronnych, ze coraz mniej uwagi poswiegca si¢ tym, ktorzy biernie, z ulegloscig znosza
krzywdy, ale to nam nie przeszkadza podnosi¢ swej stabosci fizycznej i moralnej do godnosci
cnoty 1z jej stanowiska ferowa¢ wyrokow o postepowaniu innych.

Takich kfamstw, bijacych w oczy kazdego, kto tylko chce w zycie patrze¢, petno w
inwentarzu naszej mysli, a kazdemu, kto usituje spojrze¢ w oczy surowej, nieubtaganej prawdzie
naszego istnienia, wysuwajg si¢ one zewszad, zasnuwajac na bliskiej odlegtosci widnokrag. I ci
nawet ludzie, ktorzy nie boja si¢ prawdy, nie maja zadnego interesu w unikaniu jej, a Zycie pragng
widzie¢ takim, jakim ono jest w istocie, ulegaja ogolnej klatwie cigzacej nad nasza myslg 1 w
fancuch swego rozumowania wprowadzajg ten lub inny uznany fatsz, tak jakby on byl jakas
gleboko zakorzeniong potrzeba ich umystu.



Falsze te, stanowigc podstawe naszego myslenia, wywierajg tym samym olbrzymi wptyw
na nasze postgpowanie. Gdyby$my siebie nie oszukiwali, gdyby$Smy nie cofali si¢ przed widokiem
nagiej prawdy, nie zastaniali jej wyplowiatymi ptachtami, tacnie by§my zrozumieli, Ze patriotyzm
nasz, nasze przywigzanie do sprawy narodowej, nasze poczucie obowigzku obywatelskiego jest
przewaznie takze klamstwem; ze czyn nasz, ktorego w zyciu publicznym jest tak mato, jest
czestokro¢ czynem spotecznosci samobojcoOw, nie za§ narodu pragnacego zy¢ 118¢ w zawody z
innymi w pracy cywilizacyjnej. I nawet wtedy, kiedy bySmy nie znaleZli w sobie ani sil, ani
zdolnosci do postepowania tak, jak tego dobro narodu wymaga, spos6b mys$lenia naszego
wytworzytby atmosfere, w ktorej odpowiednie sity 1 zdolnosci rodzg si¢ 1 bez przeszkody
wyrastajg. Uswigcone klamstwa daja spokoj naszemu sumieniu, a raczej je przytepiaja i pozwalaja
wielu ludziom trwa¢ w sposobie postgpowania, ktdry, nazwany po imieniu, w naszym potozeniu
narodowym jest publiczng zbrodnia.

Zastanawiajac si¢ nad przyczynami tego rozpanoszenia si¢ u nas falszu, znalaztem je
zarOwno w naszym charakterze, jak w umysle. Do tego, zeby nie unika¢ prawdy, gdy ta moze
przerazi¢, trzeba dos¢ silnego charakteru, a w spoteczenstwie naszym charaktery silne sg ogromna
rzadkos$cig. Lubimy spokdj, biernos¢; boimy sie¢ jakiejkolwiek walki, z upodobaniem spoczywamy
bez ruchu lub kotyszemy si¢ na unoszacej nas fali, a tam, gdzie dobro ogdlne czy nawet nasze
osobiste wymaga od nas $mielszego czynu, cofamy si¢ przed nim 1, nie majac odwagi przyznac si¢
do swego lenistwa lub niedofgstwa, wolimy uspokaja¢ swe sumienie, oktamujac siebie 1 innych, ze
czyn jest niemozliwy lub ze przynidsiby szkode.

Mysl nasza we wspolczesnych pokoleniach ma pewng szczegdlng wtasciwos¢. Znamienne
rysy umyshu polskiego — jasnos¢, trzezwosc, realizm, ktore tak wybitnie wystepuja u pisarzy
naszych we wszystkich dobach dziejowych,. zupetnie nie ujawniajg si¢ dzi§ w naszym sposobie
traktowania najdonios$lejszych zagadnien bytu narodowego. Sprawy narodowe sg przedmiotem,
wobec ktdrego przecietny wyksztatcony Polak przestaje by¢ cztowiekiem realnym, dzisiejszym,
nowoczesnym.

W naszej ojczyznie ludzie, ktorzy w sprawach techniki, ekonomii, nawet czgsto
zagranicznej polityki trzymajg si¢ najswiezszych wynikow ludzkiego doswiadczenia, gdy
przychodza na stét sprawy narodowe polskie, kwestie naszej polityki narodowej, zaczynajg tak
rozumowac, jakby dla nich nie istniata druga potowa dziewigtnastego wieku. O Rosji, Niemczech,
Anglii, Francji umiejg jeszcze mysle¢, biorgc cho¢ w cze$ci w rachube to, co te kraje przez ostatnie
pot stulecia przezyty, przechodzac za§ do Polski, tak rozumuja, jakby si¢ razem z nig po
potwiekowym $nie obudzili. Stad wytwarza si¢ dla Polski jakie$ wyjatkowe stanowisko: innym
narodom wolno mie¢ najbrudniejsze interesy, dazy¢ do ekspansji, uwaza si¢ za zupetnie naturalne,
ze posiadajg silng organizacj¢ panstwowg; dla Polski za$ byloby to wszystko w ich przekonaniu
nieprzyzwoitym, niezgodnym z jej duchem. Ilez to razy zdarza si¢ stysze¢ zdania w tym rodzaju:
,wole, zebysmy nie odzyskali niepodleglosci, niz zebySmy byli zmuszeni wytworzy¢ wstretne
instytucje panstwowe 1 prowadzi¢ nikczemng polityke z krzywda innych!", ,,lepsza niewola, niz
panowanie nad innymi"; jak czesto w tych samych warunkach, w ktorych uwazamy za zupehie
naturalne, ze kto$ walczy, sobie naktadamy obowigzek umoralniania przeciwnika, pouczania go o
zasadach chrzescijanskich...

Ta nieumiejetnos¢ myslenia o sprawach polskich w ten sam sposob, w jaki mys$la o swoich
inne narody 1 w jaki czestokro¢ my sami o ich sprawach mys$limy, pochodzi moim zdaniem przede
wszystkim stad, Zze dla nas kwestie narodowe na innym gruncie sg kwestiami zywymi,
zmieniajacymi si¢ z dnia na dzieh pod wplywem zmian w zyciu, gdy sprawa polska jest czesto



czyms$ oderwanym, jest kwestig literacka lub ideg starannie przechowang 1 jak dogmat religijny
ochraniang od nowych wplywow.

Skad sie to pojmowanie wytworzylo?...

Zdaje mi sig, 1z dwie sa gldwnie przyczyny tego. Pierwsza — to niezgodno$¢ zycia z
idealami. Po ostatnim powstaniu taka zjawita si¢ przepas¢ miedzy tym, czego nardd pragnal, a tym,
co mu los zgotowal, ze sity mézgowej ludzi nie starczylo na przerzucenie przez nig mostu. Zbyt
bolesnym bylo zestawiac¢ to, co si¢ dzialo w zyciu, z tym, co mysl wykotysata. Sity zewnetrzne
stworzyty rzeczywistos$¢ tak daleka od idealow narodowych, Zze one nie mogty si¢ do niej zblizy¢ 1
z nig mierzy¢: zycie poszto naprzdd, a mysl narodowa pozostata bezwladna, nieruchoma,
przyczepiona do dawnych ideatow 1, gdy nawet je zatracita, pozostata przy dawnych koncepcjach.

Ta przyczyna dziala gtdéwnie w pokoleniu starszym, u ludzi, ktoérzy sami brali blizszy lub
dalszy udziat w szerokich usifowaniach narodowych swego czasu, ktorzy si¢ znajdowali w peini
rozwoju sit 1 mysli, gdy nardd dotkneta kleska, gdy nastgpita nagta, fatalna zmiana w warunkach
narodowego bytu, lub u tych, ktorzy, wszedlszy w zycie, zastali $wiezg tradycje kleski, znalezli si¢
w atmosferze bolu 1 rozczarowania.

U mlodszego pokolenia ten sam skutek zjawil si¢ pod dziataniem przyczyny calkiem
odmiennej. Dzigki warunkom wychowania wspotczesnego, dzieki zbyt troskliwemu przewaznie a
nieumiejetnemu kierowaniu umystem dziecka w domu, dzigki niedorzecznemu, niemieckiemu
systemowi szkolnictwa, panujagcemu we wszystkich trzech panstwach rozbiorczych, dzigki
swiadomemu wypaczaniu mys$li w szkole rosyjskiej na gruncie polskim, ludzie nowego pokolenia
u nas umiejg si¢ uczy¢ tylko z ksigzki. Z zycia zdolni sa, 1 to nie zawsze, bra¢ tylko fakty, bedace
wyrazng ilustracjg tego, czego si¢ z ksigzki nauczyli. Poza tym za$ nie umiejg ani spostrzegac, ani
wycigga¢ wnioskow z tego, co widzg. Nie ma chyba wsrdd inteligencji zadnego kraju tak wielkiej
stosunkowo liczby ludzi, posiadajacych wielostronne a powierzchowne wiadomosci, potapane z
ksigzek 1 artykutdw, a jednoczes$nie tak ghupich w najelementarniejszych sprawach zycia,
zwlaszcza zbiorowego. To nowe pokolenie nauczylo si¢ nowoczesnie mysle¢ w rozmaitych
dziedzinach oderwanych, poznalo, przewaznie licho, nowe kierunki filozoficzne, naukowe 1
literackie, nawet nowe prady spoteczne Zachodu, i dochodzi cz¢sto do posiadania swego,
przynajmniej pozornie wlasnego zdania w tych rzeczach. Nawet o sprawach biezacych, o zyciu
spolecznym 1 politycznym na obczyznie mowi czasem jak ludzie catkiem nowoczesni.
Wszystkiego tego si¢ nauczyli, bo mieli gotowe wiadomosci 1 gotowe recepty myslenia w
ksigzkach, broszurach 1 artykutach. Ale o najdonioslejszych dla nich rzeczach, o ogélnych
zagadnieniach ich wlasnego bytu narodowego, tak jak je dzi$ zycie zmienia i wytwarza, nikt im
ksigzek nie napisat. Pozostali wigc na nie Slepi 1 w catoksztatt ich poje¢ wlasna sprawa narodowa
albo wcale nie wchodzi, albo tez wchodzi jako martwa formuta, wedhug szablonu wytworzonego
na Zachodzie jeszcze w r. 48, lub jako kwestia raczej literacka, przeniesiona przewaznie w catos$ci
z wielkiego okresu poezji naszej, kiedy patriotyzm byt jej gtdwnym kierunkiem. [luz to jest ludzi,
ktorzy, mowigc o obcych krajach, powotujg si¢ na mgzow stanu, dziejopisarzy, przytaczajg fakty i
cyfry, gdy za$§ zaczepimy ich o najistotniejsze zagadnienia wlasnego bytu narodowego, nie umiejg
wybrna¢ poza Mickiewicza, Stowackiego 1 Krasinskiego!... Prawda, ze geniusz ostatnich glebiej
siegnat w kwestie narodowo-polityczne, niz jakakolwiek inna poezja $wiata; prawda, ze my jeszcze
jestesmy tak mato uspolecznieni, tak mato ucywilizowani politycznie, iz, chcac by¢ ,,dobrymi
Polakami", musimy robi¢ sobie z patriotyzmu religi¢, a kazda religia musi mie¢ swoje ksiegi
swiete; ale nawet najreligijniejsi ludzi, umiejg oswietla¢ koscioly elektrycznoscig, gdy my w swej
$wiatyni narodowej palimy ciggle stare woskowe $wiece.



Ta nieumiejetno$¢ myslenia o sprawach wlasnego narodu w taki sam sposob, w jaki si¢
mys$li o narodach innych, z konieczno$ci doprowadza nas do traktowania swej spotecznosci, jako
narodu wyjatkowego, istniejacego poza wszelkimi prawami spotecznymi, narodu stowem
wybranego. | tu lezy gtéwna przyczyna sktonnosci do mesjanizmu u pewnej czgsci dzisiejszego
pokolenia. Umyst jest za staby, czy za leniwy, azeby mogt prawa og6lne, rzadzace zyciem
narodow, zastosowac¢ do narodu zyjacego w tak wyjatkowych, jak nasze, warunkach; wiec woli
sobie powiedzie¢, ze te prawa nas nie obowigzuja, ze jestesmy narodem wyjatkowym czy
wybranym. W chwili dobrego humoru mozna by powiedzie¢, ze ta idea narodu wybranego tak
tatwo sie u nas przyjmuje, dzieki bliskiemu pozyciu z Zydami — tylko, poniewaz oni uwazaja sie za
narod wybrany do krzywdzenia 1 wyzyskiwania innych, my, nie chcac im robi¢ konkurencji 1 psu¢
sobie z nimi stosunku, uznajemy si¢ za wybranych do tego, by by¢ krzywdzonymi.

Obawiam si¢, zeby mnie nie posgdzono, iz si¢ tu chce tanim sposobem, w kilku wierszach
rozprawi¢ w tak wielkim 1 skomplikowanym przejawem ducha polskiego, jak mesjanizm. Idzie mi
tylko o pewne pierwiastki mesjanistyczne w sposobie pojmowania spraw narodowych przez wielka
liczbe ludzi dzisiejszych, pierwiastki, bedace wyrazem pewnej bierno$ci umystowej, nie majace;]
procz pozorow nic wspdlnego z wytworem tragicznego szamotania si¢ wielkich duchow,
usitujacych znalez¢ wyjscie z labiryntu sprzecznosci, jakim przedstawiat im si¢ byt wlasne;j
ojczyzny.

Polska w okresie migdzy powstaniem legionéw a 63 rokiem byla zbyt dziwacznym,
bezprzyktadnym tworem spolecznym, azeby umyst ludzki mogt jej istote zrozumie¢ i znalez¢ dla
niej miejsce w szeregu ludow. Jakakolwiek formute dla niej bytoby sie stworzylo, zawsze w zyciu
znalaztoby si¢ jej zaprzeczenie. Niepodobna bylo wlasciwie zda¢ sobie sprawy ani z jej sit
fizycznych, ani z typu organizacji spotecznej, ani ze stopnia cywilizacji, ani ze stanu moralnego,
ani ze skali zycia umystowego: wszedzie sprzecznosci, wszgdzie pytanie bez odpowiedzi. Poglady
nasze na wlasng ojczyzne wahaty si¢ migdzy nieztomng wiarg w wielka przyszto$¢ a ostatnig
rozpacza 1 beznadziejnoscia, poglady obcych na nas — migdzy najwyzszym uwielbieniem a
najwyzsza pogarda. Koniecznoscig tego niejako bylo szukanie w poezji, w proroczych
objawieniach geniuszu odpowiedzi na to, na co rzeczywisto$¢ odpowiedzie¢ nie mogta.

Dzi$ czasy si¢ zmienity. Zycie szybko idzie naprzod, usuwajac jedne, tworzac inne
pierwiastki bytu narodowego. Rungty instytucje podtrzymujace dawng budowe spoteczng i dawny
typ stosunkow; przewrot w srodkach komunikacyjnych zwigzat §cisle kraj z zagranicg 1 wciggnat
spoteczenstwo w zycie ekonomiczne Europy, wywotujac konieczno$¢ szybkiego przystosowania
si¢ do nowoczesnych warunkéw wspotzawodnictwa: tkanki spoteczne, ktore w dawnej Polsce byly
w zaniku, zaczely si¢ wytwarza¢ szybko, natomiast te, ktore doszty byly do przerostu, podlegty i
podlegaja ciagle redukcji. Nardd zaczyna si¢ podciggac pod ogdlny typ europejski, przestaje by¢
wielkoscig niewspotmierng.

Dla wielu ludzi jest to powodem do zmartwienia: tracimy swa oryginalnos¢, zostajemy
powoli takim samym szablonowym skupieniem, jakimi sg narody zachodniej Europy. Tymczasem
my raczej tracimy naszg monstrualno$¢ i1 zostajemy powoli zdolnym do zycia, zdrowym,
normalnym spoteczenstwem, zdrowym i normalnym o tyle, o ile nienormalne warunki polityczne
na to pozwalajg. Nie dos¢ tego — my powoli stajemy si¢ coraz wigcej spoteczenstwem w wyzszym,
wspolczesnym tego stowa znaczeniu, coraz silniejsze sg wezly wewngtrzne, taczace nas w spdjna
catos¢, wezly w istocie swej nie dobrowolne, ale wynikajace z uktadow stosunkdéw spotecznych, z



uzaleznienia jednostki od catosci, a wigc pewniejsze, trwalsze, mniej zalezne od chwilowego
nastroju umystow.

Ta przemiana wewnetrzna, odbywajaca sie dzisiaj z ogromng szybkoscia, wywotala juz
zmian¢ w stosunku obcych do nas: procz ludzi, nalezacych do wymierajacego w Europie
pokolenia, nikt si¢ nami nie zachwyca, nikt nas nie uwielbia, ale tez coraz rzadziej styszymy stowa
pogardy 1 lekcewazenia; w ostatnich za$ czasach, po okresie zupelnego zapomnienia o nas, w
pokoleniu, ktore dowiaduje si¢ dopiero teraz o naszym istnieniu, zjawia si¢ nowe o nas pojecie,
niewolne jeszcze od reminiscencji, ale juz taczace si¢ ze spokojng oceng realnej naszej wartosci.
Tym silniej odbi¢ si¢ musi ta przemiana we wlasnym naszym pojmowaniu spraw narodowych. Z
koniecznosci musimy zacza¢ mysle¢ tymi samymi kategoriami politycznymi, ktorymi mysli
dzisiejszy czlowiek cywilizowany, a majac juz w ogromnym zakresie stosunkow t¢ samg miar¢ dla
obcych, mozemy juz do pewnego stopnia ocenia¢ nasza wzgledng wartos¢, sitg, przydatnos¢ do
zycia, zdoIlnos¢ do postgpu, zdawac sobie sprawe z tego, na czym polega nasza odrebno$¢, nasza
indywidualno$¢ narodowa, stowem zbliza¢ si¢ do okreslenia stanowiska, jakie wsrod
cywilizowanych ludow zajmujemy, 1 wykresla¢ sobie drogi przysztego rozwoju.

Typ naszego zycia narodowego widocznie tak szybko si¢ zmienia, ze mozgi ludzkie nie
moga za tymi zmianami podazy¢, 1 to wlasnie mozgi najinteligentniejszej cze¢sci spoteczenstwa, na
ktorych cigzy tradycja lat tak niedawnych w czasie, a tak dawnych pod wzgledem tresci 1
fizjonomii zycia. W warstwach mtodych, zwigzanych z tg tradycja stabiej, owe pojecia powstajg w
slad za nowymi pierwiastkami zycia, podczas gdy sfera inteligencji ex-szlacheckiej roi si¢ od
donkiszotow, obnoszacych uparcie stare ideaty, stare koncepcje 1 stare wyptowiate frazesy. Z
nowych przejawdw zycia umystowego biorg oni to, co im pomaga utrwali¢ si¢ w starych
zhudzeniach, biorg pozbawione glebszego znaczenia wytwory chorobliwych indywidualnosci,
produkty egzotyczne lub zwyczajng blage zdawkowa. Od tego za$, co stanowi o$ zycia
wspolczesnego, odwracaja sie, lub jezeli widzg cos 1 rozumieja, to nigdy w zastosowaniu do
wlasnego narodu.

Ludzie, ktorzy uwazaja sobie za glowny punkt ambicji zna¢ wszystkie najnowsze
wynalazki 1 wszystkie najnowsze przejawy zycia umystowego ludzkosci, wszystkie prady 1
pradziki, wszelkich dziedzin modernizmy, ktorzy by kazda tego rodzaju nowos¢ chcieli
przeszczepi¢ na nasz grunt, nie umiejg i nie staraja si¢ wglebi¢ w to, co stanowi rdzen dzisiejszego
zycia narodoéw, ani zastanowi¢ si¢ nad tym, o ile nowoczesnym jest ich wlasny nar6d w tym, co
stanowi najwazniejsze zycia 1 mysli wspofczesnej podstawy. I w tych dziedzinach pozostajg o cate
pot stulecia w tyle, nie majac $wiadomosci, nie zdajac sobie sprawy z tego, ze ich poglady — to nic
innego, jak zakonserwowane bez zmiany mysli poezji naszej lub rewolucji europejskiej z potowy
ubieglego stulecia, kiedy uktad polityczny Europy opierat si¢ na innych zupehie podstawach, a
Polska nawet budowg spoteczng miata inng niz dzisiaj.

Te same pojecia, ktore bylty imponujacym przejawem wielkiego ducha w ubiegtej dobie
narodowego zycia lub potgznego ruchu ludow w zamknietym juz od kilku dziesigtkow lat okresie
dziejow europejskich, u ludzi dzisiejszych, w warunkach nowoczesnych, przy nowym typie zycia
sg $miesznymi strzepami, w ktore si¢ stroi staby duch, niezdolny do mierzenia si¢ z
rzeczywistoscia, z jej zagadnieniami 1 zadaniami. Zerwac te strzgpy, zajrze¢ odwaznie w oczy
prawdzie, odstoni¢ zagadnienia naszego nowoczesnego bytu narodowego — to najwigksze zadanie
dzisiejszej umystowosci polskiej.



II. CHARAKTER NARODOWY

Na to, zeby zy¢ w petni zyciem nowoczesnym, zeby wydawac z siebie tyle, ile w obecnych
warunkach wydawac¢ musi zarowno jednostka, jak 1 spoteczenstwo, zeby tym samym dzielnie
wspotzawodniczy¢ z innymi narodami, a sobie lepsza zgotowac przyszios¢, nam brak nie tylko
dostatecznej kultury, nie tylko odpowiedniego wychowania, ale wprost brak nam pewnych zalet
charakteru.

Za malo si¢ zastanawiamy nad sobg pod tym wzglgedem i za matlo siebie znamy; z drugie;j
strony podrézujemy mato 1 podrézujemy nieumiejetnie, skutkiem czego nie znamy innych
narodow. Nie wiemy tedy, co stanowi naszg nizszos$¢ i co moze stanowi¢ wyzszos$¢ we
wspolzawodnictwie dzisiejszego zycia migdzynarodowego.

Mamy wprawdzie niejasne poczucie wad naszego charakteru, poczucie bedace czgstokrod
zrodlem zupelnego zwatpienia o przysziosci naszej, ale gdy przychodzi do wyraznego okreslenia
rzeczy, zadawalniamy si¢ zwykle og6lnikami, nie probujac scislej tych wad okresli¢ ani zda¢ sobie
sprawy, skad si¢ one wzigty, o ile s3g powszechne i o ile trwale.

Reakcja popowstaniowa objawila si¢ u nas migdzy innymi w wybujalej samokrytyce. Dwie
szkoty naraz, stanczycy krakowscy 1 pozytywisci warszawscy, kazda po swojemu zaczety odzierac
dusze narodu z pigknych szat, w ktore ja mitos¢ 1 fantazja wystroily, wykazywaé zeSmy marniejsi
od innych, ze pierwszym naszym zadaniem poprawi¢, zreformowac swoj charakter, wytgpi¢ wady
narodowe, nauczy¢ si¢ od obcych tego, co stanowi ich zalety.

Reakcja ta ma si¢ obecnie ku koncowi, ale mysl, wdrozona przez nia, jeszcze w danym
kierunku pracuje. Tymczasem juz zaczyna wystepowac na widowni¢ nowe pokolenie, wnoszace
wiare w sity, zdolnos$ci, zalety narodowe, ktorej nawet towarzyszy cze¢stokro¢ daznos$¢ do
idealizowania charakteru polskiego, nie tylko usitujgca zachowac i rozwing¢ naszg duchowa
odrebnos¢, ale stawiajaca typ polski ponad inne. Gdy z jednej strony jeszcze si¢ mowi o potrzebie
niemal pozbycia si¢ swego charakteru 1 przyswojenia sobie innego, z drugiej wynosi si¢ wysoko
zdolnosci 1 charakter polski jako wyjatkowe 1 mowi si¢ tylko o potrzebie wzmocnienia i
rozwinigcia tego, co stanowi naszg narodowg indywidualnos¢.

W ogole z kwestig polskiego charakteru narodowego nie mozemy sobie poradzi¢. Nie
wiemy, czy jest on nasza plaga, czy naszym skarbem, czy by¢ dumnymi z niego, czy si¢ go
wstydzi¢. Mowimy, zes§my wyjatkowo silni indywiduali$ci, a jednocze$nie przyznajemy, ze z nas
stabe charaktery; podkreslamy, ze Polak zanadto jest soba, azeby mogt dziata¢ wspdlnie, w
organizacji, iInnym znow razem narzekamy, ze nam trzeba przymusu, ostrogi, lub, moéwiac
ordynarnie, bata, bo inaczej gnu$niejemy; jedni powiadaja, ze mamy bardzo wyrazny, staty, od
wiekOw sie nie zmieniajgcy charakter narodowy, inni, ze go wcale nie mamy...

Jak si¢ w tym labiryncie nie zgubi¢? Jak wybrna¢ z tego chaosu sprzecznosci, ktore sie
zjawiajg przy ocenie wszystkich niemal stron naszego charakteru? Bo czyz np. nie styszymy,
ze$Smy narodem najwiecej mitlujgcym wolnos$¢ 1 jednoczes$nie, ze nikt tak jak my nie umie si¢
upokarzaé, uginaé¢ karku pod jarzmo? Ze$my narodem najbardziej rycerskim i — najlatwiej
zdradzamy sprawe publiczng dla prywaty?...



Kwestia charakteru narodowego nie jest zagadnieniem czysto literackim, obojetnym dla
zyciowych praktykow, dla dziataczy. Cheac zbudowaé coskolwiek stalego — czy bedzie szto o
program dzialania w jakiejkolwiek dziedzinie, czy o budowg jakiejs$ instytucji szerszego znaczenia,
czy wreszcie o samoistng budowe panstwa, do ktorej wlasciwie przygotowaniem jest wszelka
prawdziwie narodowa dziatalno§¢ — musimy zawsze 1 przede wszystkim liczy¢ si¢ z charakterem
narodowym, ze zdolno$ciami 1 wlasciwosciami moralnymi naszej rasy, inaczej bowiem organizacja
nie bedzie funkcjonowata zdrowo, a nawet samo jej istnienie dtugie nie bedzie.

Co to jest polski charakter narodowy?...

Gdy si¢ mowi o charakterze Niemcow, Francuzéw, Anglikow, poszukuje si¢ znamion
wspolnych cztonkom réznych warstw danego narodu i zbior tych za charakter narodowy si¢ uwaza.
Obok tego rozrdznia si¢ typy spoteczne, stanowe w kazdym narodzie. Moéwigc o wspdlnych
Francuzom wszystkich stanow wilasciwosciach charakteru, nie zapominamy, ze typ francuskiego
bourgeois jest ogromnie daleki od typu francuskiego szlachcica. U nas t¢ rzecz bierze si¢ inaczej.
U nas za charakter narodowy przyjmuje si¢ charakter szlachcica polskiego — bo szlachta prawie
wytacznie do niedawna stanowita nard6d — miesza si¢ przy tym typ stanowy z typem narodowym i
uwaza sie, ze podstawowe wlasciwosci typu charakteru polskiego to, co si¢ wytworzyto w jedne;j
warstwie spotecznej, pod wplywem specjalnych warunkoéw jej bytu 1 to ze zmiang tych warunkow
jest skazane na szybka zagtadg.

Warunki, w ktorych wyrost 1 psychicznie si¢ wykonczyt typ szlachcica polskiego, byty tak
odmienne od wszelkich innych w cywilizowanym §wiecie, ze charakter jego musiat sta¢ si¢ czyms
ogromnie r6znym od wszystkiego, co gdzie indziej spotykamy. Ale wielkim btgdem jest uwazac
znamiona charakteru, ktore powstaty dzigki tym specjalnym warunkom, za podstawowe
wlasciwos$ci naszej rasy. Warunki te znikty, a w nastepstwie znika powoli 1 typ przez nie
wytworzony, nigdy si¢ one na naszej ziemi nie powtorza, wiec 1 typ nigdy si¢ nie odrodzi.

Szlachta polska byta zupetnie odmiennym tworem spotecznym od szlachty innych
narodow. Powotana do zorganizowania 1 utrzymania panstwa na kresach cywilizacji, w kraju, w
ktorym europejskie zycie ekonomiczne 1 jego srodowiska — miasta byly zaledwie w poczatkach
rozwoju, uzyskata szlachta niepodzielng wtadze. Pomoégt jej do tego fakt, ze w dobie dziejowe;,
kiedy si¢ wazyty losy zywiotu mieszczanskiego w Polsce, ostatni, pochodzacy przewaznie z
obczyzny, z Niemiec, nie byt jeszcze dos¢ spolszczony, do$¢ zespolony z krajem, azeby czu¢ si¢
silnie w swoich prawach i objawia¢ szersze aspiracje polityczne. Z tej wladzy skorzystata szlachta
dla powstrzymania rozwoju miast i doprowadzenia ich do ostatecznej ruiny. Byloby to w
normalnych warunkach na dtugi czas niemozliwe, bo wzrastajagca wytworczos¢ kraju, jego stosunki
handlowe ze Wschodem i1 Zachodem musiatlyby z czasem pociagna¢ za sobg wzrost sity stanu
mieszczanskiego. Polska wszakze miata liczny 1 niestychanie szybko w ostatnich stuleciach
Rzeczypospolitej wzrastajacy zywiot, gotowy stac si¢ surogatem mieszczanstwa, nie aspirujagcym
do wladzy politycznej, do zadnego wptywu na losy pafistwa. Zywiolem tym byli Zydzi. Tylko
dzieki im, przy ich pomocy szlachta zdolna byta zrujnowa¢ zupeie miasta, pozby¢ si¢ w nich
wspotzawodnika politycznego 1 zapewnic sobie do konca wylacznie, niepodzielne w
Rzeczypospolitej rzady. W tym istnienie licznej ludnos$ci zydowskiej, nie poczuwajacej si¢ do
zadnej wspdlnosci z narodem, stad pozbawionych wszelkich aspiracyj politycznych, a dazacej
jedynie do materialnego wyzyskania kraju 1 jego ludnosci, lezalo najwazniejsze w koncu zrédio
oryginalnoéci stosunkéw Polski historycznej. Dzieki Zydom Polska zostata narodem szlacheckim
do potowy XIX stulecia, a nawet dluzej, bo jest nim dzi§ jeszcze w pewnej mierze; gdyby nie oni,
peligca opanowane przez nich funkcje spoteczne cze$¢ ludnosci polskiej bytaby sie



zorganizowatla, jako wspodlzawodniczaca ze szlachtg sila polityczna, jako stan trzeci, ktory tak
donioslg role w rozwoju spoteczenstw europejskich odegrat i stat si¢ glownym czynnikiem
nowoczesnego zycia spotecznego. Gdyby nie oni, wystgpienie na widowni¢ mieszczanstwa w
dobie Sejmu Czteroletniego byloby zjawiskiem bez poréwnania pot¢zniejszym, o ile by nie
nastgpito znacznie wczesniej.

Pociagnelo to za sobg skutki, ktore zadecydowaly o losach panstwa polskiego.

ZostaliSmy spofeczenstwem niekompletnym: cala galaz doniostych, najbardzie;j
skomplikowanych funkcyj ekonomicznych przeszta w rece zywiotu, do spoteczenstwa nie
nalezacego. Losy za$ narodu i panstwa spoczely w rekach jednej warstwy, ktora sama znalazta si¢
w warunkach egzotycznych, nie wymagajacych wysitku do utrzymania si¢ przy wiadzy i
przywileju. To wiasnie zadecydowalo o typie psychicznym szlachcica polskiego, typie, wedtug
ktorego zwykliSmy okresla¢ nasz charakter narodowy.

Jakkolwiek czesto mozna stysze¢ zdanie, ze charakter narodowy jest czyms statym, co
przez wieki cate nie ulega zmianom, rzeczywisto$¢ zaprzecza temu jak najwyrazniej. Przede
wszystkim narody dzisiejsze nie sktadajg si¢ z jednolitego materiatu rasowego, a r6zne sktadniki
rasowe danego narodu w réznych warunkach spotecznych moga zmienia¢ swa role 1 stopien
wplywu spotecznego, wyciskajac przez to silniejsze lub stabsze pigtno na charakterze narodowym.
Francuz dzisiejszy jest np. pod wielu wzgledami zaprzeczeniem tych poje¢, ktore nam o
charakterze narodowym francuskim przekazali nasi ojcowie. Oni sobie wyrabiali te pojecia wtedy,
kiedy ton zyciu francuskiemu nadawata szlachta, potem za$ przyszta rewolucja, ktora szlachte
zmiotta z widowni, a na jej miejsce wysuneta inne warstwy, réznigce si¢ od niej nie tylko rola
spoleczna, ale pochodzeniem, rasg; szlachta bowiem na ogromnym obszarze Francji byla zywiolem
naplywowym, przedstawiajacym nawet typ fizyczny zupetnie odmienny od reszta ludnosci.

Pomijajac zresztg wielkie przewroty, zmieniajace si¢ stopniowo warunki spoteczne moga
mniej lub wiegcej sprzyja¢ zdobywaniu przewagi przez ten sktadnik ludnosci, ktory posiada
wrodzone przymioty, uzdalniajace go do wybicia si¢ na wierzch w danych warunkach. W
spoteczenstwie, jak w przyrodzie, odbywa si¢ dobor, wyplywajacy z mniejszej lub wicksze;j
zdolnosci do zycia rozmaitych typow rasowych. Nasz nardd wcale nie jest jednolitszy rasowo od
innych: pierwiastki stowianskie mieszajg si¢ w nim z pokazng czesto przymieszka germanskich
r6znego pochodzenia, od géornoniemieckich do skandynawskich, finskich w ogromnej liczbie,
litewskich, tatarskich, mongolskich itd.; dawniej w mniejszym stopniu istniata, a Swiezo w
wiekszym przybyta przymieszka zydowska. Pierwiastki te, skutkiem tego, zeSmy mtodzi
historycznie 1 zesmy zyli mniej skomplikowanym Zyciem ekonomicznym, o wiele mniej si¢
zamalgamowaly niz w spoleczenstwach zachodnich, skutkiem czego mniej nawet od tamtych
jestesmy jednolici. Otoz pierwiastki, ktére dawniej byty przygluszone, dzisiaj moga w
sprzyjajacych warunkach na wierzch wyplywac, a przez to wyciskac silniejsze pietno na
charakterze narodowym. Czyz kto zaprzeczy, ze w dzisiejszym typie Zycia ekonomicznego 1 w
obecnym momencie ekonomicznego rozwoju tatwiej od innych zdobywaja sobie byt u nas ludzie z
przymieszka krwi niemieckiej lub zydowskiej? Wprawdzie gtowna przyczyna moze tu leze¢ w
pochodzeniu ze szczepow, majacych wyzsza tresure ekonomiczng, niz polski, ale cos trzeba tez
potozy¢ na karb zdolno$ci rasowych.

Z drugiej strony warunki spoteczne musza wywiera¢ wychowawczy wptyw na charakter
narodu, urabiajgc go nawet w jednostkach w tym lub innym kierunku. W miare tez przeksztalcenia
si¢ typu zycia spotecznego musi si¢ i charakter narodowy odpowiednio przeksztatcac.



W naszym charakterze narodowym, a wlasciwie w tym, co za nasz charakter narodowy
uwazamy, wiele mozemy zrozumie¢, zastanowiwszy si¢ glebiej nad wptywem warunkow zycia
szlachcica polskiego na jego typ psychiczny.

Jak rozwdj organiczny polega na coraz $cislejszym uzaleznianiu wzajemnych tkanek,
organdéw 1 sktadajacych je komorek, tak rozwoj spoteczenstwa prowadzi do coraz Scislejsze;]
zaleznos$ci wzajemnej poszczegolnych warstw 1 sktadajacych je jednostek. Im spoleczenstwo
wiecej posunigte jest w rozwoju, im wiecej jest spoteczenstwem, tym mniej jednostka w stosunku
do innych cztonkéw spoleczenstwa jest, czym chce by¢, a tym wigcej, czym by¢ musi. Nie trzeba
si¢ tym martwi¢, bo ten przymus spofeczny prowadzi do poddania szablonowi bardziej
powierzchownych sfer zycia duchowego jednostki, nie naruszajac glgbszej istoty ducha, i1 tam,
gdzie jest ona silna, ulatwia tylko rozwdj jej indywidualnej odrgbnosci na wyzszych szczeblach.
Anglicy np. sg spoteczenstwem, w ktorym przymus spoteczny, a stad sformalizowanie zewnetrzne;]
strony zycia jest najsilniejsze, a jednoczesnie nigdzie nie spotykamy tak silnych jak w Anglii
indywidualnos$ci duchowych.

W spoteczenstwie szlacheckim w Polsce wzajemne uzaleznienie jednostek byto
niestychanie stabe, tak stabe, Ze nie bylo to w catym tego stowa znaczeniu spoteczenstwo. Dzigki
przelaniu calej sfery funkcji spotecznych pierwszorzednej wagi na zywiot obcy, zadnymi weztami
moralnymi z reszta ludnosci nie zwigzany, to spoteczenstwo szlacheckie znakomicie izolowato si¢
od reszty narodu 1 w nie zwalczanym przez nikogo przywileju wytworzylo sobie warunki
egzystencji wprost cieplarnianej, prowadzonej bez wspdtzawodnictwa, bez walki, bez wyt¢zania
energii, bez zuzytkowania zalet osobistych, bez narazania si¢ na zgube przez wady 1 stabosci
wlasne. Los przecigtnego szlachcica nie zalezal zupehie od jego zdolnosci 1 wlasciwosci
charakteru, byl on tak obwarowany przywilejem i normga zycia, ze osobiste przymioty bardzo mato
o nim decydowaly: mogt on by¢ geniuszem i kretynem, mogt by¢ czlowiekiem chrystusowe;
moralnosci 1 nikczemnikiem, mogt by¢ wcieleniem energii i1 klasycznym niedotega, w koncu
nawet, w okresie upadku mogt by¢ rownie dobrze tchdrzem jak rycerzem — zawsze mogt wedlug
normy szlacheckiej zy¢ 1 zachowaé swe moralne stanowisko $rod braci-szlachty, bo przez to, ze byt
szlachcicem, byt czlonkiem rodziny.

Tak tez bylo. Obok cztowieka Swiatlego przez miedze siedziat ignorant, obok cnotliwego —
podly, obok dzielnego — tchorz 1 niedotega; czesto jeden 1 drugi zajmowali rowne $rod braci-
szlachty stanowisko, jednemu 1 drugiemu jednakowo si¢ powodzito. Poréwnajmy to potozenie
spoteczne z potozeniem np. kupca. Ten nie moze by¢ ghupi, ale nie wolno mu by¢ zbyt
wyrafinowanym umystowo; nie moze by¢ nieuczciwym, ale tez zle by wyszedl, gdyby byt
idealista; nie moze by¢ niedofgznym, ale tez zgubilaby go energia rozpierajaca konieczne ramy.
Stowem, ten musi by¢ czyms, podczas gdy szlachcic polski bardzo mato musial, a przewaznie bytl,
czym chciat. Chcial siedzie¢ w ksiggach — to siedziat, chciat gardzi¢ sztuka czytania i pisania —
mogt gardzi¢; cheial by¢ dobroczynca swego otoczenia — to byl, cheial by¢ jego plaga — mogt
takze; chciat zycie oddac¢ za ojczyzne — to je oddat, chciat jg zdradzaé — to zdradzat. W Polsce jak
kto chce — mowilo przystowie.

I tu lezy tajemnica naszego indywidualizmu, ktorym, zdaje si¢, zanadto si¢ szczycimy,
obejmujac nim wszelka dowolnos¢, kaprysnosé, fantazje, ktora hula, gdy nie znajduje przeszkody.
Przeciez ten szlachcic polski z ostatnich czaséw Rzeczypospolitej 1 z okresu porozbiorowego, przy
catej swej bujnej indywidualnosci, byt dzieckiem, istotg bez charakteru, tamigcg si¢ a raczej gnaca
pod lada naciskiem. W swej duchowej indywidualnosci byt to olbrzym, ale olbrzym w rodzaju



dronta, owego ptaka z rodziny gotebiej, ktory wyrdst w olbrzyma dzigki temu, ze w swej siedzibie
na wyspach oceanu nie miat wspoizawodnictwa, ze nikt mu nie przeszkadzal buja¢. Gatunek
dronta po odkryciu wysp, ze zjawieniem si¢ czlowieka szybko bardzo wyginal; typ szlachcica
polskiego z przejsciem kraju w nowoczesne normy zycia w wiekszosci takze juz ustapit z pola, a w
resztkach swych ciggle ginie bezpowrotnie.

Szlachcic polski, zwlaszcza w ostatnich wiekach istnienia Rzeczypospolitej, nie miat swego
odpowiednika w zadnym ze spoleczenstw europejskich. Tam potozenie szlachty bylo odmienne:
inny byt stosunek do reszty spoleczenstwa, inny do wtadzy krolewskiej, inne prawa, inne
obowigzki wzgledem panstwa, inne wreszcie warunki zycia ekonomicznego. Tam musiat on
walczy€ o to, co chciat mie¢, musial broni¢ z wysitkiem swego przywileju, w Polsce zas zyl, jak
ros$lina cieplarniana, bez wspdtzawodnictwa, bez walki, bez niebezpieczenstwa utraty tego, co
posiadat — pod wzgledem politycznym w coraz wigkszg opieke brato go prawo, a wlasciwie
przywilej, pod wzgledem ekonomicznym Zyd. W konfcu zabezpieczy! si¢ nawet od strony
walczenia z wrogami panstwa, powiedziawszy krolom swoim, Ze nie chce wojen prowadzi¢. W
tych warunkach musiat zatraci¢ wlasciwosci duchowe, ktore cztowieka czynig zdolnym do
nieustannego wysitku, ktore pozwalajg mu na kazdym kroku reagowac na nacisk zewnetrzny.
Sprzyjalo to rozrostowi natur szerokich, ale nie skupionych, pelnych rozmachu, ale pozbawionych
wytrwatos$ci, fantastycznych, kapry$nych, niekonsekwentnych, lekkomys$Ilnych. Po dzi$ dzien
jeszcze rzadkos¢ u nas stanowi czlowiek, trzymajacy siebie w garsci, umiejacy komenderowac
sobg; 1 po dzi§ dzien wszystko przewaznie zalezy u nas od dobrego lub ztego humoru, od
chwilowego nastroju, od kaprysu po prostu, mi¢dzy zapatem a zniecheceniem.

Typ psychiczny szlachcica polskiego, jako catos¢, ginie bardzo predko, zwlaszcza od
czasOWw zniesienia panszczyzny na ziemiach polskich; czesciowe wszakze jego znamiona pozostaly
u inteligencji polskiej szlacheckiego pochodzenia, nawet u tej, ktora los wyrzucit z ziemi, 1 wiele z
nich ulegnie niszczacemu wpltywowi nowoczesnego zycia. Tym silniejsze jest tez zludzenie, ze sa
to znamiona istotne charakteru polskiego w ogdle. Na poparcie tego zludzenia dodaje sig, ze chlop
nasz ma w charakterze te same wlasciwosci, 1 dla ilustracji przytacza si¢ przyktady zbogaconych
chlopow, ktorzy wykazuja wszystkie wady szlacheckie.

Przyktady te nic nie znacza. Mozna pokaza¢ NiemcOw spolszczonych w pierwszym lub
drugim pokoleniu, ktorzy niczym prawie od polskich szlachcicow si¢ nie r6znig. W
spoteczenstwie, w ktorym ton zyciu nadaje pierwiastek szlachecki— a tak u nas jest 1 dzi§ nawet —
wszelkie zywioty, wyptywajace do gory, mimo woli upodabniajg sie szlachcie. Nawet Zyd,
kupiwszy majatek ziemski, zapuszcza sumiasty was 1 zamaszystymi ruchami robi szerokg naturg.

Zycie wszakze robi swoje. Przemiany prawne, postep ekonomiczny upodobniaja nasz kraj
innym krajom europejskim. Zaczyna si¢ wytwarza¢ podobny do swych odpowiednikow w innych
spoteczenstwach typ polskiego kupca, przemystowca, technika, kamerzysty itp.; na roli nawet
zamiast pana-szlachcica zaczynajg si¢ zjawia¢ z niezupehnie jeszcze czystej postaci typy
nowoczesne: agrariusz — wielki producent 1 mniejszy — farmer. Gdy ta przerébka spoteczna si¢
uskuteczni, wtedy porownywajac analogiczne typy spofeczne w naszym i w innych
spoteczenstwach 1 notujac, czym one si¢ od tamtych r6znig, bedziemy mogli zda¢ sobie sprawe z
tego, co to jest wlasciwie nasz charakter narodowy, a raczej czym ten charakter bedzie, bo dzi$
szybko si¢ on przeksztalca.

Trzeba stwierdzi€, ze znaczng cz¢$¢ wlasciwosci charakteru, ktére sie pozniej tak hojnie
rozwingty w szlachcie polskiej, wykazywaliSmy w pewnej mierze juz w zaraniu naszych dziejow.



Nalezelismy do typu ludow biernych, usposobionych pokojowo, zyjacych z ptodow przyrody a nie
szukajacych tupu, do typu napadanych i nie napadajacych.

Niewatpliwie ten przyrodzony charakter naszego szczepu stanowil znakomity podktad dla
rozwoju typu szlacheckiego. Ale z drugiej strony trzeba pami¢tac, ze nie bylismy znow tak
zupetnie biernym gatunkiem, bosmy przecie wytworzyli panstwo, mniejsza o to czy przy pomocy
najazdu, czy bez niego — panstwo zaborcze, przez dlugi czas napadajace raczej sasiadéw, niz
napadane przez nich. Zresztg nie zapominajmy, ze spoleczenstwo pruskie, bedace tak biegunowym
przeciwienstwem naszego typu szlacheckiego, w znacznej mierze ulepilo si¢ z tego samego
materiatu rasowego, co nasze, ze dzisiejsi, nienawistni nam, ale jednocze$nie pod wieloma
wzgledami tak nam imponujacy Prusacy — to potomkowie wspolnych nam przodkoéw lub bliskich
ich krewniakéw, Stowian nadlabskich, Pomorzan i w ogromnej liczbie czystej krwi Polakow. Ten
sam w znacznej mierze material, tylko wychowany w innej szkole panstwowej, dat tak silny,
zywotny, tak czynny politycznie nardd, ze zdotat on zorganizowac cale Niemcy, rozbite do
niedawna 1 wyzute z najelementarniejszych instynktow politycznych.

Przez przyjecie typu szlacheckiego za przedstawiciela polskiego charakteru narodowego,
przypisali$my sobie i uznali za lezace w podstawie naszej natury cate mnostwo zalet 1 wad, ktore
nie sg wcale tak istotnymi, ktorych si¢ z koniecznosci pozbywamy 1 predzej czy pozniej
pozbedziemy. Szlachcic np. polski, dzigki cieplarnianym warunkom swego zycia, wyrobit w sobie,
zwlaszcza w stosunku do braci-szlachty, cnote bezinteresownos$ci, znakomicie harmonizujacg z
jego wadami. Bedac bezinteresownymi jako jednostki, szlachta jako narod stata si¢ tez
bezinteresowng, zaprzestata mysle¢ o jakichkolwiek zdobyczach.

Dzisiejsze warunki zycia pod groza ulegnigcia w walce o byt, nie pozwalajg nam by¢
osobiscie bezinteresownymi, szybko tez pozbywamy si¢ tej, dos¢ watpliwej zresztg cnoty, ale stabe
uobywatelnienie jeszcze nie zmusza nas do przeniesienia tej zmiany na narod: totez czesto ten, co
jako jednostka dawno juz wziat rozbrat z wszelka bezinteresownos$cia, co niezdolny jest nawet do
oddania czegokolwiek ze swego na cele publiczne, w imieniu narodu gotdéw jest okazywac
najczystszg bezinteresownos$¢, zrzekac si¢ wszystkiego, do niczego nie aspirowac. Ale i to z
czasem musi znikng¢.

Uwazajac za charakter narodowy, to co w nim nie jest, co bylo przemijajacym wytworem
danego ustroju spoteczno-politycznego, popadamy czgsto w pesymizm co do naszej narodowo-
politycznej przysztosci i przestajemy wierzy¢ dla siebie w mozno$¢ samoistnej egzystencji
panstwowej. Gdy przemiany spoteczne, odbywajace si¢ dzi§ szybko w naszym spoteczenstwie,
siegng glebiej w duszg narodu, wtedy przekonamy si¢, zesSmy ani tacy miekcy, ani tak lekkomysIni
z natury, ani tak niestali, ani tak niezgodni, jak tradycja o nas moéwi. Pod wplywem postepujace;]
szybko wewngetrznej przerdbki spotecznej narodu przyjdzie czas, ze Polacy nie tylko stang si¢
zdolni do stworzenia samoistnego, silnego panstwa, ale ze to panstwo stanie si¢ koniecznos$cig. |
ten czas moze wcale nie jest bardzo odlegty.

Pozwolitem sobie na parg poréwnan z dziedziny biologii. Jeszcze raz do niej wroce. Zna
ona dwa rodzaje skupien wielokomorkowych: nizsze, w ktorych komorki luznie sg ze soba
zwigzane, bez wzajemnego uzaleznienia, sg to tzw. kolonie komorek; 1 wyzsze, w ktorych
elementy sktadowe, ugrupowane w tkanki 1 organy, zyja w $cistej wzajemnej zaleznos$ci — sg to
organizmy. Spoteczenstwo szlacheckie w Polsce byto tak luznymi spojone weztami
wewnetrznymi, z tak stabym uzaleznieniem wzajemnym sktadowych czesci, ze poréwnac je mozna
z owymi koloniami. Dlatego tak latwo poszedt podziat kraju, dlatego tak stabo odczuwaty go



rozdzielone czg$ci, poszczegdlne dzielnice. Dzis, gdy pod wpltywem szybkiego rozwoju zycia w
normach nowoczesnych postepuje szybko uspotecznienie, gdy stajemy si¢ coraz wigcej
organizmem spolecznym, coraz silniej odczuwamy ten rozdzial, coraz wyrazniej zdajemy sobie
spraw¢ z tego, zeSmy poddani kalectwu, coraz mocniej reagujemy na nie objawiajac daznos¢ do
zjednoczenia moralnego, ktore musi si¢ odby¢ przed zjednoczeniem politycznym.

W dzisiejszym okresie budzenia si¢ szerszych aspiracyj narodowych nalezy widzie¢ nie
tylko reakcj¢ na popowstaniowe przygnebienie, ale poczatek przerodzenia si¢ narodowego,
przetworzenia si¢ pod wptywem nowych stosunkow spotecznych na normalny, zdrowy nardd,
zdolny do samoistnego, zdrowego bytu politycznego.

Jednym ze znamion tego okresu jest wiasnie obudzenie si¢ wiary w siebie, w zdolnosci
swej rasy, w charakter narodowy. Wiara ta, jak kazda silna wiara, z konieczno$ci musi si¢ faczy¢ z
silnymi ztudzeniami. Do tych ztudzen wlasnie nalezy przypisywanie charakterowi polskiemu
jakiegos wyidealizowanego indywidualizmu, bezinteresownosci itp. zalet, zapewniajacych nam
odrebne od wszystkich narodow stanowisko, nakreslajacych nam specyficzne drogi narodowego
rozwoju. Te mniemane znamiona charakteru narodowego sg w gruncie rzeczy pozostato§ciami
typu moralnego, wytworzonego w spoteczenstwie szlacheckim i w przewaznej cz¢sci swych
wiasciwosci skazanego na zaglade. Dobrze jest o tym pamigtac.

III. NASZA BIERNOSC

Cudzoziemiec, zajmujacy si¢ z daleka losami Polski a nie znajacy nas blizej, musi nas sobie
wyobraza¢ jako narod twardy, zyjacy ciagla troska o byt, nardd, dla ktoérego walka stata sie
zywiotem. Tymczasem my jesteSmy w istocie jednym z najmi¢kszych, najtagodniejszych narodow
w Europie, najbardziej sktonnym do zycia bez troski, nie tylko marzacym o ,,spoczynku na tonie
wolnej ojczyzny", ale spoczywajacym bez ceremonii na tonie zakutej w kajdany, narodem
majacym gleboki wstret do walki, chetnie zalatwiajacym si¢ z wrogami... ,,czapka, papka 1solg".

Pochodzi to stad, ze podstawa naszego charakteru jest biernos¢. Pozyskiwata nam ona juz
nieraz miano ,,narodu kobiecego" a wystepowala dotychczas jako ogolna 1 stala wada nasza oraz
zdawata si¢ nieodtaczng od naszego typu rasowego. W ostatnich wszakze czasach coraz wigcej
mamy sposobnosci przekonywac si¢, ze nie jest ona ani tak stalg, ani tak nieodtaczng od polskiego
typu rasowego, ze raczej jest ona wytworem historycznego typu naszych stosunkow spotecznych.

Jak juz mowilem wyzej, po doprowadzeniu do upadku miast, zrujnowaniu mieszczanstwa i
zastgpieniu go w zyciu ekonomicznym narodu zywiotem, nie nalezagcym ani kulturalnie, ani
politycznie do spoteczefistwa, mianowicie Zydami, spoleczefistwo polskie sktadalo sie prawie
wylacznie z dwoch warstw, z ktorych zadna nie potrzebowala walczy¢ ani o byt ekonomiczny, ani
o wplyw polityczny. Szlachcic-pan miat byt fatwy: potrzeby jego obficie zaspokajata ziemia 1
chlopi-poddani lub, w braku tych, lekka shuzba u magnata; o wptyw polityczny nie potrzebowat
walczy¢, bo nikt si¢ z nim nie miat prawa wspotubiegaé, zreszta w koncu tak politycznie
zwyrodnial, ze mu wystarczala fikcja tego wplywu, przy przelaniu istotnej roli politycznej na
rodziny magnackie. Chlop-poddany miat byt prosty, potrzeby tak zmniejszone, a zaspokojenie ich
tak uzaleznione od sit wyzszych, ze wysilek w kierunku zdobyczy materialnych nie byt dla niego
ani mozliwy, ani potrzebny; co do polityki, to nie mial nawet przeczucia, ze bedzie kiedys w tej
dziedzinie grat role. Zaréwno tedy w sferze ekonomicznej, jak w politycznej, pierwszy nie
potrzebowal walczy¢, bo wiele mial bez trudu, drugi — niewiele albo nic nie potrzebowat. Poza



nimi za$ prawie nic w spoteczenstwie nie bylo, a przynajmniej to stabe mieszczanstwo, ktore
istnialo w wigkszych miastach, niezdolne bylo wplyna¢ na zmiang ogolnego typu stosunkow.

W tych warunkach zycie spoteczenstwa bylo to zycie bierne, bez wielkiej troski o jutro, bez
walk 1 wysitkow. W tym zyciu utrzymywat si¢ bierny, migkki typ charakteru jednostek, a
natomiast dla natur twardych i czynnych nie byto miejsca. O ile si¢ natury takie zjawiaty, to w
braku pola dla siebie i szkoty dla swej energii zuzytkowaly ja w dziwactwach 1 wybrykach. Zdaje
si¢, ze dzigki tej glgbokiej zmianie w charakterze spoteczenstwa, niz chwilowemu stanowi
moralnemu, potomkowie walecznej 1 mitujacej wolno$¢ szlachty polskiej pozwalali si¢ w czasie
konfederacji barskiej pedzi¢ Moskalom jak barany przez catg niby wolng jeszcze Polske na Sybir.

W zZyciu prywatnym szlachcic nasz wyrodnial nie mniej niz w zyciu publicznym, stajac si¢
coraz bierniejszym, coraz mniej zabiegliwym. W koncu doszedt do tego, iz niezbednym jego
dopehieniem stat sie Zyd — faktor, optacany stale za to, Zeby we wszystkich mozliwych interesach
byt mozgiem panskim. Ten Zyd dla zgnu$nialego, zachwaszczonego duchowo potomka tworcow
poteznego panstwa z czasem stal si¢ nawet jedynym zrédtem wiadomosci politycznych z szerszego
$wiata. Instytucja tego doradcy, pelnomocnika, a w znacznej mierze kierownika szlacheckiego w
chalacie doszta do niestychanego rozwoju 1 wladzy w najciezszej dla szlachty chwili, po zniesieniu
panszczyzny, a przetrwata po dzi§ dzien na catym prawie obszarze ziem polskich. Dziedziczna za$
wiara w glowe zydowska 1 sktonno$¢ do oddawania si¢ pod jej kierownictwo dlugo jeszcze bedzie
wybitnym znamieniem szlacheckiej z pochodzenia czg¢sci spoteczenstwa.

Stan szlachecki dostarczyt gldwnego materiatu, z ktérego si¢ wytworzyty warstwy
inteligentne Polski porozbiorowej, nic wigc dziwnego, ze najciezszy okres naszego zycia,
wymagajacy od nas najwickszych wysitkow zastat nas spoteczenstwem tak biernym, tak
niezdolnym do dziatania, nawet do myslenia o sobie. Wprawdzie klasy te zasilane sg szybko
nowymi zywiotami, wychodzacymi z warstw zepchnietych dotychczas z widowni zycia polskiego,
w ostatnich czasach w coraz wigkszej liczbie ze stanu wloscianskiego, co niewatpliwie szybko
zmienia charakter naszych klas inteligentnych, ale sam ten fakt nie usuwa jeszcze glownej jego
wady — biernosci. Wystgpienie na widowni¢ zywiolow inteligentnych pochodzenia chtopskiego
wprowadza w zycie nasze nowe pierwiastki bardzo cenne, ale samo przez si¢ nie jest zdolne
przerobi¢ tego zycia na czynny typ nowoczesny.

Chtop we wszystkich krajach, zwtaszcza tam, gdzie niedawno zostala zniesiona
panszczyzna, odznacza si¢ biernoscig duchowa, cigzko$cig, brakiem przedsigbiorczosci i
inicjatywy w rozszerzaniu sfery zycia 1 dziatania, co mu nie przeszkadza objawia¢ zdrowego
instynktu samozachowawczego, zywotnego egoizmu, ktéry mocno trzyma to, co posiada, nie
mowigc o tym, ze z powyzszymi wlasciwosciami idzie w parze brak migkkosci, sentymentalizmu,
bedacych tak powszechnymi wadami naszego spoleczenstwa szlacheckiego. Inteligentne zywioty
wychodzace z ludu wnosza w zycie polskie pierwiastki, bedace zadatkami sily, ale pierwiastki
surowe, z ktorych dopiero ¢wiczenie zycia wspotczesnego, przewaznie wiecej niz w jednym
pokoleniu, wytworzy¢ moze silny, czynny, zdolny do intensywnego zycia typ umystu i charakteru.

Jezeli zycie spoleczenstwa szlacheckiego w dawnej Polsce musiato wytworzy¢ biernos¢
naszego charakteru, ktora jest takg jego plaga, to upadek Rzeczypospolitej nie przynidst nam przez
si¢ warunkow, zmuszajacych do zycia czynniejszego. Mozna $miato powiedzie¢, ze po dzi§ dzien
zycie przecietnego Polaka nie obejmuje nawet potowy tych zabiegow, trosk 1 wysitkow, co zycie
przecigtnego Francuza, Anglika lub Niemca. Nie jestesmy przez to szczgsliwsi od tamtych, bo dla
nas, wyobrazajacych sobie szczescie, jako stan bierny, jako spoczynek bez troski, wszelki wysitek



jest powodem niezadowolenia, gdy dla tamtych stal si¢ on nieodlgczng trescig zycia. Gdy dla nas
potrzeba czynu jeszcze dzi$ jest smutng konieczno$cig, dla innych czyn jest warunkiem szczescia.

Ustroj zycia polskiego po upadku Rzeczypospolitej i stosunek spoteczenstwa do obcych
rzadow, jaki si¢ od razu wytworzyl, a potem niepredko 1 w czesci tylko zmienit, nie przeszkadzatly
bujnej wegetacji natur biernych. Ani warunki zycia ekonomicznego przez dhugi czas nie zmienily
si¢ zasadniczo, ani polityczne zachowanie si¢ spoteczenstwa, polegajace na apatycznym znoszeniu
obcych rzadéw lub co najwyzej na odczuwaniu krzywd bez reakcji na nie, nie wymagaty
wysitkow, powaznych przejawow energii, nie otwieraty pola dla natur czynnych. Na periodycznie
powtarzajace si¢ powstania mozna z pewnego punktu widzenia patrze¢, jako na instytucje
ochronng narodowej biernosci: zabierajac co pewng ilos¢ lat wszystkie jednostki energiczniejsze,
mniej zdolne do wegetacji w niewoli, pozwalaty one reszcie wytrwac bez przeszkody w ustalonym
systemie narodowego zycia.

My nie zdajemy sobie nawet w czesci sprawy z tego, do jakiego stopnia nasz poglad na
zycie rozni si¢ od pogladu przecietnego cywilizowanego cztowieka. Wyraza si¢ on we wszystkich
dziedzinach — w wychowaniu, w stosunkach rodzinnych, w sposobie zdobywania srodkéw do zycia
1 uzywaniu zycia, w stosunku naszym do potrzeb 1 instytucyj publicznych, w zachowaniu si¢
wzgledem rzadow panujacych nad nami, wzgledem innych narodowosci itd.

Wychowanie moralne dzieci 1 mlodziezy naszej, o ile nie polega na demoralizacji,
przygotowuje z nich niedotegéw w zyciu prywatnym i publicznym.

System $wiadomej demoralizacji mtodszego pokolenia, wynikajacy z filozofii biernego
bezwzglednie uzywania zycia i rozpowszechniony zwlaszcza w sferach zamoznych, szlacheckich i
mieszczanskich, polega na cynicznym zachgcaniu synéw do szukania na kazdym kroku nizszych
przyjemnosci bez poczuwania si¢ do jakichkolwiek obowigzkow wzgledem spoteczenstwa. Dzigki
temu stopien zepsucia naszej mtodziezy majetnej, w stosunku do intensywnosci jej zycia, jest
stanowczo o wiele wiekszy niz w innych krajach. O gangrenie moralnej, jaka toczy te warstwy w
miodszym pokoleniu, szerszy ogdl zaledwie stabe ma pojecie. Trzeba widzie¢ tych gagatkow,
drwiacych sobie po prostu z wszelkich najszlachetniejszych popeddéw, z wszystkiego co tworzy
duchowy postep cztowieka, azeby zrozumie¢ jakiego plugastwa dostarczajg przewaznie u nas
spoteczenstwu w swym miodym pokoleniu warstwy zamozniejsze, te wlasnie warstwy, ktore maja
odpowiednie $rodki do starannego wychowania swych synow.

Wsrod warstwy $rednio zamoznej 1 ubogiej, o ile istnieje system wychowania moralnego, to
polega on wylagcznie prawie na ksztalceniu moralnos$ci biernej, wyrazajacej si¢ w zdawkowej
szlachetnosci lub sentymentalizmie. Uczy si¢ dzieci, czego nie nalezy robic, tylko si¢ ich nie uczy,
co robic€ trzeba. W dbatos$ci o ich przyszlos¢ materialng co najwyzej mysli si¢ o postawieniu ich
przy jakims$ ztobie, zaopatrywanym stale w obrok, dajacym pewnos¢, ze tego obroku nie zabraknie,
ze nie trzeba bedzie uzy¢ wysitku do szukania innego. O tym, zeby ksztatci¢ odwage do zycia
samodzielnego, energi¢, rzutkos¢, inicjatywe, zeby wyrabia¢ ludzi uczciwie umiejacych brac z
zycia, co im si¢ nalezy, a nie czekajacych, az im bedzie dane, o tym w wychowaniu naszym mowy
jeszcze nie ma. O ile ksztatlcimy jakie cnoty w mlodziezy to nie takie, ktére dadzg im realng
warto$¢ jako ludziom dojrzatym, ale ktore stuzg tylko do prezentowania si¢ dobrze, w naszym,
naturalnie, rozumieniu.

To samo jest w zakresie wychowania umystowego — mowie o pozaszkolnym, bo szkota nie
od nas zalezy. Zdolnosci, ktore wyrabiamy w dzieciach, wiadomosci, jakie im dajemy 1 jakie one



pOzniej dorastajac same w duchu ogoélnego kierunku zdobywaja, w polowie nawet nie maja zadne;j
warto$ci w zyciu realnym. Wychowanie umystowe u nas robi takie wrazenie, jakby nauka miata
shuzy¢ tylko do ozdobienia zycia, ktorego istota bez niej si¢ tworzy.

Dzigki temu jestesmy, pomimo wysokiego pojecia o sobie pod tym wzgledem, jednym z
najgorzej wychowanych narodow w Europie. Mamy ogromnie duzo ludzi zdolnych, ale
niestychanie malo uzdatnionych, bardzo duzo ,,mitych w towarzystwie", ale nadzwyczaj mato
umiejgcych postepowac z ludzmi tam, gdzie interesy w gr¢ wchodza. Gdy jest posada ze stalg
pensja i szablonowymi obowigzkami, zglaszaja si¢ na nig dziesiatki 1 setki kandydatéw, ale gdy
trzeba samodzielnego kierownika przedsigwzigcia, nawet bez fachowej wiedzy, dobrego
administratora itp., mozna catg Polske przejecha¢ 1 odpowiedniego cztowieka nie znalez¢. Tym
bardziej nie ma ludzi umiejgcych dawac poczatek nowym gateziom wytworczosci 1 zarobkowania,
dla ktorych tyle pola jest w naszym kraju. Wychowanie nasze jest takie, ze u nas inteligentni i
wyksztatceni ludzie nie majg pojecia o pordwnawczej wartosci pracy, o istocie handlu, o obrotach
bankowych, prawie wekslowym, o elementarnej buchalterii itp. rzeczach, o ktére w zyciu ciagle sie
muszg ocierac; ci sami ludzie nie umiejg w rozmowie o interesach utrzymac si¢ przy przedmiocie,
scisle si¢ wyrazac, pisac, ba, nawet adresowac listow. Nawet w zyciu towarzyskim, wbrew
ustalonej opinii, jestesmy niestychanie mato gigtcy, w tym znaczeniu, ze wywotujemy
niepotrzebne konflikty lub, co si¢ o wiele cz¢$ciej zdarza, niepotrzebnie ustepujemy, a nie umiemy
przystosowac si¢ do otoczenia 1 warunkow bez uszczerbku dla naszej indywidualnosci 1 godnosci
osobiste;].

Bierno$¢ naszego charakteru 1 kultura tej biernosci w wychowaniu nadaje specyficzny
uktad naszym stosunkom rodzinnym 1 spotecznym. W zadnym kraju tak jak u nas Zony nie rzadza
me¢zami, dzieci rodzicami, a mtodziez spoteczenstwem. Bez przesady przecie mozna powiedziec,
ze Iwig cze$¢ naszej historii w XIX stuleciu zrobita miodziez.

Jezeli si¢ glebiej zastanowimy nad istotg pojec¢ politycznych, najbardziej
rozpowszechnionych w naszym spoleczenstwie, to dojdziemy do przekonania, ze w nich najlepie;j
bodaj wyraza si¢ ta bierno$¢ naszego charakteru. Najpopularniejsze u nas hasto: ,,nie drazni¢
wrogdéw" — jest hastem narodu pragngcego sobie zapewni¢ spokojng wegetacje, nie zycie, bo
wszelkie przejawy naszego zycia, naszej energii czynnej z natury rzeczy najsilniej tych wrogow
draznig. Przecie, chcac zastosowac si¢ do programu, wedtug ktorego nie trzeba dawa¢ powodow do
przesladowan, nie trzeba dostarcza¢ wrogom argumentow, a natomiast postgpowaniem swoim
pozyska¢ zaufanie obcych rzadow, chcac by¢ z nimi w zgodzie, nie nalezaloby zadnej pracy
narodowej prowadzi¢. Ogdl nasz w gtownej swej masie tego wiasnie programu przestrzega.
Oceniajac postepowanie naszych wrogoéw, gtobwna mamy do nich pretensj¢ za to, ze nie sg tacy
bierni, jak my, i przejawy ich energii narodowej potgpiamy na rowni z gwattami 1 bezprawiem, nie
umiejgc nawet odrozni¢ pierwszych od ostatnich. Chetnie np. zlorzeczymy Niemcom za
dzialalnos$¢ Schulvereinu 1 usitujemy ustanowi¢ zasade, ze bezprawiem z ich strony jest kulturalne
podtrzymywanie grup niemieckich poza granicami Niemiec. Robimy za$ to dlatego, ze uznanie
takiej dziatalno$ci za zdrowy przejaw poczucia narodowego u Niemcdéw obowigzywatoby nas do
robienia czego$ podobnego na rzecz Polski, na to za§ nasza biernos$¢ nie pozwala. Naszym ideatem
jest, zeby narody nawzajem szanowaly swoje terytoria, zeby sobie nie wkraczaly na nie nawzajem,
zeby kazdy mégt spokojnie spa¢ na swoim. WymysliliSmy sobie nawet teorie, ze rola pobitych jest
pigkniejsza od roli zwycigzcow.

Tak to monstrualno$¢ naszego rozwoju dziejowego po dzi§ dzien msci si¢ na nas,
wypaczajac nasz charakter i nasze poglady na zycie.



Natomiast twarda rzeczywisto$¢ dzisiejsza zaczyna swoj wplyw wywiera¢ w odwrotnym
kierunku.

Upadek panstwa polskiego zamknal nam pole do rozwoju samoistnego zycia narodowego,
ale nie odebral nam moznosci narodowej wegetacji. To sprzyjato naszemu przetrwaniu bez
zasadniczej zmiany charakteru spoteczenstwa. Dopiero w ostatnim okresie, ktory nastapit po r. 63,
warunki z gruntu si¢ zmienily.

Wrogowie nasi postanowili potozy¢ tame naszej wegetacji, nawet postanowili nas
doszczetnie wytepic 1 rozpoczeli system energicznej eksterminacji.

Pod tym wzgledem w doskonatych wzgledem nas warunkach znalezli si¢ Prusacy. Majac
pod swym panowaniem cz¢$¢ Polski najstabsza, najbardziej niejednolitag pod wzgledem
narodowym, bo skolonizowang silnie przez zywiol niemiecki, a po swej stronie posiadajac wyzsza
kulture techniczng, silng organizacje¢ spoteczng, zdrowe podstawy ekonomiczne i §wiezo ztgczone
a narodowo jednolite panstwo, mogli oni spodziewac si¢, ze uda im si¢ wytepi¢ zywiot polski,
zajmujacy niestychanie wazne dla przyszlosci politycznej Prus terytorium. Postanowili wigc uzy¢
do tego jak najkrotszej procedury, jak najskuteczniejszych srodkdw, wymierzajac jednoczesnie
ciosy we wszystkie interesy polskosci.

Odtam spoteczenstwa naszego w zaborze pruskim znalazl si¢ w tym polozeniu, Ze na bierng
wegetacje Prusacy mu nie pozwalali, ze pozostawala mu walka albo $mier¢. Warunki zycia w
najstarszej dzielnicy polskiej w krotkim czasie zasadniczo si¢ zmienily: spoleczenstwo polskie
zostato zmuszone do walki o jezyk, o wiare, o ziemig, nawet o chleb wobec organizacji walki
ekonomicznej ze strony miejscowych Niemcoéw. W tych warunkach natury bierne, niedot¢zne
musialy padac¢, ustepowac z pola: rujnowac si¢ materialnie, traci¢ ziemig, 1 jezeli nie wynaradawiac
si¢, to przynajmniej schodzi¢ na ostatni plan w Zyciu spofecznym: natomiast otworzylo si¢ pole dla
charakterow czynnych, energicznych, dla jednostek, ktorych nie nuzy nieustanne pasowanie sig,
codzienna walka z wrogiem. I zaczat si¢ przerabia¢ charakter narodowy: ma si¢ rozumie¢, nie tyle
w ten sposob, ze niedolegi przerabiajg si¢ na dzielnych ludzi, ile w ten, ze niedofegi idg w kat, a
ludzie dzielni biorg przewage, bogaca si¢ materialnie i umystowo, zdobywaja stopniowo
przewodnie stanowiska i1 prowadzg spoteczenstwo.

Proces ten w pewnej mierze odbywat si¢ w zaborze pruskim od dawna. Od dawna juz,
niezaleznie od stosunku politycznego miedzy Niemcami a Polakami, ekonomiczne Zycie w tej
dzielnicy przedstawialo wigksze trudnosci skutkiem udzialu we wspotzawodnictwie zywiotu
niemieckiego, posiadajacego wyzsza kulture techniczng, lepsza organizacje 1 wicksza
przedsigbiorczos$¢. W ostatnich atoli czasach, gdy wzgledy narodowo-polityczne zaczety
regulowac¢ wszelkie stosunki, gdy dazenie do bezwzglednej eksterminacji Polakow wystapilo silnie
1w dziedzinie ekonomicznej, gdy na przechodzenie ziemi z rak do rak zacze¢lty wplywac potgzne
instytucje rzadowe, dazace przy pomocy setek milionow marek do wywlaszczenia Polakow, gdy
do stosunkéw handlowych 1 kredytowych wniesiono zasad¢ narodowego 1 politycznego bojkotu,
gdy powstat szeroko rozgateziony zwigzek Niemcow, majacy migdzy innymi za zadanie niszczy¢
ekonomicznie ludzi za to, ze sa Polakami, stosunki zmienity si¢ z szybkoscig rewolucyjng. Jeden z
najbierniejszych, najbardziej mitujacych spokodj narodéw znalazt si¢ w takich warunkach
wytezonej nieustajacej ani na chwile walki, jakich przyktadu nigdzie indziej w chwili obecne;j
znalez¢ nie mozna. Skutkiem tego proces odrzucania lub wycofywania na tyly jednostek



niezdolnych do walki, a wysuwania na front dobrych bojownikéw zaczat si¢ posuwac z
niestychang szybkoscia.

Polacy z innych dzielnic, spotykajac si¢ z Poznafhczykami, przykro bywaja nieraz dotknigci
ich pogladami na zycie, ich odmiennymi wprost zasadami etycznymi, razi ich suchy realizm,
twardo$¢ 1 nawet w pewnej mierze nielitosciwos$¢ w pojmowaniu spraw zycia. Ttumacza to sobie
zazwyczaj krotko, uwazajac wszystko za skutek zniemczenia, gdy tymczasem obok pewnego,
znacznego, co prawda, wplywu kultury niemieckiej dziatata tu o wiele silniej zmiana typu zycia,
koniecznos¢ przystosowania si¢ do warunkow nieustannej walki.

Ta przerobka charakteru polskiego w pruskiej dzielnicy jest dopiero w pierwszej potowie
swej drogi. Wsréd zywiotdw, dotychezas przewodzacych spoteczenstwu, bardzo mato znalazlo si¢
materiatu czynnego, zdolnego osta¢ si¢, wykaza¢ niezbedng energi¢ 1 zdolnos¢ do walki. Ten
materiat wydobywa si¢ szybko z warstw §wiezych, pozostajagcych dotychczas na tylnym planie, nie
korzystajacych wiele z dobr duchowych narodu, ale i nie wyjatowionych kulturg narodowe;j
biernos$ci. Skutkiem tego nowy, czynny typ Polaka w zaborze pruskim tym surowiej si¢
przedstawia, tym mniej jest zrozumiaty dla szlacheckiej inteligencji innych dzielnic, tym wigcej
razi jg niezdolnoscig do idealizowania sprawy narodowej, co mu nie przeszkadza przewyzszac jej
wyrobieniem obywatelskim, warunki bowiem zycia zmusity go do traktowania nawet spraw
codziennych z punktu widzenia narodowego, a potrzeba 1aczenia si¢ w walce przeciw idgcemu
tawa wrogowi wyrobila silne poczucie narodowej solidarnosci. Ci szermierze w walce narodowej
sg zolierzami bez odpowiednich przywodcoéw — nie zdotali ich jeszcze wytworzy¢, a
dotychczasowe sfery przewodnie zbyt sg przesigknigte tradycyjnym duchem biernos$ci. Dlatego to
sposrod tego czynnego spoleczenstwa, dla ktorego walka stata sie juz zywiotem, ktore znakomicie
w jej zgietku zyje, odzywaja si¢ tak czesto glosy tesknoty za spokojem, dlatego tak niedawno
mieli§my proby tagodzenia Prusakow ulegloscia, ktorych echa jeszcze dzis si¢ odzywaja, dlatego
slyszymy stamtad tak liczne westchnienia w kierunku Moskali, ktérzy w swoim zaborze nie
pozwalaja nam wprawdzie zy¢, ale jeszcze nie sg w stanie czyni¢ silnych zamachdéw na nasza
wegetacje 1 toleruja ja, zwlaszcza jezeli im si¢ okupi€ pieniedzmi, zaparciem si¢ godnosci
osobistej, abnegacja polityczng lub narodowymi ustgpstwami.

Prusacy, chcac nas wytepi¢ doszczetnie, wyswiadczyli nam ustuge dziejowej doniostosci,
mianowicie wytworzyli w swym zaborze warunki przys$pieszonego przeksztalcania nas na
spoteczenstwo czynne, pelne energii bojowej, zdolne do zdobywania sobie bytu w najciezszych
warunkach. Zmusili oni 1 zmuszajg coraz bardziej zachodni odtam naszego narodu do wydobycia z
siebie tych zdolnosci, tych sit, ktore sg potrzebne do istnienia nie tylko dzisiaj, ale ktore jedynie
umozliwiajg nam w przysztosci zdobycie samoistnego bytu politycznego 1 utrzymanie zywotnego,
silnego panstwa polskiego.

Gdy sie patrzy na swéj nardd nie z punktu widzenia jego marzen o spokojnej wegetacji w
chwili obecnej, pod panowaniem trzech rzadow obcych, ale z mysla o zdobyciu w przysztosci
pelnego zycia narodowego w niepodleglym panstwie polskim, wtedy nie wpada si¢ w rozpacz
wobec konieczno$ci walki, wobec bankructwa wszelkich prob przejednania wroga czy to w
Prusiech, czy w Rosji, ale przeciwnie, patrzy si¢ na t¢ walke w znacznej mierze jako na
dobroczynny ogien, przez ktéry musi przej$¢ nasz migkki, ,.kobiecy" narodd, azeby si¢ zahartowac,
wydoby¢ z siebie meskie cnoty, energi¢ czynu, wytrwato$¢ walki — te zasadnicze wlasciwosci, bez
ktorych nie tylko nie bedziemy mogli zdoby¢ sobie wlasnego panstwa, ale 1 utrzymac je, gdyby
nam je dano.



Polozenie spoteczenstwa polskiego w zaborze rosyjskim jest catkiem przeciwne. Tu wrog
nie posiada w kraju sity liczebnej, kulturalnej 1 ekonomicznej Niemcow, 1 przy najwigkszych po
temu checiach nie moze skutecznie podkopywac elementarnych podstaw bytu ludnosci polskiej. To
ulatwia spoleczenstwu trwanie w tradycyjnej biernosci, ktorg w dziedzinie stosunkow politycznych
podniesiono nawet do zasady. Najpopularniejsza w tym spoleczenstwie polityka mowi: znosi¢
cierpliwie zamachy rzadu na narodowos¢, religi¢, swobode¢ myslenia 1 dzialania nawet w dziedzinie
zupetnie prywatnej, nie dopomina¢ si¢ swego nawet tam, gdzie si¢ mozna oprzec o ustawe, nie
reagowac na gwatty, siedzie¢ spokojnie, by swym postepowaniem rzadu nie drazni¢, nie dawa¢ mu
powodu do nowych atakow ucisku. Pomimo ze najoczywistsze fakty dowodza, iz takie zachowanie
si¢ najlepiej zacheca rzad do przyspieszenia tempa akcji rusyfikacyjnej, poglad ten trzyma si¢
uparcie wsréd masy spoteczenstwa, bo ta nie wycigga dla siebie wskazowek z wolnego sadu,
opartego na do§wiadczeniu, ale mysli 1 czyni przede wszystkim to, co jej biernemu charakterowi
najlepiej dogadza. Czlowieka leniwego zadna perswazja nie zmusi do pracy, spoteczenstwa
biernego zadne argumenty nie wprowadzg na droge czynu; tamten zawinie r¢kawy dopiero wtedy,
gdy mu gléd w oczy zaswieci, to zdobywa si¢ na czyn, szereguje do walki, gdy mu zabronig méwic¢
1 modli¢ si¢ po polsku, gdy mu zechca chleb od ust 0dja¢, jak to usitujg Prusacy zrobi¢ w swoim
zaborze.

Nie trzeba dowodzié, jak z wyluszczonego wyzej stanowiska, z punktu widzenia pedagogii
narodowej przedstawia si¢ takie postepowanie polityczne. Przez nie spoteczenstwo utrwala si¢ w
starych wadach, nie wychodzi ze stanu biernosci, pozostaje niezdolnym do zdobycia sobie
lepszego bytu. Co wigcej, nie dajac pola dzialania naturom energiczniejszym, naraza si¢ ono na to,
ze w chwili wiekszego ich nagromadzenia w mlodszej czegsci spoteczenstwa, nastgpi wyladowanie
tej energii bez planu, w pierwszym lepszym kierunku, bez obliczenia nastepstw. Z tego punktu
widzenia prowadzona w ostatnich latach, acz postgpujaca powoli, w zaborze rosyjskim organizacja
czynnej polityki narodowej 1 systematycznej walki z rzadem ma potrdjng doniostos¢: z jedne;j
strony utrudnia ona akcje rzadowa, powstrzymuje postepy rusyfikacji i demoralizacji politycznej,
zmusza nawet rzad do cofania si¢ na roznych punktach, na ktorych zaszedt za daleko w swoim
kierunku; z drugiej — dajac odpowiednie, przez rozum polityczny wskazane pole dziatania
jednostkom energiczniejszym, chroni kraj od zywiolowych, bezplanowych wybuchow narodowe;j
energii, mogacych przynies¢ najwieksze kleski; wreszcie, co moze najwazniejsze, wychowuje ona
powoli spoteczenstwo, wycigga je z bagna biernosci, zaprawia stopniowo do czynu, przerabia — co
prawda, bardzo powoli — jego charakter w tym kierunku, ktory mu jedynie moze da¢ lepsza
przysztos¢. Nie ma ofiar, ktérymi by nie bylo warto okupic tej ostatniej korzysci. Narodowe
niebezpieczenstwo otwartej systematycznej walki z rzagdem w zaborze rosyjskim widzi tylko
tchorzliwa biernos$¢: jezeli mniejszy, stabszy ekonomicznie 1 wobec silniejszego wroga postawiony
odlam naszego narodu w zaborze pruskim w ogniu walki hartuje si¢, zdobywa sit¢ charakteru, a
nawet liczebnie 1 materialnie si¢ wzmaga, to tym bardziej spodziewac si¢ tego mozna w zaborze
rosyjskim, gdzie spofeczenstwo posiada o wiele wigkszy zapas sit fizycznych 1 materialnych.

Gdy w zaborze pruskim stosunki polityczne przeobrazily w krotkim czasie zycie
miejscowego spoteczenstwa polskiego, zmuszajac je do wytezonej walki na wszystkich polach, w
Krolestwie stosunki te dotychczas nie zdofaty wycisng¢ tak silnego pigtna na sposobie Zycia
spoleczenstwa, azeby to az miato si¢ odbi¢ na charakterze narodowym, wywolujac w nim glgbsze
zmiany. Co najwyzej mozna tu mowi¢ o wptywie na usposobienie, na humor, wreszcie na zdrowie
duchowe spoleczenstwa, ktére pod wptywem ucisku politycznego zatracito spokoj, rownowage,
zdolnos$¢ do statego zadowolenia w zyciu, odznacza si¢ zdenerwowaniem, bojazliwoscia,
przygnebieniem.



Natomiast ogromny tu wplyw na zycie wywarly stosunki ekonomiczne. Zniesienie
panszczyzny 1 $cislejsze uzaleznienie rolnictwa naszego od rynkdéw swiatowych, z drugiej za$
strony polityka ekonomiczna rzadu rosyjskiego, §wiadomie dazaca do zrujnowania szlachty
polskiej, wyrzucily tysigce rodzin szlacheckich z ziemi na bruk miejski, zmuszajac niezaradnych,
niezdolnych do samoistnego poruszania si¢ na nowym gruncie ich przedstawicieli, do szukania
chleba na drodze wymagajacej wigkszego niz dotychczas wysitku. Jednocze$nie pomyslne warunki
rozwoju przemystu miejscowego, majacego otwarte rynki wschodnie, i coraz wazniejsze
stanowisko handlowe Warszawy, dazacej do stania si¢ pierwszorzednym ogniskiem handlu
migdzynarodowego, otworzyly szerokie pole do zdobywania majatku drogg inicjatywy,
przedsigbiorczos$ci i energii osobiste]. Wytworzylo to na dluzszy czas nienormalne, dziwne
potozenie: z jednej strony otwarte pole do zdobywania nie tylko chleba, ale 1 majatku dla jednostek
czynnych, 1z drugiej — legion ludzi potrzebujacych chleba, zmuszonych skutkiem degradacji
spotecznej do obnizenia swych potrzeb, ale ludzi biernych, zdolnych od biedy chodzi¢ w zaprzggu,
jesc¢ ze ztobu, ale niezdolnych siggna¢ dalej, wyszukac lezacego czestokro¢ niedaleko pola
dziatania, stworzy¢ sobie samemu sposobow zycia 1 zrodet zarobku. W tych warunkach nowe
formy wytworczosci krajowej zaczety tworzy¢ zywioty obce, wolne od tradycyjnej biernosci
polskiej, przede wszystkim Niemcy i Zydzi, a zdeklasowana inteligencja szlachecka korzystata
tylko z tego, ze tamci dla niej tworza gotowe posady. Zywiot polski wziat bardzo skromny, zrazu
nieznaczny udziat w tej samoistnej, tworczej dzialalnosci ekonomicznej, udziat ten wszakze
powiekszat si¢ coraz bardziej, a dzi$ juz rosnie szybko, z jednej strony skutkiem wybijania si¢
nowych jednostek z warstw nizszych, z drugiej skutkiem stopniowego przerabiania si¢ bylej
szlachty, dostarczajacej coraz wigcej ludzi, zdolnych wedrze¢ si¢ na nowe pole dziatania.

Przemiana tedy stosunkéw ekonomicznych w Krélestwie juz si¢ do pewnego stopnia odbita
na charakterze spoteczenstwa. Pod jej wplywem juz si¢ wytwarza tam nowy typ Polaka — typ
czynny, przedsigbiorczy, w zakresie ekonomicznym zdobywczy. Pod wzgledem politycznym nie
przedstawia on przewaznie zadnej wartosci, bo, wyciggniety na widowni¢ przez warunki, nie
majace nic bezposrednio wspolnego z polityka, pozostal slepym na sprawy w jej zakres
wchodzace, a zreszta, jako poczatkujacy w walce ekonomicznej zbyt zaprzatniety jest mysla o niej,
ta mysl zbyt opanowuje catg jego §wiadomos¢, zresztg zbyt jest materialistyczny, zeby by¢
zdolnym do poswigcen, ktorych polityka w tej dzielnicy wymaga. Z czasem, gdy si¢ ten typ
utrwali, gdy si¢ wyrobi 1 wewngtrznie zharmonizuje, gdy uzyska przewage w zyciu duchowym
spoteczenstwa, siegnie on niewatpliwie w dziedzing polityczng i1 przeniesie w nig swdj sposob
myslenia 1 postgpowania. Wtedy spoteczenstwo zrozumie, ze nardd tak jak jednostka sam przede
wszystkim swa przysztos$¢ urabia, ze to tylko ma, co wtasng pracg i walka zdobywa, ze zginie,
jezeli bedzie biernie czekat ,,sprawiedliwosci” lub ulegloscig 1 ustepstwami starat si¢ na nig
zastuzyc¢.

Dzi$ jeszcze przewazajacy wpltyw na opini¢ politycznag, a stad i na polityczne zachowanie
si¢ spoteczenstwa majg te sfery, ktore 1 w zyciu prywatnym przechowuja tradycje narodowe;j
biernosci, sfery ziemianskie 1 inteligencja zawodow wolnych, zyjaca czgstokro¢ nawet bardzo
pracowicie, ale idgca w zarabianiu na chleb utartymi kolejami, bez potrzeby wysitku moralnego,
dziwnego, ze te sfery 1 w polityce zajmujg stanowisko bierne, ze tylko jednostki wyjatkowe
sposrod nich, zdolne do szczegdlnych poswigcen, kosztem przewaznie nadmiernego wysitku
nerwowego organizujg walke przeciw rzagdowi 1 usituja og6t spoteczenstwa do niej pociagnaé.

Te same zmiany, ktére utrudnity ogromnie potozenie szlachty i wiele rodzin szlacheckich
wyrzucity z ziemi na bruk miejski, w zyciu chlopa wywotaty innego rodzaju rewolucje. Zrobily go



one samodzielnym gospodarzem, mogacym dorabiac si¢ i traci¢ to, co ma, w zaleznosci od
warunkow zewnetrznych, a przede wszystkim od przymiotéw osobistych. Pod wptywem tych
zmian $rod ludu zaczely si¢ wybijac jednostki dzielniejsze, bystrzejsze umystowo, pracowitsze i
bardziej przedsigbiorcze.

W chwili dzisiejszej typ chlopa polskiego, jezeli nie w masie ogdlnej, to przynajmniej w
jednostkach, wybijajacych si¢ na wierzch, bardzo szybko si¢ przerabia — traci stopniowo
przystowiowg oci¢zatos$¢, nieruchawo$¢, a natomiast zadziwia czgstokro¢ swa ruchliwoscia,
przedsigbiorczos$cia 1 gigtkoscig umystowa, pozwalajacg mu nadzwyczaj szybko przystosowywac
si¢ do wszelkich zmian w zyciu. Jezeli stusznym jest stwierdzenie, ze dzisiejsze spoteczenstwo
polskie z biernego przeksztalca si¢ na czynne, to przemiana ta najszybciej na pewno odbywa si¢
wsrod ludu wiejskiego we wszystkich dzielnicach kraju, skutkiem tego, ze w jego zyciu przez
zniesienie panszczyzny nastapil wigkszy przewrot niz w innych warstwach, a przemiang te czgsto
przyspiesza wychodzstwo za zarobkiem do obcych krajow, gdzie chlop nasz przechodzi zwykle
bardzo szybko szkote wspdiczesnego zycia.

Waznym przejawem wydobywania si¢ pierwiastkow czynnych ze spoteczenstwa jest w
Krolestwie ruch ekonomiczny, wypowiadajacy walke Zydom w drobnym handlu. Bez wzgledu na
to, czy wystepuje on tylko w postaci dodatniej, w organizacji samoistnego handlu
chrzescijanskiego, czy towarzyszy mu caly aparat zawodowego niejako antysemityzmu, grajacego
na nizszych instynktach mas, widzie¢ w nim nalezy przede wszystkim obudzenie si¢ w
spoleczenstwie zdrowej potrzeby opanowania przez swojski zywiotl jednej z wazniejszych funkcy;j
spotecznych, z drugiej za§ mnozenie si¢ w naszej warstwie §redniej jednostek czynnych,
usitujacych zdoby¢ opanowane przez zywiot obcy pola zarobkowe.

Zaréwno tedy wsrdd ludu 1 warstwy sredniej w Krélestwie, jak wsrod klas oswieconych,
pod wptywem przemian spotecznych i nowych warunkow zycia ekonomicznego, niezaleznie od
systemu politycznego rzadu rosyjskiego, odbywa si¢ glgboka przemiana moralna, wyciggajaca na
widowni¢ nowy typ polski, uposazony bardziej od dawniejszego w instynkt samozachowawczy, w
zdolnos$¢ do walki o byt, typ zdolny do czynu 1 czujacy potrzebe czynu. Gdy typ ten si¢ pomnozy,
gdy zapanuje w zyciu 1 uspoteczni si¢, gdy swoje wlasciwosci, ksztatlcone dzi§ na innych polach,
ujawni 1 w polityce, wtedy spoteczenstwo zacznie samo urabia¢ swa polityczng przyszitos¢.

IV. POGLADY POLITYCZNE I TYP ZYCIA UMYSLOWEGO

Nie ma chyba czlowieka, ktoéry by pewnych wad swego charakteru nie uwazat za przymioty
1 nie upatrywat w nich dowodu swej wyzszos$ci nad innymi ludzmi. To samo dzieje si¢, tylko w
wiekszym jeszcze stopniu, z narodami, a nasz wsrdd nich nie stanowi wyjatku.

Do wad, uwazanych przez nas za nadzwyczajne zalety, nalezy wtasnie ta nasza tradycyjna
bierno$¢, ktora si¢ w ostatnich wlasnie czasach przy kazdej sposobnosci szczycimy. Nie nazywamy
jej po imieniu, bo to brzmi brzydko, ale produkujemy ja publicznie pod gladkimi imionami
wspanialomysIno$ci, bezinteresownosci, tolerancji, humanitaryzmu itd. Wbilismy sobie w glowe
fikcje, ze te wlasnie pickne przymioty byly najdodatniejszymi czynnikami naszej historii, 1 to nam



przede wszystkim przeszkadza histori¢ wlasng rozumiec€. To, co §wiadczylo o naszej stabosci,
najczesciej podajemy za gldwng naszg sile, tak dzis, jak dawnie;.

Pozwolili$my u siebie osiedli¢ si¢ w ogromnych masach Zydom, z nadanymi przywilejami
zawarowaliSmy im takie prawa, jakich pod wielu wzgledami nie miata rdzennie polska ludnos¢
miast naszych, zrobiliSmy to, bo nasi panujacy potrzebowali zydowskich pieniedzy. Nie
ograniczaliSmy przybyszow, nie przes§ladowali, nie buntowaliSmy si¢ przeciw ich rozpanoszeniu,
bo szlachta nasza miata interes w ich popieraniu przeciw mieszczanstwu ze szkoda dla kraju, a
mieszczanstwo bylo zbyt stabe, za mato jednolite, zbyt bierne wreszcie wobec zta widocznego. To
nie przeszkadza, ze polityke nasza wzgledem Zydow podajemy za jeden z naj$wietniejszych
przyktadow naszego humanitaryzmu 1 tolerancji.

PolaczyliSmy si¢ z Litwa, stworzyliSmy szlachte litewska 1 ruska, zanim zdotata si¢ ona
ucywilizowa¢ nalezycie, zdoby¢ odpowiednig kulture polityczng, zrownalismy ja z Polakami we
wplywie na polityke Rzeczypospolitej, dzigki czemu wkrotce zdobyla ona przewage 1 zwrdcila nas
frontem ku wschodowi, ku stepom, odciggajac od zachodu 1 od morza. ZrobiliSmy to, bo nam
wiecej chodzito o spokdj, o wygodng ostone od niepokojacego nas ciggle Wschodu, niz o wiadze, o
jednolitos¢ 1 0 potege Rzeczypospolitej. Dla tej samej przyczyny pozwoliliSmy si¢ rozrosnac i
rozhula¢ kozaczyznie. Wszystko to uwazamy za szczyt madrej i szlachetnej polityki, za najlepszy
przyktad do nasladownictwa.

Stworzyli§my Unig koscielna, czyli fikcyjny katolicyzm, tam, gdzie jedynie utwierdzenie
istotnego katolicyzmu mogto nasz wptyw utrwali¢, gdzie wreszcie schizma bytaby dla nas
korzystniejsza, gdybysmy ja byli zechcieli 1 umieli dla siebie upanstwowié. Zrobilismy to, bo
bierno$¢ lubi potowiczne $rodki, bo§my nie umieli si¢ zdoby¢ na wprowadzenie w gre¢ interesu
narodowo-panstwowego tam, gdzie wbrew niemu tylko kos$cielny zatatwiano. Ale i1 tym si¢
chlubimy, jako jednym z pigknych dziet naszych w historii.

Gdy dzi$ powstaje kwestia stanowiska naszego wobec zywiolow obcoplemiennych w
Polsce, powotujemy si¢ na te watpliwe humanitarne przyktady i zagdamy ich nasladowania.
Wprawdzie Polska upadia, wprawdzie — ze uzyjemy trywialnego poréwnania — nie nasladuje si¢
bezwzglednie przedsigbiorstw, ktore zbankrutowaly, ale takie refleksje moga przychodzi¢ tylko
ludziom, ktdrzy istotnie mys$lg o budowaniu na powro6t realnej Polski, gdy my na og6t uwazamy za
wygodniejsze tylko w sercach swoich ja budowac.

I sprzedajemy humanitarnie Polske w dalszym ciggu.

Wzorem w tym wzgledzie jest nasza polityka ruska w Galicji. Czyz mozna znalez¢ lepszy
przyktad wspanialomyslnosci w polityce, jak kiedy rada powiatowa, zlozona w znacznej
wiekszosci z Polakow, jednoglo$nie uchwala potrzebe zatozenia gimnazjum ruskiego w miescie?...
Wprawdzie jedni glosuja za uchwata, zeby sobie zapewni¢ spokdj od Rusindéw, zeby si¢ od nich
odczepi¢, inni dlatego, ze uwazajg za korzystne dla miasta powstanie nowej instytucji, bez wzgledu
na to, komu ona stuzy, ze dla nich interesy miejscowych szewcow 1 wiascicieli kawiarni sg stokro¢
wazniejsze od interesOw narodowych — ale dlaczego nie nazwac tego wspanialomys$lnoscia, kiedy
to brzmi tak tadnie!

Gdybysmy nie byli narodem biernym 1 leniwym, gdyby$Smy byli dostatecznie
uobywatelnieni 1 umieli dziata¢ na kazdym kroku dla ojczyzny, dla interesu narodowego, wtedy



by$smy rozumieli, ze dla naszej przysztosci narodowej w stosunku do Rusinéw jest potrzebna jedna
z dwoch rzeczy:

1) albo zeby zostali oni wszyscy lub czg$¢ ich, o ile to jest mozliwe, Polakami,

2) albo zeby zostali samoistnym, silnym narodem ruskim, zdolnym broni¢ swej
samodzielnos$ci nie tylko wobec nas, ale i wobec Moskali, zdolnym walczy¢ o nig 1 tym sposobem
stanowi¢ naszego sprzymierzenca w walce z Rosjg. Gdyby$smy byli narodem czynnym,
energicznym a nie szukali spoczynku dla swego lenistwa umystowego w tatwym doktrynerstwie,
nie przepowiadalibySmy z gory, ze si¢ stanie tak albo inaczej, ale to bySmy na pewno rozumieli, ze
dzisiejsza nasza polityka wzgledem Rusinow do zadnego z tych dwoch celow nie prowadzi. Tym
dalsza za$ od nich bylaby polityka, stosujaca si¢ do wskazan tych ludzi, ktérzy mowia: trzeba dac¢
Rusinom wszystko, czego zadaja, trzeba da¢ im wigcej, niz zadaja, azeby do nas nie mieli 1 nie
mogli mie¢ zadnej pretensji, zeby czuli dla nas sympati¢, a sami si¢ jak najpredzej wzmocnili, zeby
zostali narodem w calym tego stowa znaczeniu 1 mogli by¢ naszymi sprzymierzencami w walce z
Rosja.

Narody dzielne, przydatne do walki, tylko w walce wyrastaja. Przyktadem tego, jakie
znaczenie wychowawcze dla mlodego narodu ma cigzka walka codzienna, trwajaca przez cate
pokolenie, sa Czesi, nalezacy dzi§ do najdzielniejszych, najbardziej przedsigbiorczych 1
najgorliwiej bronigcych swego interesu narodowego ludéw w Europie. Czy byliby oni takimi,
gdyby im Niemcy byli od poczatku ustepowali, gdyby im dawano wszystko, czego zadali, nawet
wiecej niz zadali, gdyby nie byli zmuszeni kazdej placowki, kazdej piedzi ziemi, kazdej instytucji 1
kazdej nowej korzystnej dla nich ustawy zdobywa¢ mozolnie, droga cigzkiej walki, od ktorej
chwili spoczynku nie mieli, gdy nie stat przeciw nim nie tylko rzad, ale 1 miejscowe spoteczenstwo
niemieckie, uzywajace wszelkich wysitkow, zeby im nie pozwoli¢ wydoby¢ si¢ na 1 wierzch? Czy
my sami w Galicji nie byliby$my jako ludzie 1 Polacy wigcej warci, gdyby te prawa narodowe 1 te
instytucje polskie, jakie tu mamy, byty ciezko wywalczone w dlugim okresie wysitkow, a nie
przyszty tak od razu, z taka fatwoscia, dzigki temu raczej, ze kto inny walczyl?...

Jezeli Rusini maja zosta¢ Polakami, to trzeba ich polonizowac; jezeli majg zostaé
samoistnym, zdolnym do Zycia 1 walki narodem ruskim, trzeba im kaza¢ zdobywac¢ drogg cigzkich
wysitkow to, co chcg mie¢, kaza¢ im hartowac si¢ w ogniu walki, ktory im jest jeszcze
potrzebniejszy, niz nam, bo s3 z natury o wiele jeszcze bierniejsi i leniwsi od nas. Jezeli im
bedziemy dawali bez oporu wszystko, czego chca, ,,a nawet wigcej, niz chcg", to tym sposobem
sami tylko si¢ z Rusi wycofamy, ale narodu ruskiego nie stworzymy. Zaspokoiwszy ich nadmierne
dzi$ apetyty, pozostawimy te pigkng ziemi¢ gnusnym, sytym prozniakom, ktorych samoistos¢
dopoty bedzie trwata, dopdki ktos energiczniejszy od nas swej reki na nich nie potozy. Zamiast
samoistnego narodu ruskiego przygotujemy pognéj pod naréd moskiewski.

Do tego wlasnie prowadzi nasza humanitarna, wspanialomyslna, a jak niektorzy mowia,
madra polityka, bedaca wlasciwie polityka narodu leniwego, biernego, ktory nie tylko nie umie
zdobywac, ale nawet mocno trzyma¢ w garsci tego, co posiada.

W biernym charakterze naszym lezy wtasnie przyczyna fatwosci, z jakg wsrdod pewnych
sfer naszej inteligencji przyjmujg si¢ drugorzedne zasady socjalizmu.

Jest u nas, zwlaszcza w Warszawie, ogromnie liczna sfera ludzi, ktorych nie mozna nazwac
socjalistami, bo ani nie zajmuje ich szczegdlnie kwestia proletariatu robotniczego, ani nie



przyswoili sobie doktryny kolektywistycznej. Pod kazdym jednak innym wzgledem, zwlaszcza w
pojmowaniu kwestyj narodowych, ludzie ci idg za socjalistami, nie widzac w starciach narodowych
walki o wyzsze, ogolniejsze interesy, ale dowody jedynie reakcyjnosci, zdziczenia, zboczen
moralnych itd. U socjalistow poglad ten ma inne zrodla: oni pragng skierowac cala uwage
spoteczenstwa na walke klas, wiec wmawiajg w nie, ze wszelkie inne walki, inne antagonizmy nie
maja sensu, ze sg niemoralne, ze istniejg chwilowo tylko, poki ludzko$¢ nie przejrzy na oczy, nie
zrozumie, ze byla oszukiwana przez tych, ktorzy wysuwajac sztucznie antagonizmy narodowe, tym
sposobem starali si¢ ukry¢ przed nig kwestie spoteczng. Te sfery inteligencji, o ktorych mowimy,
nie maja tego celu, ale poglad powyzszy przyjmuja dlatego, ze dogadza on ich biernosci, ze
pozwala im bezczynnie z boku patrze¢ na walke z punktu widzenia ich etyki wstretng i czekac, az
si¢ ludzie umoralnig 1 pozwolg zapanowac ,,sprawiedliwosci".

Pomijajac Zydow i bedace pod ich wplywem sfery, u ktorych zrodlo ,,humanitaryzmu" lezy
w braku faczno$ci z narodem polskim 1 przywigzania do jego interesow, powyzsze poglady
najbardziej sg rozpowszechnione wsrod inteligencji zdeklasowanej, od ktorej si¢ dzis$ jeszcze roi
Krolestwo 1 ktora, odznaczajac si¢ doskonatym lenistwem ducha 1 brakiem przedsigbiorczosci w
urzadzaniu sobie zycia osobistego, te same wady wykazuje w traktowaniu spraw narodowych.

Biernos$¢ charakteru, z ktorej wynikaja nasze poglady historyczno-polityczne, znakomicie
rowniez objasnia panujacy u nas typ zycia duchowego.

Najwybitniejszymi przejawami wspoiczesnej duszy polskiej — zwtaszcza w Krolestwie,
gldéwnym siedlisku naszego duchowego zycia — sg intelektualizm 1 estetyzm. W ostatnich czasach
coraz powazniejsza obok nich role zaczyna takze odgrywac — etyzm. Wszystkie te trzy zjawiska
majg wspolne zrodta psychologiczne 1 wspolne wewnatrz spoleczenstwa podstawy istnienia, a tym
zas$, ktore z nich bierze gore w danej chwili decydujg raczej czynniki zewnetrzne, jak zjawianie si¢
za granicg nowych pradow mysli, zmiany polityczne itd.

Kazde spoteczenstwo ma pewng ilo$¢ swoich intelektualistow 1 estetow, a liczba ich
zwlaszcza rosnie wsrdd narodéw bogatych, po stuleciach pracy cywilizacyjnej, po okresie
politycznych powodzen. Na gruncie wyrafinowania duchowego, przesytu dobrami materialnymi,
wobec braku niebezpieczenstw zagrazajacych bytowi spoleczenstwa, w naturach bierniejszych,
postawionych w warunki, zwalniajace je od potrzeby walczenia o cokolwiek, zjawia si¢ dgznos¢ do
uczynienia tre$ci zycia z poszukiwania a raczej upajania si¢ prawda lub pigknem, u przedstawicieli
za$ etyzmu — dobrem. W spoteczenstwach, tracacych zdolnos¢ do czynu upodobania te szybko si¢
rozrastajg 1 przyspieszaja proces rozktadu — dos¢ powota¢ si¢ na dobg upadku w dziejach Grecji i
Rzymu, p6zniej na przyktad Wioch w epoce odrodzenia, gdzie upadkowi potegi na zewnatrz
towarzyszyty na wewnatrz objawy wyrafinowania duchowego ktére dzi§ nazywamy
intelektualizmem 1 estetyzmem.

W Zzadnym ze spoleczenstw dzisiejszych objawy powyzsze nie rozrosly si¢ na taka miare,
jak w naszym — w poroOwnaniu, naturalnie, z 0g6lng skalg umystowego zycia narodu. Przecigtny
cztonek uksztatlconego duchem ogdhu polskiego w zaborze rosyjskim jest w znacznej mierze
intelektualistg 1 estetg z przewagg jednego lub drugiego upodobania i ze sktonnoscig do
kontemplacyjnego traktowania zagadnien moralnych czyli do etyzmu. To odr6znia go wybitnie od
Polakéw dwdch pozostatych dzielnic, o ile idzie o szerszg sfere srednig, bo w sferze wyzszej
spoteczng rolg 1 wyksztalceniem réznice pod tym wzgledem prawie nie istnieja. I jezeli si¢ ustalito
przekonanie, iz oswiecony 0got polski w Krolestwie wyzej stoi pod wzgledem inteligencji od
galicyjskiego 1 poznanskiego, to pomimo Ze ma ono do pewnego stopnia swe uzasadnienie trzeba



stwierdzi¢, iz pochodzi gtéwnie stad, ze gdy inteligencja przecigtnego Poznaniaka lub Galicjanina
zwraca si¢ ku praktycznym zagadnieniom zycia 1 ksztalci si¢ w kierunku mniej dajagcym pola do
popisu w zyciu towarzyskim, przecietny inteligent Krolestwa okazuje przede wszystkim skfonnos¢
do kontemplacji, do rozszerzania swej wiedzy w zakresach oderwanych od zycia, a wigc do
intelektualizmu. Bedac czegstokro¢ do $miesznosci naiwnym w traktowaniu praktycznych
zagadnien wspoiczesnego zycia cywilizowanego, zwlaszcza polityczno-spotecznego, w sferze
stosunkowo nawet ztozonych zagadnien oderwanych obraca si¢ on wprawdzie powierzchownie,
ale przewaznie do$¢ swobodnie, co mu nadaje charakter wyzszej inteligencji.

Silny prad umystowy czaséw popowstaniowych ,,pozytywizm warszawski", bedacy w
poczatku do pewnego stopnia ruchem spotecznym, zwroconym ku praktycznym zagadnieniom
zycia, w pozniejszej dobie wytworzyt czysty niemal intelektualizm, ktory rozszerzyt si¢ na wigksza
czgs$¢ inteligentnego ogodtu, zmieniajgce z biegiem czasu zasadniczg tre$¢ pierwotnego pradu, a
nawet biorgc za podstawe wrecz przeciwne punkty wyjscia. Istnieje w Warszawie caty odlam
prasy, shuzacy potrzebom intelektualizmu, badz ignorujacy praktyczne zagadnienia zycia, badz
traktujacy je w oderwaniu od warunkoéw realnych, sub specie aeternitatis, wykazujacy zresztg
zupehe ich niezrozumienie, a natomiast kierujacy mysl czytelnikow do zagadnieh mozliwie
oderwanych.

W ostatnich latach intelektualizm szybko zaczat ustepowac miejsca estetyzmowi.
Zapotrzebowanie na tworczos¢ artystyczng ogromnie wzrosto, zwlaszcza w dostepniejszej dla
ogotu dziedzinie literackiej: mlodziency zaczeli rzucac biura i kantory, a bra¢ si¢ do pisania poezji,
tomik za tomikiem ukazuje si¢ na potkach ksigegarskich i1 bez wzglgdu na wartos$¢ idzie szybko
migdzy ludzi. Zaczeto moéwi€ o potrzebie dobrego smaku, oryginalnosci stylu, tam gdzie si¢
dotychczas zadowalano najobrzydliwszym szablonem. W coraz wigkszej liczbie zaczgli si¢ zjawiac
ludzie, uwazajacy za cel zycia wynalezienie estetycznej dla niego formy.

W koncu zjawit si¢ ruch etyczny, opanowujacy najmlodszg cze¢$¢ spoteczenstwa, bioracy za
zadanie docigganie jednostki pod wzgledem moralnym do danego, wyspekulowanego ideatu.

Panujacym wsrdd tych pokrewnych przejawdw wspotczesnego polskiego ducha jest w
chwili obecnej estetyzm. Rozszerza si¢ on szybko w Krolestwie 1 Galicji, nadajac ton zyciu i
wplywajac na ogolny sposdb myslenia spoteczenstwa. Artysci sg dzi§ poniekad pierwszymi ludzmi
w narodzie, najwyzsze sfery i ciata polityczne sktadaja im holdy; na spotkanie przy ich wjezdzie do
miasta wysylane sg deputacje itd. Spotyka si¢ nie tylko tych, ktorych tworczos¢ artystyczna laczy
si¢ $cisle z zastugami szerszego 1 trwalszego znaczenia narodowego, ale tych, po ktorych jutro slad
nie zostanie, nie tylko tworcow, ale 1 wirtuozow.

Pod wplywem estetyzmu od§wieza si¢ chetnie wynaleziong juz dawniej misje dziejowa
narodu, przeprowadzajacg analogi¢ migdzy nami a starozytnymi Grekami w dobie upadku 1
wskazujacg nam jako zadanie dziejowe — odegranie takiej roli w zyciu duchowym Rosji, jaka tamci
odegrali w Rzymie.

Mamy tedy w sferze duchowego zycia znamiona spoleczenstwa przecywilizowanego,
ktorego rola polityczna juz zostala odegrana, ktore juz tylko w dziedzinie oderwanej tworczos$ci
duchowej moze stuzy¢ ludzkos$ci, samo zdolne zy¢ tylko mysla. Tymczasem nie jesteSmy ani
bardzo cywilizowani, ani nasza twoérczo$¢ duchowa nie jest szczegolnie wysoka. Mamy duze
talenty, niektore z nich wznosza si¢ na poziom pierwszorzedny, ale nie przewyzszamy pod tym
wzgledem wcale innych spoteczenstw. Ogoét zas nasz, pomimo swych sktonnos$ci, nie przoduje



wcale innym narodom ani poziomem umystowym, ani dobrym smakiem. Mozna bodaj z catg
shusznos$cig powiedzie€, ze nigdzie nie ma tylu co u nas nieinteligentnych intelektualistow 1 tylu
estetow bez smaku. My w Zadnej sferze spofecznej nie jesteSmy przecywilizowanymi, ale
przeciwnie najwyzsze nawet, najbardziej ogladzone sfery naszego narodu nalezy uwazac za
niedocywilizowane, jezeli si¢ tak mozna wyrazi¢. A jezeli w parze z tym idzie pewne
wyrafinowanie duchowe, to jest ono raczej wykolejeniem si¢ spoteczenstwa z normalnej drogi
rozwoju. Wykolejenie takie mogto nastgpi¢ tylko pod dziataniem przyczyn bardzo waznych badz
zewnetrznych, badz lezacych w istocie wewnetrznej organizacji spoleczenstwa.

Po szeregu nieudanych walk o niepodleglos¢, z ktorych ostatnia najci¢zszg przyniosta
kleske, narod wpatrzony w jeden tylko cel zdobycie utraconego bytu panstwowego 1 uznajacy
jedna tylko sfere zbiorowego czynu — bezposrednig walke o niepodleglos¢, stracit wiarg w ten cel,
wyrzekt si¢ czynu 1 popadt w beznadziejny pesymizm co do swej przysztosci. Naturalnym
skutkiem tego musiato by¢ zwrocenie si¢ od zycia zewnetrznego w glab swego ducha, przejscie od
akcji do kontemplacji. To przejscie przede wszystkim musiato nastapi¢ w dzielnicy, ktora glownie
walczyla 1 za walke ucierpiata, a wiec w zaborze rosyjskim. Z drugiej strony, dwie pozostale
dzielnice znalazly si¢ w najnowszym okresie w nowoczesnych warunkach politycznych,
otwierajacych spoteczenstwu pole czynnego zycia publicznego, mozno$¢ zbiorowego dziatania,
gdy w zaborze rosyjskim ustrdj panstwowy i system rzadzenia nie pozwala ogdtowi wyjs¢ z
politycznej bezczynnosci. Jak jednostka, zamknieta w klasztorze lub wigzieniu, z koniecznos$ci
musi si¢ oddawac rozmys$laniom, tak samo musi si¢ wytwarza¢ przerost biernego zycia duchowego
w spoleczenstwie, skazanym na przymusowa polityczng bezczynno$¢. Tak u jednostki, jak u
spoteczenstwa, skutkiem tej jednostronno$ci musza wystepowac objawy patologiczne — mnich
podlega wizjom, wigzien dochodzi czgstokro¢ do obtedu, spoteczenstwo zas popada w
bezmys$Ino$¢ w zakresie najzywotniejszych swoich interesOw, w dziedzinach za§ oderwanych od
zycia okazuje sktonnos¢ do ekstaz i orgii duchowych. Umie ono przez dtuzszy czas zupeinie nie
interesowac si¢ powaznymi zaburzeniami w glebi panstwa, od ktorego jego losy zaleza, ale
przychodzi czasem chwila, ze z wszystkich katow kraju zjezdzaja si¢ ludzie w celu wystuchania
jednej opery, lub ze wypeiniajaca sale koncertowa wyborowa publicznos$¢ urzadza sobie zbiorowe
tkanie.

Warunki wszakze zewnetrzne nie mogltyby wystarczy¢ do zepchnigcia spoteczenstwa w
takiej mierze z jego drogi rozwojowej, gdyby w jego wewngtrznej organizacji nie istnialty powazne
po temu przyczyny.

Pierwsza z tych przyczyn jest biernos¢ naszego charakteru, wytworzona przez dziejowy
rozw0j narodu. Organizacje bierne, nawet przy stosunkowo niskim stopniu inteligencji okazuja
sktonnos¢ do intelektualizmu, od ktorej wolni sg ludzie czynni, energiczni przy najbujniejszym
rozwoju wtadz umystowych 1 przy najszerszej wiedzy, tak samo jak cztowiek woli, czujacy przede
wszystkim potrzebe dzialania, bedac obdarzony najwykwintniejszym smakiem, z zaspokajania
potrzeb estetycznych nie czyni tresci swego zycia, gdy jednostki bierne, niezdolne do wydawania z
siebie, przy bardzo nawet stabym poczuciu pigkna zdolne s3 wymeczac z siebie ekstazy estetyczne
1 nimi wypetnia¢ zycie.

Na tle tej, gleboko w ustroju nerwowym tkwigcej biernosci wystepuje dopiero wiasciwy
czynnik naszego intelektualizmu 1 estetyzmu, lezagcy w charakterze wielkoszlacheckiej kultury
naszego spoleczenstwa.



Przy zepchnigciu chlopa naszego na najnizszy z mozliwych w Europie poziom egzystencji
ekonomiczno-kulturalnej, przy zrujnowaniu mieszczanstwa, zredukowaniu do minimum jego roli
spotecznej 1 obnizeniu stopy jego zycia, przy popadni¢ciu gminu szlacheckiego w ciemnote 1
zupely prawie zastdj cywilizacyjny — jedynym niemal zywiotem w Polsce, tworzacym w zyciu
kulture, pozostata w chwili upadku Rzeczypospolitej sfera wielkoszlachecka. Istniata wprawdzie
kultura mieszczanska, wcale pigkna 1 pod niektorymi wzgledami wyzsza od wielkoszlacheckiej, ale
zyjaca nig warstwa byla tak nieliczna 1 tak ekonomicznie staba, ze nie mogla jej narzuci¢ pozniej
nowym formacjom spotecznym XIX stulecia. Totez, gdy oswiecony og6t krajow zachodnich,
rosngc szybko w liczbe w ostatnim stuleciu, przyjmowat kultur¢ mieszczanska, kulture pracy,
zabiegow, wysitkow 1 obowigzkéw, u nas ta sama warstwa przyjeta kulture wielkoszlachecka,
kulture nieobowigzkowosci, uzywania, a jeszcze wigcej popisywania si¢, wywyzszania itd. Tq
kulturg po dzi$ dzien zyjemy: ludzie najciezej zarabiajacy na chleb, gdy im si¢ powodzi, starajg u
nas dociagac zaraz do typu wielkopanskiego; synowie zamoznych kupcow, przemystowcow, a
jeszcze wigcej cieszagcych sie dobrg praktyka lekarzy, adwokatow itd., zarbwno z
powierzchownosci, jak 1z pojeé, ktore im wpojono, robig wrazenie mlodych hrabiow, dostatecznie
przygotowanych do odziedziczenia duzej renty; ludzie robigcy fortuny na zawijaniu pieprzu lub
pisaniu skarg sagdowych, tracg je potem, kupujac dobra itd.

Kultura wielkoszlachecka poszta u nas w fatszywym kierunku: zwyrodnienie polityczne,
upadek zycia publicznego, zastd] ekonomiczno-spoteczny, ze nasz szlachcic zanim si¢ zdazyt jako
cztonek spoteczenstwa ucywilizowac, zaczat si¢ cofa¢ 1 pozostal w znacznej mierze barbarzynca, z
drugiej wszakze strony, jako jednostka, w sferze towarzyskiej i umystowej, przechowat on 1
zasymilowal nalezycie pierwiastki, przyniesione z Wiloch i innych krajow zachodnich w czasach
jagiellonskich, p6zniej, po okresie zaniedbania odswiezyt je wptywami francuskimi XVIII wieku, a
brak szerokiej sfery czynu sprzyjat jeszcze pewnemu umystowemu wyrafinowaniu.

Gdy wiek XIX przynidst demokratyzacje kultury, polegajaca, miedzy innymi na
rozpowszechnieniu oswiaty wyzszej 1 wyzszych form towarzyskich w licznej stosunkowo warstwie
spoleczenstwa, zwanej u nas inteligencja, warstwa ta w naszym kraju, majac jedyny wzor
wyksztalcenia wyzszego 1 form towarzyskich w sferze wielkoszlacheckiej, ja przede wszystkim
nasladowala, przyjmujac jej wady 1 zalety, a wigc 1 zbytni kult dla duchowego wyrafinowania, 1
niedostateczny szacunek dla pracy i czynu. I gdy u innych ludow przecietny cztonek inteligentnego
ogotu za punkt ambicji ktadzie sobie przede wszystkim by¢ niezaleznym w zyciu, dzielnym
pracownikiem, czynnym, przy wyzszych za$ ambicjach wptywowym czlonkiem spoteczenstwa, u
nas pierwszy punkt ambicji stanowi umie¢ mowic¢ o rzeczach, nic wspolnego nie majacych z rola
spoteczng czlowieka, jego zawodem, sposobem zarobkowania itd. To daje znakomitg podstawe
rozwojowi naszego intelektualizmu i estetyzmu.

W Galicji kultura polska w swych wyzszych przejawach zostata w znaczne mierze
zniszczona skutkiem polityki rzadow germanizatorskich 1 dzi§ dopiero odradza si¢ na nowo, przy
czym powstaja z ludu nowe zastepy inteligencji polskiej, wyrastajace do pewnego stopnia pod
duchowymi wptywami niemieckimi 1 w masie swej o wiele mniej asymilowane przez kulturg
wielkoszlachecka. Stad tez przewazajaca liczbg nowa formacja inteligencji tutejszej jest w
niedostatecznej mierze polska z ducha 1, nawet przy wysokim czasami poziomie umystowym, nie
okazuje sktonnosci do intelektualizmu, ale zwraca swa mysl ku interesom zycia biezacego, na co
wplywaja takze, 1 to przede wszystkim, jak wyzej zauwazono, warunki polityczne, podczas gdy w
zaborze rosyjskim pierwszy lepszy niedouczek uznaje si¢ za wyzszego nad sprawy dzisiejsze,
prywatne i publiczne, 1 wypetnia sobie zycie koslawym filozofowaniem.



Wyrafinowanie duchowe naszego inteligentnego ogotu, jakkolwiek zupehie zrozumiate,
gdy zwazamy wszystkie jego zrodta, przy blizszym zastanowieniu jest 1 smutne, i Smieszne
zarazem. | nie tylko dlatego, ze nie odpowiada ono poziomowi rozwoju naszych wtadz duchowych,
ze intelektualizm taczy si¢ czesto ze slabymi zdolnosciami umystowymi i nawet nieuctwem, ze
estetyzmowi towarzyszy brak poczucia pigkna, surowos$¢ 1 niewyrobienie smaku, podlegajacego
pierwszej lepszej sugestii, ze w pierwszych szeregach ruchu etycznego idg niedojrzate dusze, nie
rozumiejgce zycia 1 jego zadan, niezdolne do konsekwentnego stosowania zasad, ale dlatego takze,
1z obecnemu momentowi i w dziejowym rozwoju naszego narodu najmniej odpowiada wszelka
kontemplacja, wyrafinowanie duchowe, bierne filozofowanie lub ptywanie w estetycznych
ekstazach. My jesteSmy narodem mtodym, a jezeli idzie o §wiezo$¢ duchowa gldwnej masy
spotecznej — moze najmtodszym w Europie. Polska upadia nie dlatego, ze si¢ jako nardd zestarzata,
ale dlatego, ze si¢ wykoleita w rozwoju.

Mozna by sobie zadaé pytanie: czy w ogole narody starzeja sie i ging ze starosci.

Zdaje mi sig, ze tak. Nie dlatego, ze historia tyle data przyktadow narodow, ktore
powstawaty, rosty, dochodzity do olbrzymiej potegi, a potem upadaty i ginety, bo mozna by szukaé
innych przypadkowych przyczyn tego upadku 1 $§mierci niz konieczna staros¢; ale dlatego, ze u
narodow dojrzalszych, bardziej posunigtych w cywilizacji, widzimy w pordwnaniu z nizej
cywilizowanymi jaki$ brak gietkosci, zdolnosci przystosowywania si¢ do zmienionych warunkow
zycia, a z drugiej strony, u przeci¢tnych ich przedstawicieli — mniejsza pojetnos$¢, mniej talentu w
stosunku do umiejetnosci. Zdaje si¢, iz zycie cywilizowane z biegiem czasu rutynizuje narody,
gromadzac w nich przez wieki tradycyjne natogi, ktorych niepodobna si¢ pozby¢, z drugiej zas
strony, wycigga ono powoli z narodu najlepszy, najzdolniejszy material antropologiczny i1 zuzywa
g0, bo intensywnos¢ zycia duchowego, ziaczona z cywilizacja, stopniowo niszczy ludzi 1 rodziny
cale, oprozniajac ciggle miejsce dla nowych zywiotdéw wydostajacych si¢ z ludu. Tym sposobem
narody dostaja si¢ stopniowo pod coraz wigkszy ucisk rutyny, a jednocze$nie wyjatawiajg si¢
rasowo.

Jezeli tez doswiadczenie wykazuje, jak to wielu twierdzi 1 jak mnie samemu si¢ zdaje, ze
nasz chtop, pomimo swej niskiej kultury jest zdolniejszy, pojetniejszy od chiopa niemieckiego lub
francuskiego, to niekoniecznie stad wnioskowac¢ nalezy, ze tamte narody uformowaty si¢ z
gorszego materiatu rasowego, ale ze jedynie zyjac w cywilizacji przez dluzszy czas i w
intensywniejszych jej postaciach, zdotaly juz cz¢s$¢ najlepszego materiatu z ludu wyciagna¢ i w
znacznej mierze zniszezyC. Poglad ten znajduje potwierdzenie w fakcie, ze okolice wielkich miast
w znacznym promieniu zwykle posiadajg dziksza i nizszg umystowo ludnos$¢ niz reszta kraju, co
mozna tym tylko objasni¢ iz ptaca one stolicom wiekszy haracz z ludnosci wysytajac do nich
wszystko, co majg najzdolniejszego.

Nasza cywilizacja, wskutek upadku miast w Rzeczypospolitej, przez szereg wiekow
pozostawila lud nienaruszonym, nie wybierajac nic prawie z niego na swoj uzytek. Z drugiej strony
ustrdj Rzeczypospolitej pozostawit mas¢ ludowg jako taka w zastoju, a nawet cofnat ja poniekad
cywilizacyjnie.

Dzigki nienormalnemu biegowi naszego rozwoju polityczno-spotecznego przez ostatnie
stulecia istnienia panstwa polskiego, ten zapas sil naturalnych, tkwigcy w masie ludowej, w ktorym
inne spofeczenstwa szybciej lub wolniej odnawiaty si¢ 1 rosty w sitg, u nas zostat unieruchomiony
jak skarb zakopany w ziemig¢. Stracilismy skutkiem tego sit¢ 1 upadli§my, ale skarb zakopany
pozostal. Gdy w drugiej potowie ubieglego stulecia zmiana w warunkach prawnopolitycznych i



spotecznych otworzyta pole nowego zycia naszemu ludowi, szybko okazat on swa aktywnos$¢
spoteczng, rosngcg po prostu z dnia na dzien. W narodzie naszym zaczeta si¢ odbywac niezmiernie
szybka przemiana wewngtrzna, rOwnajaca si¢ rewolucji: wszedt on w okres przyspieszonego
rozwoju spotecznego, zmuszony warunkami do regeneracji, do wytworzenia w krotkim czasie
tkanek spotecznych, ktére zanikly byly w dtugim szeregu lat, skutkiem zboczen w rozwoju, do
szybkiego wzmocnienia kulturalnego 1 spotecznego glownej swojej masy, ktora pozostawala byta
w wiekowym zastoju. Zaczela si¢ intensywna juz dzi§ wewngtrzna praca gospodarcza i kulturalna
w masie ludowej, pociggajaca za sobg z ogromng szybkoscig obywatelskie u§wiadomienie,
poczucie obowigzku narodowego: pod wptywami ekonomicznymi masa ludowa coraz wyrazniej
si¢ roznicuje na miejscu, a jednoczesnie dostarcza materiatu na ludnos$¢ miast: w Krolestwie przede
wszystkim robotniczg, w zaborze pruskim rzemie$lniczo-kupiecka, w Galicji — urzedniczg, wobec
slabszego rozwoju ekonomicznego 1 zapotrzebowania sit przez biurokracje, ktorych nastarczy¢ nie
moze nieliczna do niedawna warstwa inteligentna.

W ciggu ostatniego, mozna powiedzie¢ pigtnastolecia zmienity si¢ gruntownie nasze
poglady na warto$¢ spoteczng 1 narodowa naszego ludu: tak krétki czas wystarczyt do obudzenia
wiary w jego zywotnos¢, w jego przyrodzone zdolnosci, w jego przymioty gospodarcze, podatnos¢
na wplywy cywilizacyjne, w jego zdrowe instynkty spoteczne. R6zni si¢ on od ludow
zachodnioeuropejskich swg niskg stopa zycia, wynikajaca z wiekowego zacofania, zaniedbania 1
zastoju kulturalnego, co si¢ taczylo z zupetnym niemal izolowaniem go od wplywow zycia
politycznego i ustroju panstwa, do ktorego nalezat. Zyt on wlasciwie bez zadnej stycznosci z
panstwem, ito go r6zni nawet od uwazanego powszechnie za mtody cywilizacyjnie ludu
rosyjskiego, tamten zyt w karbach azjatyckiego despotyzmu, ale czut go bezposrednio na swoim
karku, urabiany byl przezen w ciggu stuleci, ma tradycj¢ polityczng, w ktorej skostniat do pewnego
stopnia. Nasz lud tradycji politycznej nie ma: nie pami¢ta on Rzeczypospolitej ani kréla, ani Sejmu
— pamigta tylko pana; ma on jedynie wyrobione przez wieki instynkty narodowe, indywidualnos¢
psychiczng, utrwalong przez jednostajny i1 dlugotrwaty typ zycia w gromadzie pod ubocznymi
wplywami kulturalnymi Kos$ciota i dworu panskiego. Jest on tedy politycznie i nawet kulturalnie
miodszym zaré6wno od wschodnich, jak 1 od zachodnich sasiadow. Ludy zachodnie starsze sg od
niego, bo zyja od dawna dobrodziejstwami cywilizacji, ktorej on zaledwie elementy posiada i ktorg
dzi$ szybko zaczyna wchiania¢, bo wdrozyty si¢ od dawna w normy prawne, ktoére on czesciowo
dopiero sobie przyswoil, i polityczne, z ktorymi dopiero zapoznaje si¢ lub ktore zaledwie
przeczuwac zaczyna; z drugiej strony starszym jest w pewnej mierze lud rosyjski, bo cho¢ mu sg
obce nawet pierwiastki cywilizacji zachodniej, ktore nasz chlop posiada, ma on cywilizacje wilasna,
a raczej wlasne barbarzynstwo, ktore skutkiem swego ubdstwa w tresci szybko dojrzalto i zestarzato
si¢ wytwarzajac nieruchomos¢ zycia i ducha, w ktorej zakrzeply te wielomilionowe masy
powotane jakoby do odmiodzenia Europy.

Tak, my jestesmy w gtdwnej swej masie, w tym, co stanowi nardd przysziosci,
spoteczenstwem mtodym, zaczynajagcym si¢ dopiero dorabia¢ i wciskaé na pole
migdzynarodowego wspdizawodnictwa, na ktorym si¢ dzi$ rozsiadty wygodnie inne ludy. I jezeli
mozna powiedzie¢, ze powalona na ziemi¢ 1 skrgpowana od stulecia Polska zaczyna si¢ poruszac
na nowo, to glbwnym momentem jest tu wlasnie ruch masy ludowej, mtodej, zywotne;j,
dorabiajacej si¢, pierwszymi, obudzonymi z uspienia sitami rwacej si¢ do zycia: nie jest to
wlasciwie odradzanie si¢ starej Polski, ale powstawanie nowej z nieruchomych przez wieki
pokiadow.

Warstwy, przechowujace kultur¢ narodows 1 tradycje przesztosci, nie zaginely u nas, nie
wynarodowily sie, nie jesteSmy wiec, jak np. Czesi zmuszeni do tworzenia wszystkiego na nowo



lub do odgrzebywania wytworzonych niegdys pierwiastkéw samoistnej kultury narodowej z
popiotow, do odcyfrowywania jej z zaplesniatych dokumentéw. Nasz lud, zdobywajac oswiate 1
uswiadamiajac si¢ narodowo, ma przed sobg zywa skarbnice kultury narodowej w inteligentne;j
warstwie spoteczenstwa. Rozumie on to czasem, a w wiekszej mierze czuje instynktownie, chwyta
chciwie wszystko, co mu ,,starsi bracia" podaja, i moze nie ma w dziejach przyktadu, zeby
pierwiastki tak szybko przenikaty w mas¢ ludowa, jak si¢ to dzi§ odbywa w naszej ojczyznie.

Skutkiem tego, nie bedagc normalnym narodem cywilizowanym nie jesteSmy takze
szczepem bez imienia 1 historii, dopiero tworzacym nardd; nasze organizowanie si¢, jako
nowoczesnego narodu, musi i$¢ w tych warunkach z ogromng szybkoscia, a co za tym idzie,
szybko nastgpi¢ musi nasze ponowne wystgpienie na aren¢ dziejowa, jako tworczego panstwowo,
rosngcego w potege narodu.

Kiedy przodujace dzi§ w cywilizacji narody, a przynajmniej niektore z nich widocznie si¢
juz chyla ku staros$ci, przed nami lezg nowe narodziny polityczne, polaczone z odrodzeniem
cywilizacyjnym, i przysztos¢ ludu z mloda, nie wyczerpang energia.

Moglby ktos powiedziec, ze jezeli doprowadzone do wysokiego napigcia zycie
cywilizowane ma za skutek starzenie si¢ narodu, a w nastepstwie chylenie si¢ ku upadkowi, to po
co tak szybko postepowac, po co dazy¢ do podniesienia stopy swego cywilizowanego zycia. Na to
wszakze jest odpowiedz, ze nardd, ktory nie podaza za innymi w cywilizacji, ktory nie stara si¢ ich
wyprzedzi¢, nie zestarzeje si¢ 1 nie zginie ze starosci, ale za to przez inne zostanie pozarty. Nasz
material rasowy, jezeli nie bedzie szybko zuzytkowany przez polska cywilizacje ku wytworzeniu
polskiej indywidualnosci narodowej i polskiej sity politycznej, zostanie zagarniety przez kultury
oscienne 1 przez nie przerobiony.

Kto$ inny, usposobiony filozoficznie — a takich w naszym biernym, leniwym
spoteczenstwie jest legion — powie: po coz tedy pracowac dla narodu, pcha¢ go naprzéd,
wydobywa¢ go na widowni¢ dziejowa, jezeli 1 tak kiedys, w dalszej przysztosci zestarzeje si¢ on 1
zginie? M06j Boze, kazdy z nas wie o sobie, ze umrze, a jednak to mu nie przeszkadza pracowac dla
siebie, zdobywac sobie majatku, stanowiska, wptywow itd. Naszym zadaniem jako cztonkow
narodu nie jest zapewnienie mu wiecznego istnienia, ale tylko wydobycie z niego jak najwigkszych
sil, wywalczenie mu jak najszerszego, najbogatszego, pod kazdym wzgledem najpetniejszego
zycia.

Pozwolilem sobie na wycieczke w dziedzing hipotez spotecznych i1 przewidywania
przysztosci. Wracam do przedmiotu, do sprawy niezdrowego zycia duchowego naszych zywiotow
inteligentnych. Gdyby w tej samej mierze, w jakiej lud przejmuje od warstwy oswieconej jej
zasoby duchowe, ostatnia czerpala z ludu jego sity moralne, jego zdolnos$¢ do zycia dla przysztosci,
jego miodziencza ochote do ptodnego czynu, gdyby stowem miedzy tymi dwoma zywiotami — z
jednej strony surowg miodziencza, ruszajaca si¢ ku lepszej przysztosci masg ludowa, z drugiej za$
zyjaca z duchowych zasobdw przeszlosci warstwa oswiecong — wytworzyla si¢ wymiana sit,
zostaliby$Smy spoteczenstwem jednolitym, czynnym, dorabiajgcym si¢ szybko, 1 w niedtugim
czasie stan¢libySmy w szeregi wielkich narodow. Ale nasze zywioly inteligentne nie zrozumiaty
jeszcze doniostosci chwili dziejowej, w ktorej zyja. Odcigte od ludu, zyja one po dawnemu swoim
zyciem, niezdolne nawet zywiej interesowac si¢ tym, co si¢ w masie ludowej dzieje. Przewaznie
nie wiedzg nawet, ze ten rdzen narodu szybko si¢ przetwarza i mysle¢ za caly nar6d zaczyna. Nasz
ogot oswiecony, gdy poczuje wsrod siebie stechlizng duchowa, oglada si¢ na obcych 1 dla
od$wiezenia si¢ ochlapy z uczt duchowych z Zachodu do kraju przynosi: gdy uswiadamia sobie



brak sit moralnych z zagranicy, ,,ruchy etyczne" do Polski kieruje: nie widzi jeszcze tego, ze duch
polski tylko z polskiego ludu si¢ odrodzi, ze tylko z niego ,,starsza bra¢" zaczerpna¢ moze sit do
zycia, do czynu, do tworzenia narodowej przyszlosci.

I gdy tej nowej armii ludowej, ruszajacej naprzod, brak komendy i przewodnikdéw, warstwa
oswiecona, ktora ich powinna dostarczy¢, goni za subtelnoscia, za wyrafinowaniem ducha, tym
$mieszniejszym, ze na ogol ptytkim, tonie w intelektualizmach, robi ruchy etyczne. Gdy masa
narodu posuwa si¢ w pochodzie ku lepszej przysztosci, jego warstwa ,,przewodnia" wytrgcona z
wiasciwej drogi rozwojowej na manowce ducha, $lepa na to, co stanowi rdzen zycia, podlega
procesom niezdrowej fermentacji, bedacej wszedzie wynikiem zastoju.

V. OSZCZEDNOSC SIE I EKSPANSJA

Stara 1 oklepana prawda, ze bezczynnos¢ jest glownym zrodlem demoralizacji, stosuje si¢
nie tylko do ludzi pojedynczych, ale i do narodow. W pospolitym znaczeniu mowi ona, iz zycie
czynne jest najlepszym zabezpieczeniem zdrowia duchowego, glgbsze jednak wejrzenie w rzecz
kaze ja jeszcze uzupehic: zdrowie duchowe czlowieka wymaga zakresu zycia czynnego,
zuzytkowujacego jego najgtowniejsze zdolnosci 1 dajacego ujscie jego najwydatniejszym
sktonnosciom, bo nie zuzytkowane sity ducha mogga takie same szkody wyrzadza¢ w naszym
swiecie wewnetrznym, jak w zewngtrznym sity fizyczne, a nie znajdujace dla siebie nalezytego
ujscia. Potok, majacy za waski przepust pod plantem kolejowym, wzbierajac, podmywa sama
drogg i staje si¢ czestokro¢ sprawca katastrof — tak samo wiadza ducha, gdy za waska ma drogg do
czynu, nurtuje na zewnatrz, burzy rownowage duchowg i doprowadza do katastrof, wielkich
czgstokro¢, cho¢ otoczenie moze sobie nie zdawac z nich sprawy. Dlatego to redukowanie przez
dtuzszy czas intensywnosci zycia na zewnatrz nigdy prawie nie odbija si¢ korzystnie na zyciu
wewnetrznym jednostki.

Jezeli to samo prawo obowigzuje w pewnej mierze narody, to wynikatoby z niego, ze nar6d
cywilizujacy sie szybko, pomnazajacy swe sity duchowe, chcac w dziedzinie ducha zachowac¢
zdrowie, musi w odpowiedniej mierze rozszerzac sfer¢ swego czynu, swych interesow, swej
ekspansji wszelkiego rodzaju, tak, azeby gromadzace si¢ 1 komplikujace ciggle zagadnienia
pochtanialy odpowiednio narastajacg energi¢ narodowego ducha.

Przyktady potwierdzajace, przynajmniej w pewnej mierze stuszno$¢ powyzszego, same si¢
oczom naszym nasuwaja. Jezeli np. nardd angielski stoi dzi§ niewatpliwie wyzej pod wzgledem
moralnym od francuskiego, jezeli charakter przecigtnego Anglika wspotczesnego jest bez
porownania t¢zszy niz przeci¢tnego Francuza, jezeli cale zycie duchowe angielskie przedstawia
najzdrowszy bodaj typ w Europie, gdy francuskie obok $wietnych przejawow wytwarza miazmaty,
zakazajace $wiat caly, to najglowniejszg bodaj przyczyna tego jest fakt, ze nardd angielski,
postepujac cywilizacyjnie 1 rozszerzajac zasob swych sit duchowych, jednoczesnie szybko
rozszerzal sobie pole czynu, dzigki rozpostarciu panowania angielskiego na olbrzymie obszary
zamorskie, dzigki niestychanej ekspansji brytyjskiej rasy i objeciu wszystkich czesci Swiata sferg
interesOw angielskich, podczas gdy energia imponujacej zdolnosciami swymi rasy francuskiej w
coraz ciasniejszym obraca si¢ kole.

Ekspansja brytyjska otwiera dla najwyzszych zdolnos$ci pole dziatania w zakresie zadan
narodowych 1 panstwowych. Jezeli pomyslimy, ile najlepszych sit nardd ten musial zuzytkowac dla



podotania zadaniom niezbg¢dnego opanowania drég morskich 1 otwarcia rynkow swemu handlowi,
administracji Indii Wschodnich, utrwalenia rzadow w Kanadzie, zdobycia przewagi nad Zzywiotem
holenderskim w Afryce Potudniowej, wytworzenia stosunku metropolii do kolonii australijskich,
opanowania Egiptu i1 uspokojenia Sudanu, ochrony intereséw angielskich w Chinach itd; jezeli
wezmiemy pod uwage, ile jednoczesnie pierwszorzednych zdolnosci zuzytkowato odpowiadajace
olbrzymim zadaniom zewnetrznym przeksztalcenie wewnetrznych stosunkoéw politycznych; jezeli
wreszcie zobaczymy, ile dzi$ najlepszych umystow Anglii pracuje nad teoretycznym i
praktycznym rozwigzaniem zadan organizacji brytanskiego imperium — to zrozumiemy, ile narod
ten nie ma nic ze swych wigkszych zdolnos$ci, ze swych lepszych sit do zmarnowania, ze nie ma on
czasu ani usposobienia do niezdrowych orgii, ze ruch 1 czynno$¢ musi pochtania¢ wszystko, co,
pozostawione w przymusowym spokoju zewngetrznym, posztoby w kierunku rozktadajagcym ducha
narodowego i niszczacym podstawy narodowej sily. Smiesznoscia byloby mowi¢, ze w tej Anglii
nie ma ostatniego upadku moralnego, ze nie ma skrajnych objawow duchowego rozktadu,
ogarniajacego mniej lub wiecej liczne sfery, podczas gdy petne wody narodowego zycia
utrzymywane sg3 w nieustannym ruchu, zapewniajagcym im odpowiedni stopien czystosci. Mozna
si¢ spierac o to, jak wielkg cz¢$¢ spoleczenstwa ogarnia demoralizacja i rozktad duchowy, ale
trzeba si¢ zgodzi¢, ze dominujacy ton zycia jest zdrowy 1 normalny.

I Francja ma kolonie: i ona potraciwszy przed stuleciem dawniejsze cenne posiadtosci,
pozdobywala w ciggu ostatniego siedemdziesi¢ciolecia nowe obszary, ale ani one nie przedstawiajg
tej wartosci, co angielskie, ani francuski nardd nie umiat ich odpowiednio zuzytkowac. Kolonie
francuskie sg polem dziatania dla wyrzutkow francuskiej biurokracji — dla narodu francuskiego
wiasciwie nie istniejg 1 na zycie jego nie wywieraja prawie zadnego wptywu. Jednocze$nie na
kontynencie europejskim dawne olbrzymie wplywy Francji zmalaty, a nardd, zobojetniaty na
zadania polityki zewnetrznej lub nie rozumiejacy ich wcale, w wewnetrznym zyciu panstwowym
nie widzi nic ponad rywalizacje¢ najbrudniejszych interesow z jednej strony, z drugiej za$
przeciwpanstwowe usitowania Kosciofa lub zakowskie wprost przezuwania tradycji wielkiej
rewolucji. Takie warunki otwieraja pole czynu jedynie najzwyklejszym geszefciarzom lub me¢zom
stanu typu dziennikarsko-adwokackiego, a to, co stanowi wykwit narodowego ducha, odwraca si¢
od sfery czynu ku kontemplacji, ku szukaniu nowosci w biernym uzywaniu zycia, najwigcej ze
wszystkiego demoralizujacym dusze spoleczenstwa. Kto wie, czy przy dzisiejszym stanie Francji
przysztos¢ jej nie przedstawiataby sie lepiej, gdyby kraj ten wydawal mniej wyrafinowanych
umystow, a za to wiecej ludzi tegich Sredniej miary, zdolnych znalez¢ odpowiedni interes w
dzisiejszym jej publicznym zyciu, oprze¢ je na pewniejszych podstawach moralnych 1 rozumowych
1 budowac przysztos¢ na tym, co dzi§ w narodzie najlepszego istnieje, nie za$ na zerwanych lub
wypaczonych tradycjach wielkiej przesztosci. Przy dzisiejszym wszakze stanie spoteczenstwa
francuskiego trudniej w nim o takich ludzi, niz o geniusze artystyczne 1 naukowe.

U narodow upadajacych czestokro¢ zjawiajg sie teorie nakazujace widzie¢ przysztos¢ w
tym, co je zabija. Tak, po ostatniej wojnie mowi si¢ w Hiszpanii, ze strata reszty kolonii bedzie
dobrodziejstwem kraju, bo zwroci nardéd do pracy wewnatrz, do reform, ktore sprowadza
odrodzenie narodowe. Zdanie to wyglada nawet wcale rozumnie. Ale niestety, nie dzieje si¢ tak.
Ograniczenie sfery panowania narodu, zmniejszenie jego pola czynu powieksza tylko liczbe
obywateli obojetnych na sprawy narodowe, odwraca od polityki ludzi szerszego rozmachu i oddaje
losy narodu w rgce matych; jednoczesnie umystowos$¢ narodu staje si¢ coraz bierniejsza, coraz
podatniejszg na procesy rozktadowe. Jezeliby co mogto taki nardd, jak hiszpanski, odrodzi¢, to
wiasnie rozszerzenie widnokrggdw narodowych i, po zredukowaniu terytorium i znaczenia
panstwa, wyjscie poza jego granice, nawigzanie $cistych weztow z dawnymi koloniami, z



hiszpanska Ameryka, zrobienie sobie drugiej, szerszej ojczyzny z calego, przez Hiszpani¢ ongi
ufundowanego 1 po hiszpansku mowigcego $wiata.

Umyslnie wspomniatem o Hiszpanii, bo jest tu pewna analogia z naszym polozeniem i z
naszymi o zadaniach narodu pojeciami. Zasada ograniczania pola narodowej dziatalnosci w
przekonaniu, ze to naro6d wzmocni wewnatrz, nigdzie tak nie jest popularng, jak w naszym wtasnie
spoleczenstwie. Zwlaszcza zapanowala ona niepodzielnie po ostatnim powstaniu, kiedy kleska
zmusita nas do wyrzeczenia si¢ na czas dtuzszy mysli o zbrojnej walce o niepodleglos¢.

Gdy w tej dzielnicy, ktora powstata 1 ktéra bezposrednig kleske poniosta, calos¢ zadan
narodowych sprowadzono do pielegnowania jezyka 1 obyczaju narodowego w rodzinie,
jednoczesnie starano si¢ ograniczy¢ terytorium, na ktorym te mniej skromne zadania miaty
obowigzywac. Zjawit si¢ ideat Polski etnograficznej, uzasadniany przez wielu w ten sposob, ze,
gdy sie ,,skoncentrujemy" na mniejszym obszarze, bedziemy odporniejsi wobec nacisku wrogow.
Ci, co tak argumentowali, nie rozumieli, Ze ,,skoncentrowanie" w tym wypadku jest wyrazem bez
zadnego sensu, bo przeciez sity narodowe nie sg wojskiem, ktore mozna rozpraszac i sciggac. Gdy
opuszczamy terytorium, na ktérym jesteSmy w mniejszosci, to znaczy tylko, ze kapitulujemy tam,
ze decydujemy si¢ na wynarodowienie tej mniejszosci, ze rezygnujemy na przysztos¢ z wszelkich
korzysci stamtad, migdzy innymi takze i z udzialu w pracy duchowej narodu ludzi, przez kresy
wydanych. Jedynym rezultatem tej ,.koncentracji" moze by¢ tylko silniejszy nacisk wroga na
rdzenng Polske, gdy kresy przestang go zaprzata¢ swym oporem.

Gdy w nastepstwie koniecznos¢ zmusila nas do rozszerzenia narodowych zadan, gdy
Zrozumiano, ze pielegnowanie jezyka i1 kultury narodowej nie wystarcza, ze trzeba ich broni¢ przed
zamachami wrogoéw, gdy powoli przyjmowala si¢ zasada obrony biernej, oporu wobec czynnikow
wynaradawiajacych, gdy w dalszej konsekwencji, zwlaszcza pod wptywem otwartego programu
eksterminacji, postawionego przez rzad i wrogie spoleczenstwo w zaborze pruskim, zaczeto
rozumie¢ potrzebe systematycznej 1 zorganizowanej walki narodowej, zadanie to przerazito nas
swoim ogromem 1 w dos¢ szerokiej sferze przyjeto chetnie ograniczajace je hasto ,,walki na
jednym froncie" — wyraz rownie pozbawiony w tym wypadku sensu, jak ,.koncentrowanie si¢" na
gruncie etnograficznej Polski. Zauwazono, ze spor o to, czy walczy¢ na jednym, czy na dwoch
frontach, jest mozliwy tylko wtedy, gdy mozna sity z jednego frontu na drugi przenosi¢. Tu walka
na jednym froncie oznacza pozostawienie sit na drugim w stanie biernym, skazanie ich na gnicie,
zamiast zeby przeszkadzaty nieprzyjacielowi dobytek narodowy niszczy¢.

Nie chee przez to powiedzie¢, zeby walka z wynaradawianiem otwierala nam, jako
narodowi, odpowiednie pole czynu. Jest ona tylko niezbednym aktem samozachowania
szczepowego 1 nie potrzeba nawet by¢ narodem w calym tego stowa znaczeniu, zeby jg uzna¢ za
konieczng 1 z powodzeniem prowadzi¢. Nawet drobne ludy, nie majac warstw wyzej o§wieconych,
zastugujace co najwyzej na miano plemion, walke taka rozumieja 1 prowadzg. Tylko o
chorobliwym stanie organizmu narodowego $wiadczy, ze u nas musimy potrzebe¢ tego
elementarnego aktu samozachowania uzasadnia¢. Mnie idzie o wskazanie, ze zabojcze jest dla
narodu ograniczenie jego zadan do walki z eksterminacja. Takie zacie$nienie pola narodowego
czynu, takie sprowadzenie zabiegdéw narodu do spraw prostych, elementarnych, a stad nie dajacych
wiasciwej pracy umystom szerszym i1 odpowiedniego ujscia szerszym energiom, pocigga za sobg
ten sam skutek, ze to, co jest w narodzie najzdolniejszego, pozostaje nie zuzytkowanym w sferze
narodowego czynu. Dzialalno$¢, majaca na celu narodowe samozachowanie: nauczanie, zaktadanie
czytelni, szerzenie ksigzek 1 pism itd. — wszystko to sg prace ogromnej wagi, ale naréd na tym
stopniu cywilizacji 1 rozwoju duchowego, co nasz, wytwarza w kazdym pokoleniu olbrzymi zastep



ludzi, ktorych umysty 1 energie nie moga w tych pracach znalez¢ zadowolenia, ktérym potrzebne
jest szersze pole 1 ktére moga dac si¢ zaprzatna¢ tylko o wiele bardziej skomplikowanym
zadaniom. Nie znajdujac tego pola, ludzie ci nie przywigzuja si¢ nalezycie do spraw narodowych;
1da badz na obcg stuzbe, by zdobywac czgstokro¢ dla wrogow to, czym by mogli wzbogacaé
wiasng ojczyzne, badz tez energia ich ducha zwraca si¢ w kierunku indywidualistycznym,
wytwarzajac w wigkszej lub mniejszej mierze rozkladowe pierwiastki spoteczne, badz wreszcie
gnije z dnia na dzien, gdy jednostka, jak jej nardd, obniza swe aspiracje, stope swego zycia w
lepszym tego stlowa znaczeniu, zamyka si¢ w ciasnej, §limaczej egzystencji.

Jezeli narod, zyjacy w warunkach normalnych, majacych wiasne panstwo 1 odpowiedni
zakres interesOw panstwowo-narodowych, musi dbac¢ o to, zeby si¢ ten zakres w miar¢ rozwoju sit
narodowych nieustannie rozszerzal, jezeli mu to jest potrzebne dla utrzymania odpowiedniego
poziomu zdrowia duchowego, to dla nas, dla narodu gteboko chorego z braku powietrza, z braku
przestrzeni dla najstabszych poruszen, otwarcie sobie tej przestrzeni, wpuszczenie do naszej klatki
szerszego powietrza jest po prostu kwestig zycia. Dlugotrwata wegetacja bez ruchu w tej dusznej
atmosferze popowstaniowej zaczeta wreszcie rodzi¢ programy samobdjcze, ktore cheg rzucic na
karte calg nasza narodowga przysztos$¢. Po roku 1863, po ciezkiej klesce 1 zawodzie, w atmosferze
beznadziejnosci znalazly si¢ jednostki, ktorym za cigzki wydat si¢ los Polaka 1 ktore dobrowolnie
staraly si¢ skorg zmieni¢, poddajac siebie wraz z rodzinami umys$lnemu samowynarodowieniu.
Dzi§ mamy w czgs$ci spoleczenstwa dgznos¢ do uczynienia tego z calym narodem. Program dazacy
do rzucenia calej Polski w objgcia Rosji, wciggniecia catego naszego kraju w sfere rosyjskich
interesOw panstwowych 1 uczynienia naszego narodu pod wzgledem politycznym czg$cig narodu
rosyjskiego nie jest u wielu niczym innym, jak marzeniem o wydarciu si¢ w obcej skorze, gdy nie
mozna w swojej, do szerszych widnokregdw, o otwarciu sobie pola szerszego dziatania na korzys¢
obcego narodu z pozorami, ze si¢ dziala dla wspolnej sprawy.

W planach takich 1 w takich marzeniach natura narodu msci si¢ na pogwalconych swych
prawach: zapomnieliSmy, Ze nar6d, majacy wszelkie wladze, wszelkie zdolnosci, potrzebne do
szerokiego, samoistnego zycia panstwowego, nie moze by¢ ,,pielegnowaniem" jezyka i kultury
narodowej, 1 dzi$ ptacimy za to w ten sposob, ze mamy we wiasnym spoteczenstwie kierunek,
ktory, cho¢ si¢ sam przed sobg do tego nie przyznaje, grozi w ostatniej konsekwencji temu
jezykowi 1 narodowej kulturze.

Rozszerzenie sfery narodowej dzialalno$ci zaczyna tedy istotnie by¢ dla nas kwestig nie
tylko zdrowia duchowego, ale wprost zycia. Rozszerzenie to moze 1 musi si¢ odbywa¢ w réznych
kierunkach.

Pierwszym 1 najwazniejszym kierunkiem, ktory moze dopiero da¢ podstawe do szersze;j
narodowej ekspansji, musi by¢ wyplynigcie z ciasnej egzystencji dzielnicowej na szersze wody
zycia ogolnonarodowego. Nie majac nierozdzielnej Polskiej Rzeczypospolitej, mozemy 1 musimy
by¢ nierozdzielnym narodem polskim, majacym swoje ogdlnonarodowe interesy, swa narodowg
polityke z ogromem biezacych, zywych zagadnien, z polem do czynu, wykraczajacego daleko poza
szablon, ktory tworzy polityka panstwowa. Zamknigcie si¢ w granicach interesow dzielnicowych
sprawilo, ze nawet w Galicji, gdzie mamy rece do akceji politycznej wzglednie rozwigzane, zadania
polityczne zeszly do poziomu marnych zabiegoéw o drobiazgi, bez planu, bez wyraznego celu, bez
zadnej szerszej mysli. Za tym musiato pdj$¢ obnizenie poziomu zycia publicznego, zanik mysli
obywatelskiej w polityce, coraz wigksze rozbicie usitowan, a z drugiej strony odwracanie si¢ od
polityki ludzi wigkszej wartosci moralne;.



Brak samoistnego bytu politycznego 1 polityka rzadow zaborczych utrudnity niezmiernie
nasze potozenie na kresach, w krajach z niepolskim rdzeniem ludnosci, nalezacych ongi do
Rzeczypospolitej, w krajach, stanowigcych historyczne pole naszej narodowej ekspansji, w ktorych
kultura polska wielkie w ciggu paru wiekoéw poczynita zdobycze. Jednocze$nie, demokratyzacja
kultury otwarta nam nowe pole na kresach zachodnich, w prowincjach etnograficznie polskich, od
wiekow utraconych politycznie 1 wydanych na tup posuwajace;j si¢ zwyciesko na wschod kulturze
niemieckiej. Te zachodnie kresy sg jedynym wtasciwie nowo zdobytym polem dziatalno$ci w
ostatnich latach. Cieszymy si¢ ta zdobycza, ale jakze mato w tym oswieconego, mys$lacego
polskiego ogohu, z drugiej zas strony, jakze ona skromna w poréwnaniu z tym, co na wschodzie,
skutkiem fatalnych warunkéw 1 naszego zaniedbania, mozemy utraci¢. Wypusciwszy spod wptywu
kultury polskiej i utraciwszy tym samym wschodnie litewsko-ruskie obszary, stracilibySmy
wieksza czes¢ dawnego naszego terytorium 1 przy dzisiejszym zaludnieniu, kilka milionow
niewatpliwych Polakéw, zyjacych tg samg co my kulturg i pracujacych dla niej. Azeby
uprzytomni¢ sobie wielko$¢ straty, wystarczy wyliczy¢ szereg znakomitych Polakow, jakich te
ziemie daty w ciggu ostatniego stulecia. Dlatego tylko chorobliwym stanem narodowej duszy
mozna wytlumaczy¢ sobie tak wielkg liczbe ludzi, co by si¢ z lekkim sercem wyrzekli tego
dziedzictwa, nawet nie mogac wiedzie¢ w dzisiejszych warunkach, na czyja rzecz abdykacje
podpisuja. Dla usprawiedliwienia tej matodusznos$ci i obnizenia aspiracji podaje si¢ bezmyslnie,
jak juz wskazalem, argumenty o potrzebie ,,skoncentrowania si¢", lub z rowng logika wskazuje si¢
potrzebe walki o kresy zachodnie, tak jakby nar6d w walce kulturalnej 1 politycznej mogt
przerzuca¢ swe sity ze wschodu na zachod lub odwrotnie.

W ostatnich czasach rozrost naszego wychodzstwa 1 wykazane niewatpliwie zdolnosci
kolonizacyjne naszego chlopa wskazaty nam nowe pole kulturalnej ekspansji, otwarly nam dalekie
widnokregi zaoceanowe dla nalezycie pojmowanych zadan narodowych. W potozeniu narodu,
ktoremu tak ciasno u siebie, ktory tak stabo moze si¢ porusza¢, naciskany z dwoch stron przez
nieprzejednanych wrogdw, to nowe pole dziatania, mogace da¢ ujscie najbujniejszym charakterom,
najszerszym naturom, skazanym w obecnych warunkach zycia w kraju na konieczny rozkltad 1
najsmutniejsze zboczenia, nowe to pole bytoby dobrodziejstwem dla narodu, ktéry by jego
znaczenie zdolny byl zrozumie¢. Gdyby nawet stworzenie spoteczenstwa nowopolskiego gdzies
nad brzegiem potudniowego Atlantyku, w puszczach brazylijskich okazalo si¢ w nastepstwie
nieziszczalng mrzonka, to samo zajecie si¢ podobng sprawg dalo by nam nowe a szerokie pole
¢wiczen dla czesci gnijacych sit naszych 1 tym sposobem znakomicie by si¢ przyczynito dla
odrodzenia naszego zgnu$niatego ducha. A jakze nieobliczalne w ogromie swoim nastepstwa dla
ekspansji zycia polskiego pociagnal by skutek pomys$lny, mianowicie — powstanie na dalekim
ladzie nowej spotecznosci, mowiacej po polsku, czerpigcej swe sity duchowe z wspolnego skarbu
cywilizacji narodowej 1 zasilajace jg Swiezymi, w tresci swej bardzo nowymi pierwiastkami!
Jednakze nieliczne wyjatki tylko nie powtarzaja, Ze to nie dla nas zadanie, ze my mamy dosy¢
roboty u siebie.

Nardd nie wtedy na brak sit cierpi, gdy szybko rozszerza pole swej dziatalnosci, ale, gdy
dzigki zaciesnieniu tego pola zanika w nim atmosfera czynu. Dzieki hastu wycofywania si¢
zewszad, jakoby dla skuteczniejszej na mniejszym terenie obrony, zostalismy narodem, ktérego
najwigkszym dzietem wspolczesnym jest szybkie mnozenie si¢, ,,narodem krolikow", jak sie jeden
z naszych wrogdéw wyrazit; ale nawet na ograniczonym terenie dziatania, ktory nam po wielu
porazkach 1 dobrowolnych abdykacjach zostat, brak sit do czynu mocno odczuwamy. Ludzimy sie,
ze cofajac si¢ dalej 1 dalej ograniczajac pole swego dziatania, brakowi temu zaradzimy, nie
wiedzac, ze tym tylko wigcej jeszcze swych sit przeprowadzimy ze stanu czynnego w bierny,
zatrzymamy je w ruchu i skazemy je na gnicie. Wszystko, co zdolniejszego, co szerszego w



spoteczenstwie zarowno umystem, jak temperamentem, odwroci si¢ od spraw narodowych, one za$
w swym zaciesnionym widnokregu dawac bedg jedynie ujscie aspiracjom obdarzonych dobrg wolg
guwernantek.

Droga do pomnozenia czynnych sil narodu nie tedy prowadzi. Rozszerzmy widnokregi
narodowej mysli, przetnijmy dla niej szerokie drogi poprzez kordony, siggajmy nig wszedzie, gdzie
polskos¢ zyje 1 zy¢ pragnie, budzmy ja, gdzie trzeba, ze stanu uspienia, idzmy gotowi do walki w
jej obronie na najdalsze kresy, budujmy nowg Polske za morzami, tworzmy z tego wszystkiego
jedna, wielka, nowoczesng ide¢ narodowg — a sily nasze zaczng rosng¢ jak nigdy przedtem. Bo
wtedy przecietne zdolnos$ci nie bedg spaty, spoteczenstwo nie bedzie myslato nad wynalezieniem
nowych sposobow zabijania czasu obok juz ustalonych, jak czcze gadulstwo, karciarstwo itp.,
wyzsze dzi§ zdolnosci nie bedg si¢ odwracaty od tego, co stanowi najwazniejszg tre$¢ narodowego
zycia 1 podstawe naszej przysztosci. Niech przyjdzie chwila, Ze stuzba sprawie narodowej bedzie
pochlaniata wszystkie sity 1 wszystkie zdolnosci, jakie spoteczenstwo wydaje: wtedy przekonamy
sie, ze w takich chwilach nowe sily w tr6jnaséb narastaja.

VI. ODRODZENIE POLITYCZNE

W miare tego jak si¢ przeksztalcamy na spoteczenstwo normalne, jak zatracamy nasza
spoteczng monstrualnos¢, stosunek jednostki do narodu musi si¢ sta¢ tez normalniejszym, musi si¢
pomnozy¢ liczba ludzi, rozumiejacych interes narodowy 1 poczuwajacych si¢ do obowiazku jego
obrony. Postep w tym kierunku juz si¢ zaczal i patriotyzm nasz stopniowo zamienia si¢ w kierunek
nowoczesny, pod wzgledem zywotnosci zdolny mierzy¢ si¢ z odpowiednimi kierunkami u innych
narodow. Prawda, ze jest to dopiero poczatek drogi, ze dotychczas prawdziwie narodowy kierunek
mys$lenia musi sobie przebojem zdobywac to stanowisko, ktore u innych, dojrzalszych narodow od
dawna juz zajal, ale postep jest szybki 1 moze w bliskim czasie doczekamy sig, ze nasza sita
polityczna znajdzie si¢ w nalezytym stosunku do sity liczebnej i kulturalne;.

Jest to przemiana, ktorg bardzo rzadko sobie u§wiadamiamy; nawet ci, co jej podlegaja,
czestokro¢ sitg rzeczy tylko wciggani sg w ruch ogdlny, sami siebie przekonywajac, ze mysla
inaczej, ze s3 w wigkszej zgodzie z uswigconymi w tym wzgledzie tradycyjnymi pojeciami.
Tymczasem musi ta przemiana nastgpi¢ i utrwali¢ si¢, jako wynik ogdlnego przeksztalcenia
stosunkow spotecznych 1 migdzynarodowych.

Idea narodowa w $cistym tego stowa znaczeniu 1 ruchy narodowe sa, jak wiemy,
zjawiskiem bardzo §wiezym w dziejach Europy. Interes narodu nie tak dawno zjawia si¢ w polityce
na miejsce interesu dynastii, hierarchii $wieckiej lub duchowe;j itd. Jest to skutkiem nieuchronnym
demokratyzacji ustroju politycznego 1 demokratyzacji kultury, czyli rozszerzenia jej na wszystkie
warstwy spoleczenstwa. W miarg jak zrodlo organizacji prawno-panstwowej przenosi si¢ od
panujacego do narodu, rzadzacego si¢ przez swych przedstawicieli, w miarg jak pod wplywem
postepu o$wiaty wszyscy cztonkowie spoteczenstwa stajg si¢ uczestnikami kulturalno-narodowego
zycia, jak pod wplywem postepu ekonomiczno-spolecznego wzmacnia si¢ spdjnos¢ i wzajemne
uzaleznienie od siebie warstw 1 jednostek, sktadajacych si¢ na nardd, caty interes publiczny
zesrodkowuje si¢ na narodzie, na tej samoistnej organizacji spotecznej, bedacej zrodlem instytucji
politycznych i cywilizacyjnych, tworcg form zycia, od ktérych zalezy materialny i moralny
dobrobyt jednostki. Stad patriotyzm, na ktory dawniej sktadalo si¢ z jednej strony na
potfizjologiczne przywigzanie do ziemi, do dawnych warunkéw przyrodzonych, z drugiej za$



wiernos$¢ krélowi 1 przywigzanie do danej organizacji panstwowej, w swej formie nowoczesne;j
coraz bardziej staje si¢ wylacznym przywigzaniem do swego spoteczenstwa, do jego kultury, do
jego ducha, do jego tradycji, zespoleniem si¢ z jego interesami, bez wzgledu na jednos¢ lub
rozdziat polityczny, a nawet na terytorium.

Ten nowoczesny patriotyzm, a raczej nacjonalizm w szlachetniejszym tego stowa
znaczeniu, najdalej jest posuniety w rozwoju tam, gdzie najstarszy jest samorzad polityczny
spoleczenstwa, mianowicie w Anglii. Podstawg jego — przywiazanie do angielskiego jezyka,
zwyczajow, tradycji do instytucji angielskich 1 przejawow angielskiego ducha, wyrazem za$
gldéwnym obrona interesoOw angielskich zawsze 1 wszgdzie oraz noszenie ze sobg Anglii po catym
swiecie, polegajace na tym, ze Anglicy tak bogata majg indywidualno$¢ narodowag i tak silnie sg do
niej przywigzani, ze w drobnych nawet grupkach na obcym gruncie zdolni sg sobie angielskie
zycie stworzy¢ 1 oprzec si¢ asymilujgcemu wplywowi otoczenia. W §wiatlejszych umystach ten
patriotyzm czy tez nacjonalizm angielski obejmuje nie tylko spoteczenstwo samej Anglii, ale
rozciaga si¢ na wszystkich Anglikow rozleglego imperium brytanskiego, dzi$ juz nawet zaczyna
si¢ rozciggac na caty Swiat mowiacy po angielsku, a wigc 1 na nienawidzonych dawniej
Amerykandéw, czego swiezym, znakomitym objawem jest testament Cecila Rhodesa.

Skutkiem tych, majacych swe glebokie zrodla spoteczne, przemian patriotyzm niemiecki,
polegajacy na przywigzaniu do niemieckiego jezyka, kultury, tradycji itd., wypiera stopniowo
dynastyczne i terytorialne patriotyzmy saskie, bawarskie, wirtemberskie, ba, nawet juz grozi
powaznie austriackiemu. Budowa¢ coskolwiek na separatyzmie lokalnych panstewek niemieckich
to znaczy budowac na gruncie, ktory stopniowo spod ndg si¢ usuwa.

Ta sama droga zjawia si¢ patriotyzm polski na Slasku, ktéry od tylu wiekow zwiazek
polityczny z Polska zerwal, a nawet zaczyna przebtyskiwa¢ na Mazurach pruskich, obcych reszcie
narodu zardwno przeszloscia, jak wyznaniem.

W dawnej Polsce, skutkiem anomalii ustroju spotecznego, a w nastepstwie politycznego,
patriotyzm, ktory gdzie indziej polegat na wiernosci monarsze, na przywigzaniu do panstwa 1
przejeciu si¢ ambicjami panstwowymi, zwyrodniat, ustgpujgc miejsca nieograniczonemu
przywigzaniu do swobdd 1 przywilejow, zdolnemu szuka¢ ich obrony u obcych przeciw wlasnemu
panstwu. Pod wptywem $wiezych powiewow z Zachodu 1 $wiadomo$ci niebezpieczenstwa,
grozacego Rzeczypospolitej, coraz wyrazniejszej w $wiatlejszych umystach, zaczat si¢ on odradzaé
— gdy panstwo upadio.

Upadek Rzplitej 1 nastepujacy po nim szereg walk o niepodleglos¢ staty sie zrodlem
patriotyzmu porozbiorowego, bedacego raczej okresleniem stanowiska wzgledem obcych rzadow,
niz wzgledem wtasnego spoleczenstwa, raczej negacja obcego panowania, niz pozytywna postacia
przywigzania do wlasnego kraju czy narodu. Miescita si¢ w nim 1 tgsknota magnata za dawnym
przywilejem 1 dawng anarchig, 1 poczucie potrzeby wolnosci osobistej; 1 aspiracje tych, co pisali na
sztandarze: ,,za naszg 1 waszg wolnos¢", a zarazem bodle 1 marzenia tego, ktory ,,patrzyl na ojczyzne
biedna, jak syn na ojca wplecionego w koto", ktory kochat caty nar6d w jego przesztych i
przysztych pokoleniach i chciat nim ,,caly swiat zadziwic".

Naturalnym porzadkiem rzeczy z tej negacji obcych rzadéw 1 ucisku powinien si¢ byt
wytoni¢ silny kierunek narodowy, patriotyzm, majacy tres¢ pozytywna, dazacy, niezaleznie od
wypedzenia najezdzcdw 1 pozbycia si¢ niewoli, do stworzenia czegos, do podzwigniecia narodu nie
tylko dlatego, ze jest on armig do walki o wolno$¢. Objawodw tego rodzaju patriotyzmu bylo



niemato, z postepem czasu coraz wigcej, ale nie zdolaly si¢ one zla¢ w prad silny, gorujacy nad
wszelakimi innymi 1 decydujacy o kierunku narodowej polityki. Ta pozostata do ostatnich czasow
tylko negacja niewoli, tylko walka o wolnos$¢, o ile nie usitowata doprowadzi¢ do pogodzenia si¢ z
niewolg. W przecietnym patriocie siedziat duch szlachcica, ktory wiedziat, ze mu odebrano
wolnos$¢ — chciat jg odzyskac 1 faczyt si¢ z innymi dlatego, ze tego samego chcieli. Ojczyzna dla
niego byla tylko pewna sumg swobdd: gdyby te swobody odzyskat, gdyby wywalczyt
niepodleglos¢ Polski, uwazatby, ze obowiazki jego wzgledem kraju s raz na zawsze spetnione, ze
mozna na tonie wolnej ojczyzny spoczywac.

Przeszkoda do wytworzenia si¢ pozytywnego patriotyzmu byt z jednej strony brak ciggtosci
w rozwoju narodowej mysli, przerywanie si¢ tradycji dziatan politycznych po kazdej klesce, z
drugiej za$ powolny postep ekonomiczno-spoteczny 1 nalezenie gldownego obszaru Polski do
bardziej zacofanej organizacji panstwowej, pozwalajacej dluzej niz nalezato trwa¢ w
przestarzatych formach bytu i przestarzatych pojeciach.

Dzigki postepowym zmianom prawno-spotecznym, a w dwoch zaborach 1 prawno-
politycznym, jakie w drugiej polowie zesztego stulecia w kraju naszym zaszty, dzigki, z drugiej
strony, dtuzszej dobie pokoju po ostatnim powstaniu, warunki te gruntownie si¢ zaczely zmieniac,
a pod wpltywem tej zmiany zaczeta si¢ nowa, tworcza praca w zakresie narodowej mysli.

Ostatnia walka o wolno$¢, bedaca wlasciwie tylko negacja niewoli w przecietnych swoich
przedstawicielach, skonczyta sie kleska. Po niej zapanowata negacja walki, a wigc negacja negacji,
wspierajaca si¢ hastami pracy ekonomicznej itp., nie majacymi nic wspolnego z szersza mysla
narodowg. Ale narod wspotczesny, zwlaszcza za$ nardd, podlegajacy tak szybkiej jak nasz
przerébce wewnetrznej, nie moze dlugo zy¢ bez aspiracji, bez mysli przewodniej, przy§wiecajacej
wszystkim jego pracom 1 walkom, bo warunki polityczne do nieustannej walki w takiej lub innej
postaci nas zmuszajg. Hasta patriotyczne musialy zndéw si¢ odezwaé, gromadzac koto siebie
narastajace spoleczenstwu nowe, lepsze sity...

Hasta te z poczatku byly znéw tylko negacja ucisku 1 niewoli: faczylo si¢ z nimi wprawdzie
nawotywanie do pracy wsrod ludu, ale prace t¢ badz pojmowano wylacznie, jako przygotowywanie
armii do walki o niepodlegtos¢, badz tez traktowano je bez zwigzku ze sprawg narodowa, idac
niewolniczo za hastami kosmopolitycznymi socjalizmu, przynoszonymi z zewnatrz. W nielicznych
tylko mézgach uswiadamiata si¢ mysl tworczej pracy narodowej, pracy dla narodowej kultury
przez pomnozenie uczestnikow kulturalnego zycia polskiego, przez wprowadzenie w nie nowych
pierwiastkow ludowych. Z tych zaczatkdow jal si¢ tworzy¢ nowy kierunek narodowy, nowy
patriotyzm, stopniowo rozwijajacy program szerokiej pracy i walki narodowej, majacy rowniez
doprowadzi¢ do pozbycia si¢ niewoli, do zdobycia niepodlegtosci; niepodleglos¢ panstwowa
wszakze nie jest tu traktowana jako cel ostateczny, ale jako $rodek, jako najwazniejszy warunek
szerokiego narodowego rozwoju.

Przedmiotem tego patriotyzmu, albo $cislej moéwigc nacjonalizmu, nie jest pewien zbior
swobdd, ktoére dawniej ojczyzng nazywano, ale sam narod, jako zywy organizm spoleczny, majacy
swa na podstawie rasowej 1 historycznej rozwinigtg odrgbnos¢ duchowa, swa kulture, swe potrzeby
do jezyka, kultury, tradycji, na odczuciu potrzeb narodu jako catosci, na zespoleniu si¢ z jego
interesami. Jego rola nie konczy si¢ z blizszg lub dalsza chwilg odzyskania niepodleglosci — ta jest
dla niego jedynie etapem, poza ktorym praca i walka trwa dalej, positkujac si¢ nowymi
narzedziami, nowg bronig. Jednostka tu nie wystepuje, jako walczaca o wolno$¢ jedynie —
gldwnym jej celem jest rozszerzenie zakresu narodowego zycia, pomnozenie materialnego 1



duchowego dobra narodu, zdobycie dla tej calosci spotecznej, do ktérej nalezy, mozliwie
wysokiego stanowiska w szeregu ludow.

W tym nowoczesnym pojmowaniu patriotyzmu zmienia si¢ catkowicie stosunek jednostki
do narodu. Polega on na $cistym zwiazku jednostki ze swym spoteczenstwem, na traktowaniu
wszystkich jego spraw i1 interesow, jako swoje, bez wzgledu na to, czy osobiscie sg one nam
bliskie, na odczuwaniu jego krzywd nie tylko tam, gdzie nam one osobiscie dolegaja. Patriotyzm
ten nie tylko obowigzuje do okreslonego stanowiska wzgledem rzadow zaborczych, wzgledem
ciemigzcOw narodu, ale nakazuje broni¢ dobra narodowego od uszczerbku przeciw wszystkim,
ktorzy na nie czynig zamachy; zajmuje odporne stanowisko wzgledem uroszczen ruskich lub
litewskich, przeciwdziata usifowaniom rozktadowym zydowskim; zachowuje si¢ wrogo wzgledem
kierunkéw, starajacych si¢ interesom klasowym, kastowym, wyznaniowym da¢ przewage nad
narodowymi; rownolegle za$§ przejawia¢ si¢ musi w pracy tworczej, podnoszacej wartos¢ narodu
na wszystkich polach, przede wszystkim w pracy okoto zdobycia nowych sit narodowych przez
wciagnigcie w sfere narodowego zycia tych warstw, ktore w nim dotychczas udziatu nie braty,
okoto podniesienia wartosci 1 wytworczosci narodu na polu ekonomicznym, cywilizacyjnym, okoto
pomnozenia sit jego umystowych, podniesienia poziomu moralnego itd. Wnosi on ze soba
poniekad nowg etyke, etyke obywatelskiego czynu, zwalczajac wszelkie kierunki pseudoetyczne,
polegajace na negacji zta bez czynienia dobra, na doskonaleniu siebie w bezczynnos$ci, na
uprawianiu fatwej moralnosci wzgledem dalekich, obcych narodéw przy niemoralnym stanowisku
wzgledem wilasnego itd.

Przeciw temu nowoczesnemu patriotyzmowi, czyli nacjonalizmowi, od chwili jego
silniejszego zaznaczenia si¢ w naszym zyciu politycznym, podnoszg si¢ glosy protestu, majace
najroznorodniejsze zrodta.

Patrioci 1 demokraci starej daty, ktorzy sie zzyli przez dlugie lata z pojeciem, ze walka
narodowa — to jedynie walka o wolnos$¢, ze sprawa polska — to sprawa wszystkich ucisnionych, to
nawet sprawa wszystkich ludow, uznaja potrzebe walki z obcymi, zaborczymi rzagdami, ale nie
mogg si¢ pogodzi¢ z mysla, zeby sprawa narodowa mogla wymagac uzycia sity wzgledem ludow,
zeby dla jej dobra trzeba byto narzuca¢ co$ innym wbrew ich woli. Dla nich np. walka Polakow z
Niemcami jest tylko walkg z rzagdem pruskim — nie chcg oni zrozumie¢, Ze tu si¢ odbywa
wzajemna eksterminacja dwdch szczepoéw 1 ze ostateczny rezultat tego procesu, niezaleznego w
znacznej mierze od usitowan rzadu pruskiego 1 akcji politycznej ze strony polskiej, kto wie czy nie
zadecyduje o losach przysztego panstwa polskiego. Dla wielu z nich dziatalnos$¢ patriotyczna
sprowadza si¢ do walki o niepodleglos$¢ lub bezposredniego jej przygotowywania: wszystkie
sprawy dzisiejsze gotowi sa regulowac wylgcznie z tego stanowiska, co wytwarza zasadnicze
przeciwienstwo z patriotyzmem nowszego pokroju. Gdy ostatni z kazdej poszczegdlnej kwestii
wymaga zajecia stanowiska bezposredniego korzystnego dla interesow narodowych, gdy na
kazdym punkcie stara si¢ on o uczciwe narodowe zyski, bez wzgledu na to, czy to kogokolwiek
przyjaznie czy wrogo wzgledem Polski usposabia, gdy droga tych dorobkow 1 przez zaprawienie
spoleczenstwa do walki o nie, chce on nar6d wzmocni¢, skonsolidowa¢, uczyni¢ zdolnym do
wielkiej walki o rzecz najwazniejsza, o panstwowg niepodleglos¢ — patriotyzm starej daty stara si¢
raczej o to, zeby wszystkim zamieszkujacym obszar dawnej Rzeczypospolitej zalezalo na jej
odbudowaniu, zeby 1 nie-Polacy byli silnie zjednani dla idei niepodlegtej Polski; zjedna¢ ich
musza, naturalnie, ci, ktorym o t¢ niepodleglos¢ zawsze najwigcej bedzie chodzito, tj. Polacy, oni
wiec muszg robi¢ koncesje na wszystkie strony, by nie zraza¢ do sprawy polskiej Rusinow,
Litwinow, Zydow itd. Narodowcy nowej szkoty postepowanie takie uwazaja za zagradzanie sobie
drogi do niepodlegtosci, ich bowiem zdaniem panstwo moze stworzy¢ tylko nardd zdrowy, silny,



liczny, posiadajacy wydatng indywidualnos¢, spojny 1 silnie do swej odrebnosci przywigzany;
panstwo polskie stworzy przede wszystkim narod polski, z rdzennie polskiej ludnosci ztozony,
polska zyjacy kulturg; gdy zdobedzie on odpowiednig sit¢ na zewnatrz i wewnatrz, wtedy, w
odpowiedniej chwili moze jedna¢ sobie koncesjami tych, ktorych bedzie potrzebowat: wtedy
ustepstwa te bedg wlasciwie ocenione jako ustepstwa silnych, gdy dzi§ staba Polska ustepstwami
tylko rozzuchwala rozmaite Zywioty przeciw sobie. Zresztg dzisiejszemu patriotyzmowi idzie
zardwno dobrze o samoistnos¢ 1 site kultury polskiej, dla ktorej, niezaleznie od celéw politycznych,
na kazdym kroku trzeba dzi$§ pracowac 1 walczy¢.

Pomimo tej gigbokiej roznicy w pojeciach, patrioci starego pokroju stanowig
najtagodniejsza opozycje przeciw nowemu nacjonalizmowi 1 nawet godza si¢ z nim czgsto, widzac
w nowym kierunku dalsze rozwinigcie swoich usitowan, majace ten sam cel — niezawisto$¢
ojczyzny, zdobycie lepszej, szczesliwszej doli dla narodu.

Inaczej rzecz si¢ ma z rozmaitymi pseudopatriotami, ktorzy, zastaniajac si¢ wzgledami na
dobro ojczyzny, bronig si¢ wszelkimi sitami od obowigzkéw wzgledem niej, od drobnych, ale
codziennych na jej rzecz ofiar. Dla tych patriotyzm starej daty jest o wiele dogodniejszy, mozna
bowiem w imi¢ jego uprawiac kult przesztosci, mowi¢ o gotowosci do wielkich poswiecen na
przysziosé, ,.kiedy przyjdzie czas", kiedy zblizy si¢ na ogromng odleglos¢ dzi§ odsunieta chwila
nowej walki, a w terazniejszosci ,,by¢ Polakiem w sercu", w zyciu za$ spokojnie znosi¢ niewole,
ucisk, krzywdy narodowe, ostadzajac je sobie ,,staraniem o dobrobyt ekonomiczny". Ten
pseudopatriotyzm jest bodaj najbardziej rozpowszechnionym sposobem traktowania spraw
narodowych: widzimy go w rozmaitych sferach, przy najrozniejszych poziomach umystowych,
zjawia si¢ w towarzystwie walczacych ze sobg nawzajem pogladéw i dazen spotecznych.
Pozostanie on zawsze nieprzejednanym wrogiem takiego kierunku, ktory walke narodowg uznaje
za sprawe biezaca, ktory naktada na kazdego obywatela obowigzek stalego udzialu w tej walce 1 w
pozytywnej pracy narodowej, ktory, nie dajac pola do deklamacji o gotowosci do wielkich ofiar 1
poswiecen, wymaga mniejszych nie w stowach, lecz w czynach.

Skutkiem niskiego stopnia naszego uspotecznienia, ktére pod wptywem przemian
spotecznych od niedawna dopiero szybko postepuje, 1 to u dotu, u fundamentdéw spoteczenstwa,
skutkiem atomizacji spotecznej, zaniku uczu¢ obywatelskich w warstwach dotychczas
przewodnich pod wplywem braku zycia politycznego w wigkszej czgsci kraju, pozostajacym pod
panowaniem rosyjskim, a braku idei narodowej w polityce dwdch pozostatych dzielnic; skutkiem
wreszcie przenikniecia do naszej sfery inteligentnej w ogromne;j liczbie Zywiotow obcych, gtdéwnie
Zydéw i skutkiem ich wptywu na szerokie kota inteligencji miejskiej — w spoleczenstwie naszym,
nawet wsrdd szlachetniejszej czesci jego warstwy oswieconej jest o wiele wiecej kosmopolitow,
niz nam si¢ zdaje. Wielu z nich nawet nazywa si¢ patriotami, uwazajac, iz do tego wystarczy
odczuwac ucisk 1 by¢ wrogiem niewoli. Zbyt stabo zwigzani ze spoteczenstwem, nie dos¢
rozwini¢ci moralnie, zeby interes publiczny, interes spoteczenstwa, do ktdrego naleza, za swoj
uznac 1 broni¢ go jak swego, a dostatecznie rozwinigci umystowo, zeby zrozumie¢ brzydote
niespolecznego egoizmu, ratujg si¢ w ten sposob, iz zamiast bliskiego, konkretnego spoleczenstwa
stawiaja sobie na ottarzu oderwang ludzkos¢ 1 jej niepochwytnymi prawami i interesami, zamiast
realnej wartos$ci — fikcje, ktora nic w zyciu nie zawadza, bo do niczego nie obowigzuje, a daje
fadne ramy zwyklemu, przyzwoicie egoistycznemu obrazowi zycia. Dla tych kosmopolitow
rozmaitego typu, rozmaicie nazywanych, nacjonalizm jest kierunkiem wstretnym. Ich instynkt
samozachowawczy, nie majacy nic wspolnego z instynktem samozachowawczym narodu, buntuje
si¢ przeciwko kierunkowi, ktory nakazuje obowigzki wzgledem zywego organizmu nie za$
abstrakcji. Istota zywa, méwigc trywialnie, potrzebuje jes¢, podczas gdy abstrakeji etyczny kult



wystarczy, ostatnia wigc taniej kosztuje. W nieSwiadomej czgstokro¢ obronie wiasnej przeciw
spoleczenstwu, przeciw interesom narodu, oburzajg si¢ oni na zasady nichumanitarne, na
szowinizm, polski hakatyzm itd. Nie zawsze ten kosmopolityzm wystepuje w tak smutnej 1
zarazem $miesznej, w tak falszywej — Swiadomie lub nie§wiadomie — postaci, cze¢sto jest on
zwyktym, szczerym brakiem zdolno$ci zrozumienia tych interesOw spoleczenstwa, ktore nie sg
bezposrednim interesem jednostek. Ludzie ci rozumiejg koniecznos¢ walki o wolnos¢, bo sami jej
potrzebuja, odczuwajg niewole i1 ucisk na wlasnej skérze, ale nie rozumiejg np. potrzeby ochrony
chlopa polskiego na Podolu przed rutenizacja, bo im osobiscie ona nie grozi.

Czynnymi 1 zorganizowanymi przeciwnikami nacjonalizmu s3 socjalisci. Bedac
kosmopolitami z istoty swych pogladow spotecznych, w licznym odtamie uznali oni aspiracje
narodowe do niepodleglos$ci, oraz potrzebe walki z narodowym uciskiem, przejmujac tym
sposobem formalnie dazenia porozbiorowego patriotyzmu. Negacja ucisku i niewoli, aspiracje do
niezaleznego bytu politycznego, zwlaszcza w oderwanej postaci ,,rzeczypospolitej ludowej", nie
przeszkadzaja im by¢ socjalistami, od tego wszakze ani na krok nie mozna si¢ posung¢ dalej, nie
mozna uzna¢ antagonizmu kulturalnego, ekonomicznego i politycznego mig¢dzy ludami, nie mozna
mowic o odrebnosci duchowej narodu 1 jego spojnosci wewnetrznej, o jednosci dazen catego
narodu w rozlegtym zakresie, bo cdz by si¢ stalo z doktryng solidarno$ci migdzynarodowej
proletariatu lub przewagi antagonizméw klasowych nad wszelkimi innymi?... Z drugiej strony
niewygodnie jest przywigzywac znaczenie do odrebnosci kultury, charakteru, ducha narodowego —
stronnictwu, ktore si¢ opiera w znacznej mierze na obcym zywiole zydowskim, majacym swoja
wiasng, niezmiernie wyrazng fizjognomi¢ duchowg. Totez dla socjalistow wspolczesny
nacjonalizm jest najbardziej nienawistnym ze wszystkich pradéw mysli spotecznej, biadaja oni nad
jego rozrostem 1 usitujg przedstawi€ to zjawisko jako zboczenie z drogi postepu, jako
uwstecznienie moralne.

Obok protestu §wiadomego, podnoszonego przez tych, co maja odmienny sposéb
politycznego myslenia, co z zasady wrogo sa usposobieni do wszelkiego silniejszego ruchu
narodowego, na silny opdr natrafia nacjonalizm wsrod szerszego, bezbarwnego politycznie ogdhu,
dzieki wybitnej biernosci onego. Powyzej rozwijalem mysl, ze przecietny przedstawiciel
inteligentnego ogdtu polskiego jest istotg o wiele bierniejsza, o wiele mniej zdolng do wysitku
moralnego, niz przecigtny cztowiek cywilizowany, nie biorgc nawet w rachube takich wyjatkowo
czynnych typow, jak Anglicy lub ich jeszcze przewyzszajacy Amerykanie. Wskazywalem tez, ze
natury bierne majg pociag do pogladow spotecznych, ktorych przyjecie nie wymaga wyjscia ze
stanu spokoju — np. poglad, stawiajacy spoteczenstwu jako program na dzi$§ ekonomiczne
bogacenie si¢ lub moralne doskonalenie si¢ w swoich jednostkach, gdy za§ sumienie zbyt silnie im
mowi, ze z dzisiejszym stanem rzeczy pogodzi¢ si¢ nie mozna, gotowe sg uznac potrzebeg walki,
najczesciej wielkiej, ale jednorazowej, z tym warunkiem, azeby po niej koniecznie btogi spokd;j
nastgpil. Dla tych natur potrzebna jest wiara w stan jakiej$ nieruchomej szczgsliwosci, czekajace;]
ludzkos¢ czy tez dane spoteczenstwo po wysitku 1 walce. Marzg one o tym, ze kiedys, gdy
przyjdzie chwila odpowiednia, nar6d zdobedzie si¢ na wysitek 1 pozbedzie si¢ ciemigzcow, ale za
to potem nastgpi stan blogiego, niezamaconego spokoju, kiedy, wedlug starego wyrazenia, mozna
bedzie spoczywac na tonie wolnej ojczyzny. Wielu marzy nawet o tym, zeby za jednym zamachem
nie tylko ojczyzne oswobodzié, ale 1 uregulowa¢ wszelkie niedomagania spoteczne, tak zeby po
tym jednym wielkim wysiltku nastapit stan powszechnej szczgsliwosci, w ktorym ludzie nie beda
potrzebowali niczego sobie zyczy¢, o nic si¢ stara¢, w ktorym wszelkie wysitki 1 walki beda
niepotrzebne, a wrazliwos¢ spoteczna szlachetnej jednostki na zaden szwank nie bedzie
wystawiona.



Tymczasem postep spoteczenstwa polega na ciggltych wysitkach 1 osigganych przez nie
zmianach, a postep ludzkosci tworzy si¢ przez ciggte wspdtubieganie si¢ migdzy narodami, przez
ciaggty walke, w ktorej tylko bron si¢ doskonali. Walka jest podstawg zycia, jak méwili starozytni.
Narody, ktore przestajg walczy¢, wyrodniejg moralnie 1 rozkladaja sie.

Tym sposobem tu przeciwstawiaja si¢ sobie nawzajem dwa przeciwne sobie typy
charakteru i1 rodzace si¢ z nich dwa wylaczajace si¢ nawzajem ideaty spoteczne. Z jednej strony
charakter bierny, z drugiej — czynny, z jednej — marzenie o szczgsliwym stanie spoleczenstwa, w
ktérym spokojnie zazywaé bedzie mozna wolnosci 1 innych dobr ziemskich, z drugiej dazenie do
jak najszerszego pola dziatania, do osiggni¢cia warunkoéw, w ktorych nardd bedzie mogl rozwingé
wszystkie swe sity, wszystkie zdolnosci, zuzytkowaé wszystkie naturalne zasoby do pracy dla
postepu, dla zbogacenia swej zbiorowej indywidualnosci, do walki z tymi, ktorzy mu na drodze
sta¢ beda. Jeden poglad rodzi programy statyczne, moéwigce, co si¢ chce mie¢, drugi dynamiczne —
mowigce, co si¢ chce czynié.

Ta potrzeba czynu, ten brak obawy 1 wstretu do cigglych walk 1 wysitkow, ta dynamicznos$¢
programowa — stanowig wiasnie rys nowy w narodowym ruchu dzisiejszej doby.

Dla wielu umystow podobnie pojete stanowisko narodowe jest przeciwne zadaniom
demokracji polskiej. Poglad taki pochodzi stad, ze skutkiem niesamodzielnosci polskiego zycia
umystowego 1 politycznego w ostatnim stuleciu, demokracja nasza w formutowaniu swych zadan
szta niewolniczo prawie za demokracjg zachodnioeuropejska, nie biorac pod uwage zasadnicze;]
roznicy migdzy naszym spoteczenstwem a zachodnioeuropejskim pod wzgledem tradycyj i
sktonnosci politycznych. Powyzsze stanowisko narodowe jest przeciwne tylko zasadom
liberalizmu zachodnioeuropejskiego, nie za§ zadaniom demokracji polskiej. To za$ jest wielka
roznica. Zeby ja zrozumieé, trzeba si¢ blizej zastanowié¢ nad istotg kierunkéw i stronnictw
politycznych oraz ich stosunkiem do narodu 1 panstwa.

Byt spofeczny opiera si¢ na tym, ze jednostki poswigcajg cze$¢ swych osobistych interesow
w roznej postaci na potrzeby ogdlne. Opinia publiczna jest wyrazem przymusu moralnego w tym
wzgledzie, organizacja za$ przymusu fizycznego jest panstwo. Im wyzej stoi opinia publiczna, im
silniejszy jest przymus moralny ze strony spoteczenstwa w zakresie obowigzkéw obywatelskich,
tym nie mniej potrzeba przymusu fizycznego, tym mniej ma do roboty panstwo, tym bardziej moze
by¢ ograniczony zakres wladzy panstwowej. Z drugiej strony — i to si¢ juz stosuje w szczegdlnosci
do naszego narodu — gdy panstwo nie dba o interesy spoleczenstwa, gdy nawet zachowuje si¢
wzgledem nich wrogo, cata przysztos¢ narodu lezy w silnym rozwoju przymusu moralnego, w
zdrowej 1 niewzruszonej opinii publicznej, narzucajacej obowiazki obywatelskie tym, ktorzy do
poczucia ich nie dorosli.

Suma obowiagzkow obywatelskich, ilo$¢ interesow jednostki, ktore winny by¢ poswigcone
na rzecz narodu, nie jest wielkos$cig statg, musi ona by¢ r6ézna dla r6znych narodoéw, pozostajac w
zwiazku ze stopniem ich kultury, trescig zycia wewngtrznego 1 trudnosciami w stosunkach
miedzynarodowych; musi si¢ zmienia¢ ciggle wraz ze zmiang warunkow, w ktorych dany nardd
zyje. Sciste i oczywiste dla wszystkich okreslenie jej, chociazby w najkonkretniejszej postaci sumy
niezbednych cigzarow i1 powinnosci wzgledem panstwa jest i prawdopodobnie pozostanie zawsze
rzecza niemozliwg. Dlatego to wszedzie cze$¢ obywateli dazy do zmniejszenia powinnosci
panstwowych, gdy druga cz¢s$¢, przeciwnie, stara si¢ je zwigkszy¢; temu za§ podstawowemu
zjawisku zycia politycznego w sferze moralnej odpowiada istnienie dwoch tendencyj: jednej,
zwigkszajacej obowigzki narodowe, zadajacej wiekszych ofiar na rzecz narodowego interesu,



drugiej zas, ograniczajacej te obowiagzki w imi¢ interesu 1 praw jednostki, w imi¢ wolnosci
osobistej, lub, jak si¢ czgsto mowi, zasad ogolnoludzkich. Wypadkowg z dziatania tych dwdch sil,
tych dwoch przeciwnych dgznosci, jest w polityce budzet panstwa, a w zyciu spotecznym budzet
moralny narodu. Jak od pierwszego zalezy sprawnos$¢ machiny panstwowej, tak drugi decyduje o
zywotnos$ci narodu 1 jego przysztych losach.

Gdybysmy sobie wyobrazili panstwo doskonatle, a wigc panstwo, czuwajace wytacznie nad
interesami narodu, jako wspdlnymi interesami wszystkich sktadajacych je jednostek, panstwo, w
ktorym interesy wszystkich obywateli jednakowo sg ochraniane, a ci¢zary rownomiernie
roztozone, to jednak w zyciu wewnetrznym takiego panstwa pozostalaby niezawodnie sporng
kwestia zakresu wladzy panstwowej i obowigzkow obywateli wzgledem panstwa. Wobec
niemoznosci $cistego okreslenia potrzeb panstwa 1 narodu w kazdej chwili, cze$¢ obywateli
dazytaby do zwigkszenia ofiar ze strony jednostek na rzecz catosci, gdy druga czes¢ staralaby si¢
zredukowac¢ te ofiary w obronie interesow 1 praw jednostki. Pierwsi utworzyliby stronnictwo, ktore
wedlug dzisiejszego mianownictwa mozna by nazwa¢ narodowym, stronnictwu za$ drugich
nalezaloby si¢ miano liberalnego. Antagonizm tych dwoch partii utrzymywatby kraj w
rownowadze politycznej, chronigc z jednej strony od niepotrzebnego i szkodliwego przerostu
cigzaroOw publicznych, a rGwnolegle zbytniego rozszerzenia wtadzy panstwowej, ktore by
tamowalo normalny rozwdj spoleczny, z drugiej zas — nie dopuszczajac do nierozumnej przewagi
interesOw jednostek nad interesem zbiorowym, ktora by nieuchronnie prowadzita do upadku
panstwa i rozkladu spoteczenstwa.

Na dzisiejsze zycie polityczne panstw europejskich sktada si¢ tyle roznorodnych
czynnikéw, antagonizmy wewngtrzne maja tyle rozlicznych zrddet, ze sprawa stosunku jednostki
do panstwa schodzi czestokro¢ na plan drugi, czasem zaciera si¢ zupetnie w programach.
Zwlaszcza w ostatniej dobie wybujaly silnie antagonizmy klasowe, majace swe zrodlo w
nier6wnym stosunku panstwa do rozmaitych warstw spofecznych i w nier6wnomiernej tych
warstw dojrzalo$ci politycznej, przy rozszerzeniu na nich praw politycznych. Dzigki temu interes
klasowy tak silnie zapanowuje w programach niektorych stronnictw, zwlaszcza opierajacych si¢ na
zywiotach miodszych politycznie 1 nie pojmujacych jeszcze ogdlno-politycznych zagadnien, ze
zasadnicza kwestia stosunku jednostki do panstwa zupetnie jest czgstokro¢ ignorowana. Niemniej
przeto wszedzie stronnictwa dajg si¢ przewaznie podzieli¢ na dwie grupy, narodowa 1 liberalna,
pozostajac w oznaczonym wyzej stosunku do narodu 1 panstwa lub jego interesow. W krajach zas
najwyzej rozwini¢tych politycznie, w ktorych samorzad spoteczenstwa ma dawna przesztosé, a
formy bytu panstwowego powstawaty stopniowo, drogg samoistnego rozwoju, nie bedac
przyniesionymi z zewnatrz, a stad mniej lub wigcej obcymi duszy narodu, w Anglii 1 Stanach
Zjednoczonych, zycie polityczne opiera si¢ na antagonizmie dwdch tylko stronnictw — tu
konserwatywnego 1 liberalnego, tam republikanskiego 1 demokratycznego. Jakkolwiek ten
antagonizm stronnictw w obu krajach wytworzyl si¢ na gruncie spraw drugorzednych 1 przez
pewien czas nosit charakter catkiem specyficzny, to jednak drogg stopniowej ewolucji zamienit si¢
on juz w znacznej mierze w antagonizm miedzy liberalizmem a nacjonalizmem, czyli, jak tam
mowig, imperializmem. Zwlaszcza mozna to powiedzie¢ o stronnictwach Anglii, tego kraju, ktory
wytworzyt samoistne normy zycia politycznego, przejete dzis przez calg Europe. Postep jej
polityczny polega na kolejnym przychodzeniu do wladzy stronnictwa liberalnego 1
konserwatywnego, ktore stuszniej byloby nazwa¢ narodowym, bo nie okazuje ono dzi§ wstretu do
reform wewnetrznych 1 czasem idzie w nich nawet dalej od liberatow. Gldwna rdznica migdzy
tymi stronnictwami polega na tym, ze liberalom idzie przede wszystkim o prawa obywateli wobec
Panstwa, o to, by nie byli oni narazeni na wielkie ofiary dla panstwa i dalszych interesow
narodowych, gdy konserwatysci bronig interesow panstwa, rozwijaja polityke szerokich aspiracji



narodowych kosztem dobrowolnych 1 przymusowych ofiar ze strony obywateli. Dlatego wtasnie
Polityka zagraniczna gabinetow konserwatywnych w Anglii odznaczata si¢ zawsze silg 1
konsekwencja, gdy przyjscie do wladzy stronnictwa liberalnego sprowadzato w sprawach
zagranicznych chwiejnos$¢ 1 skfonnos¢ do ustgpstw. Totez, jezeli Anglia jest dzi$ krajem pierwszym
pod wzgledem swobod obywatelskich, jest to przede wszystkim zastugg liberatow angielskich,
ktorym nie bardzo przeszkadzali konserwatysci; panowanie za$ swoje we wszystkich czesciach
$wiata 1 na wszystkich morzach, szeroka kolonizacje, liczne rynki zbytu 1 rozpowszechnienie
jezyka angielskiego zawdzigcza ona przede wszystkim konserwatystom, ktorym nie bardzo
przeszkadzalo stronnictwo liberalne.

Przyzwyczailismy si¢ w Europie do faktu, Ze na ogoét stronnictwa konserwatywne bronig
zasad narodowych, popierajg silng polityke zewnetrzng, glosuja za wigkszymi cigzarami
panstwowymi itp., gdy, przeciwnie, zywioty postepowe, demokratyczne, wywieszaja hasta
liberalne, bronig jednostek przeciw panstwu, starajg si¢ o rozszerzenie swobod wewnetrznych, o
zredukowanie aspiracyj panstwowych na zewnatrz, o zmniejszenie ci¢zaréw. Nawet w sferze idei z
nowoczesnymi pragdami demokratycznymi taczylo si¢ do niedawna zawsze stanowisko odporne
wzgledem szerszych aspiracyj narodowych, wzgledem etyki, bioracej za punkt wyjscia interes
narodowy itd., i dopiero w ostatnich czasach zaczynajg si¢ zaznacza¢ wsrod demokracji silne prady
nacjonalistyczne, jeszcze niedostatecznie uswiadomione, nie uwolnione jeszcze czgstokro¢ od
macacych je tradycyjnych sojuszow, niemniej przeto zapowiadajace szeroki wzrost w przyszlosci.
Na og6t wszakze pozostaje dotychczas oczywistym fakt, ze, podzieliwszy stronnictwa réznych
krajow na dwie grupy — narodowg 1 liberalng, w pierwszej znajdujemy przede wszystkim
stronnictwa konserwatywne, w drugiej za§ — demokratyczne.

Przyczyny tego faktu sg niejednorodne. Pierwsza lezy w tym, ze panstwa dzisiejszego nie
mozna utozsamia¢ z narodem. Dzisiejsze panstwo konstytucyjne, stanowigc przejscie od
absolutyzmu do demokracji, coraz bardziej staje si¢ organizacjg zarzadu i obrony interesOw
narodowych, ale dalekie jest jeszcze od rOwnomiernego uwzglgednienia interesdw wszystkich
warstw 1 daje przewage jednym nad drugimi. Skutkiem tego jedne Zywioly spoteczne — te wlasnie,
na ktoérych sie opierajg stronnictwa zachowawcze — wigcej sg zainteresowane w przedsiewzigciach
panstwa i1 wigcej im zalezy na jego sile, gdy inne w rozluznieniu organizacji panstwowej widzg
zniesienie przywilejow i1 poprawe swego bytu. Z drugiej strony, stronnictwa zachowawcze opieraja
si¢ na zywiolach, majacych dawniejsza przeszios¢ polityczng 1 wyzszg polityczng kulture, co czyni
je zdolniejszymi do zrozumienia skomplikowanych zadan panstwowych i1 narodowych, gdy dla
miodych, niedojrzatych dostatecznie 1 nie o§wieconych zywiotow spotecznych, ktore, wystepujac
na widowni¢ politycznego zycia, stanowig podstawe stronnictw demokratycznych, interesy
narodowe nie s3 do$¢ namacalne, nie do$¢ bezposrednie, a nazbyt skomplikowane, zeby je tatwo
bylo zrozumie¢ 1 do nich si¢ przywiazaé. Widzimy tez, ze w miare, jak wzrasta oswiata mlodszych
warstw spotecznych, interes narodowy zaczyna wsrod nich zyskiwaé goretszych 1 szczerszych
obroncoéw niz wsrdd warstw dawniej uprzywilejowanych.

Najwazniejszym faktem, na ktory tu musimy zwrdci¢ uwage, jest, ze zywioly starsze
spotecznie, na ktorych opieraja si¢ stronnictwa zachowawcze, wychowane zostaty w Europie w
szkole absolutyzmu, ktory droga przymusu nauczyt je przyznawac pierwsze miejsce interesowi
panstwowemu, wytwarzajac w tym kierunku natdég, odbijajacy sie po dzi§ dzien na ich polityce. Z
postepem czasu, natog ten, co prawda, stabnie, zwlaszcza ze w miar¢ demokratyzacji panstwa
warstwom tym coraz trudniej utozsamia¢ swoj interes z panstwowym: nawet tak do niedawna
karny panstwowy zywiol, jak agrariusze pruscy, czynig dzi$ swe stanowisko wobec panstwa
zaleznym od zaspokojenia ich zadan, podyktowanych przez interes klasowy.



To stanowisko rozmaitych warstw 1 stronnictw w krajach europejskich wzgledem panstwa 1
interesu narodowego — stanowisko zresztg ulegajace dzi$, z postgpem oswiaty 1 kultury politycznej,
szybkiemu przeobrazeniu, skutkiem braku naszej samoistno$ci umystowej w polityce przenoszone
bylo i jest, w znacznej mierze bez zadnej zmiany, do naszego kraju. Odbywato si¢ to przez caty
ciagg dziejow porozbiorowych: demokracja nasza, pozostajaca w $cistych stosunkach z demokracja
europejska, zawsze miata charakter liberalny, wysuwala na pierwszy plan ideaty wolnosci,
jakkolwiek konieczno$¢ zmuszata ja do walki przede wszystkim o panstwo polskie. W okresie
popowstaniowym, w ktorym antynarodowy system wychowania publicznego dat Polsce pokolenie
najmniej samodzielne umystowo, jakie kiedykolwiek po rozbiorach posiadata, szablony
europejskie do takiego stopnia zostaly przeniesione na nasz grunt przez socjalistow, ze patriotow
marzacych o niepodleglej Polsce lub cho¢by bronigcych sie przed wpltywami rosyjskimi,
poréwnywano do rzadowych stronnictw w Niemczech, nazywano szowinistami, odsgdzano od czci
1 wiary. Dzi$ jeszcze pomimo wplywu nowej mysli narodowej, wielu ludzi ma glebokie
przekonanie, ze prawdziwa demokracja nie moze dbac o takie rzeczy, jak interes narodowy, ze do
niej nalezy tylko walczy¢ o wolno$¢, o swobody, przeciwdziata¢ szerokim aspiracjom narodowym
1 panstwowym. Wielu tzw. patriotow, ktorzy pragng odbudowania panstwa polskiego, wysila sobie
juz dzi$ mysl, jakby najbardziej ograniczy¢ wtadze tego panstwa, ktorego nie ma, a ktoérego
zdobycie nie jest tak proste i fatwe, jak to si¢ zdaje rozmaitym, wykarmionym broszurkami
,mezom stanu".

Caly ten dotychczasowy kierunek demokracji polskiej byt droga falszywa; jej liberalizm
polityczny byt w potowie naleciato$cig obcg, nie wywotang potrzebami kraju, w potowie za$
dziedzictwem zboczen politycznych naszego rozwoju dziejowego.

My$my nie powinni byli przejmowac stanowiska demokracji europejskiej wzgledem idei
narodowej 1 panstwowej, bo zarbwno polozenie nasze, jak charakter spoteczenstwa, byl catkiem
odmienny. Nie stanowi tu wcale najwazniejszej roznicy to, ze po rozbiorach zostali§my narodem
bez panstwa, zeSmy tedy mieli za zadanie stworzy¢ panstwo, a nie walczy¢ z nim w celu
$ciesnienia jego wiadzy, jak demokracja europejska. O wiele wazniejszg roznice widzie¢ trzeba w
charakterze politycznym narodu naszego, bedacym zréodlem upadku panstwa.

Nasza nienormalno$¢ polityczna polegata: 1) na braku zywiotéw uzdolnionych do zycia
politycznego poza stanem szlacheckim i 2) na tym, ze szlachta, majac wylaczny przywilej rzadow,
wolna od wspotzawodnictwa z innymi zywiolami, zwyrodniata politycznie, zatracita poczucie
interesu panstwowego. Gdy gdzie indziej odpowiednie zywioty, tresowane w szkole absolutyzmu,
nawykaly do poddawania si¢ wzgledom panstwowym, nasza szlachta odznaczata si¢ skrajnym
liberalizmem politycznym, przeciwstawiala siebie panstwu, bronita (w koncu z wielkg tatwoscia)
interesOw swoich przeciw interesom panstwa, stata na strazy swobdd. Poniewaz nie byto zywiotu
panstwowego, ktory by wytworzyl przeciwwagg dla liberalizmu szlachty, ktéry by panstwa
przeciw niej bronil, zabraklo nam rownowagi politycznej, niezbednej dla normalnego rozwoju
panstwowego, 1 w rezultacie przyszedt upadek Polski.

Ze zrozumienia przyczyn upadku winien byl powsta¢ program polityczny tych, ktorzy
dazyli do odbudowania Rzeczypospolitej. Zdrowe tez moralnie i samoistne umystowo pokolenie,
wychowane w atmosferze odrodzenia wewnetrznego drugiej potowy XVIII stulecia, majac przed
oczyma resztki konkretnego panstwa polskiego, przykuwajace umyst do ziemi 1 nie pozwalajace
mu bujac¢ w sferze oderwanych doktryn, od razu trafito we wlasciwy kierunek. Konstytucja
Trzeciego Maja jest wyrazem dwoch zasadniczych dazen prawdziwie polskiego stronnictwa



reformy, ktore nie z miana tylko bylo patriotycznym: pierwszym z nich bylo rozszerzenie praw
politycznych, powotanie do zycia politycznego nowych zywiotéw, dajace stronnictwu reformy
charakter demokratyczny; drugim — zwigkszenie powinnosci obywatela wzgledem panstwa,
wzmocnienie rzadu, ustalenie dynastii, stowem, reakcja na monstrualny liberalizm polityczny
spoteczenstwa szlacheckiego, dajaca stronnictwu charakter panstwowy, a jak bySmy dzi$
powiedzieli — narodowy.

Targowica byta tak dobrze protestem przeciw demokratyzacji spoteczenstwa — w imi¢
przywileju, jak przeciw wzmocnieniu panstwa — w imi¢ swobod obywatelskich. To byl wlasciwy,
wynikajacy z calego dziejowego rozwoju 1 z wytworzonego przezen typu stosunkow antagonizm: z
jednej strony konserwatyzm, wyrazajacy si¢ w arystokratyczno-szlacheckim liberalizmie
politycznym Targowicy, z drugiej ruch postepowy, reformistyczny, ozywiony silnym duchem
demokratycznym i narodowo-panstwowym, utrwalonym w $wietnym pomniku ustawodawstwa
polskiego — w Konstytucji Trzeciego Maja.

Zdawaloby sie, ze antagonizm ten powinien byt stanowi¢ tto dla rozwoju pradow
politycznych polskich z XIX stulecia. Zdawatoby si¢, ze duch narodowo-panstwowy, ozywiajacy
patriotow Sejmu Czteroletniego powinien byt si¢ wzmocni¢ w demokratycznych patriotach XIX
stulecia, wobec catkowitego upadku Rzeczypospolitej 1 potrzeby jej odbudowania, a wiasciwie
zbudowania nowego panstwa. I tak byloby niezawodnie, gdyby nasze ruchy demokratyczno-
patriotyczne posiadaty samoistno$¢ i realizm, czerpigcy programy bezposrednio z zycia, jego
potrzeb 1 niedomagan. Ale demokratyzm nasz w XIX wieku stat si¢ poniekad filig
ogolnoeuropejskiego demokratyzmu, tamten za$ z natury rzeczy odznaczat si¢ przede wszystkim
wybitnym politycznym liberalizmem, bo musiat walczy¢ z absolutyzmem lub jego zywymi
tradycjami. I cho¢ zycie stawialo naszym demokratom za pierwsze zadanie walke z tradycjami
nierzadu, ze szlacheckim liberalizmem, stworzenie silnej idei panstwowosci polskiej, wyrobienie w
cztonkach spoleczenstwa zdolnosci podporzadkowania swych potrzeb, widokow 1 upodoban
interesow1 narodowo-panstwowemu, bez czego nie ma moznosci stworzenia zdolnej do zycia
organizacji panstwowej, zwlaszcza w tak cigzkich warunkach walki, w jakich znalazta si¢ Polska —
oni poszli w kierunku przeciwnym 1, walczac o niepodleglos¢ panstwowa Polski, nosili w duszach
ideaty antypanstwowe, wykarmione na liberalizmie demokracji europejskie;.

Jeden z humorystow naszych w zartobliwym felietonie kiedy$ powiedzial, ze Trzeci Maj
zszedl do grobu bezpotomnie. Jest w tym glgboka prawda. Nardd instynktownie odczuwatl wartos¢
tej wielkiej daty 1 rocznica Konstytucji stata si¢ $wietem niezapomnianym, ale stronnictwa
demokratyczne polskie, ulegtszy wptywom obcym, nie poszly wskazang przez swych
poprzednikow droga. Skutkiem tego idea niepodlegtosci stopniowo zwyrodniata: najwiekszymi
bodaj wrogami jej stali si¢ dzi$ ci, co najgto$niej o niej mowig — bo kto powiada, ze chce
niepodlegtej Polski, ale zastrzega si¢, ze musi ona by¢ koniecznie rzeczgpospolitg socjalistyczna,
lub obraza si¢ na mysl, ze Polska mogtaby mie¢ swych zandarméw, policje, wigzienia, ze moglaby
si¢ opiera¢ na bagnetach 1 panowac¢ nad kims, co sobie nie zyczy jej panowania, ten sobie drwi z
idei niepodleglosci. Takich, co wola obce panowanie niz silny rzad wiasny, jest w Polsce o wiele
wiecej, niz si¢ moze zdawac, i niejeden z tych, co szczerze przeklinajg pamig¢ Targowicy, jest sam
w istocie przekonan swoich w polowie przynajmniej targowiczaninem.

Zywioly spoleczne konserwatywne, na gruncie pordwnywania stosunkow naszych z
obcymi 1 badania przyczyn upadku Polski z jednej strony, z drugiej za§ pchane potrzeba szukania
oparcia w rzadzie dla swego spolecznego stanowiska, poczelty w koncu rozumie¢ wadliwo$¢
tradycyjng zycia politycznego polskiego, polegajaca na braku silnej idei panstwowej. Z ich tona



wyszta szkota krakowska, ktadgca silny nacisk na ten brak w studiach historycznych. Nie
wyciagneta ona wszakze z tych studiow wniosku o potrzebie idei narodowo-panstwowej polskiej,
bo antydemokratyczne stanowisko 1 widoki na bezposrednie korzysci stanowe oraz na krotka mete
mierzacy realizm polityczny nakazaly jej szuka¢ oparcia w rzadzie istniejagcym, aktualnym, a wigc
obcym. Panstwowy charakter zywiotow zachowawczych wyrazit si¢ pod wptywem tej szkoty w
bezwzglednym lojalizmie austriackim, przerobionym nastepnie na trdjlojalizm, ktéry w ostatnich
czasach zwolnil si¢ stopniowo z obowigzkow wzgledem Prus 1 usitowat si¢ przeksztalci¢ na
obowigzujacy wszystkich Polakow lojalizm rosyjski.

Gdy konserwatyzm polski, ktory swego czasu wezwal obcej pomocy przeciw wlasnemu
panstwu — w imi¢ wolnosci szlacheckiej, w imi¢ politycznego liberalizmu, dzis$, stangwszy na
gruncie obcej panstwowosci, usituje zatrze¢ w duszy narodu wszelki $lad polskiej idei panstwowe;,
a co za tym idzie 1 narodowej — bo fikcjg jest, ze nardd zrosnigty z obcg panstwowos$cia, moze
zachowac co$ wigcej ponad odrgbnos¢ plemienng — demokracja nasza, uwazajac si¢ od dawna za
galaz demokracji europejskiej, idac §ladami tamtej, walczy z polska ideg narodowo-panstwowa w
imi¢ liberalizmu nowoczesnego. Jednoczesnie w szerokich sferach spoteczenstwa przetrwata z
czasow Rzeczypospolitej tradycja narodowej abnegacji, czuwania nad interesem osobistym
przeciw publicznemu, niezdolnosci do oddawania ojczyznie tego, co si¢ jej nalezy, przedktadania
obcego przymusu panstwowego nad dobrowolne ofiary na rzecz wlasnego interesu narodowego. |
oto, po stu latach z géra niewoli 1 walk o wolno$¢, stangliSmy u progu dwudziestego stulecia nie
uleczeni z historycznej choroby, z braku rownowagi, czynigcej nardd zdolny do panstwowego
zycia 1 szerokiego narodowego rozwoju, rownowagi, wynikajacej wszedzie z antagonizmu dwoch
kierunkéw, ktoresmy na poczatku nazwali narodowym 1 liberalnym, a u nas niemozliwej z powodu
braku silnego kierunku narodowego.

Nienormalna ewolucja polityczna Polski historycznej wlozyta na zywioty postgpowe,
dazace do odrodzenia narodu przez zreformowanie jego zycia, obowigzek wigkszej niz gdzie
indziej pracy nad istotng demokratyzacja narodu, polegajaca na przygotowywaniu szerokich mas
do narodowego 1 politycznego zycia, a z drugiej strony stworzenia silnego kierunku narodowego,
dazacego do zwigkszenia obowigzkow jednostki wzgledem spoteczenstwa, budzacego
przywigzanie do interesu narodowego polskie aspiracje panstwowe. Zadania tego demokracja
polska w pierwszej potowie nie podjeta w nalezytej rozciaglosci, czgsto zbaczajac z wlasciwej
drogi, w drugiej za$ nie tylko nie spetita go, ale przez zapomnienie tradycji Sejmu Czteroletniego
oddalifa jego spetienie.

Z tego stanowiska na rzecz patrzac, dzisiejsze wystgpienie na widowni¢ naszego zycia
nowego ruchu politycznego, organizujacego si¢ w stronnictwo demokratyczno-narodowe,
pracujace wsrdd mas nad ich o$wiatg 1 podniesieniem kultury politycznej, z drugiej za$ strony
stojace silnie na gruncie interesu narodowego 1 starajgce si¢ wytworzy¢ w duszy narodu pierwiastki
niezbedne do polskiego zycia panstwowego, uwazac nalezy jako zjawisko nadzwyczaj donioste,
jako nawrocenie do przerwanej tradycji Trzeciego Maja 1 samorzutne wejscie na wlasciwg droge
rozwoju mysli politycznej. Na szybki za§ rozwdj tego ruchu nalezy patrze¢, jako na skutek
glebszych przeobrazen w istocie samego spoleczenstwa, wytwarzania si¢ w nim nowych sit,
zdrowych duchowo, instynktownie odczuwajacych najistotniejsze potrzeby narodu.

To jest ogdlny wyraz polityczny tego nowego ruchu, ktéry powstat z obudzenia si¢ w
dzisiejszej Polsce silniejszego poczucia narodowego, z pierwszego uwydatnienia si¢ pierwiastkow
czynnych w polskim charakterze.



Ogot polski powinien sobie dobrze uswiadomi¢ charakter tego kierunku politycznego 1 jego
znaczenie. Polityka nie jest specjalnos$cia, interesujacg tylko tych, ktorzy si¢ jej z zawodu oddaja.
Niewielu jest ludzi majacych uzdatnienie na dziataczéw politycznych, ale kazdy ma obowigzek
by¢ czynnym obywatelem, znajacym stan spraw politycznych swego kraju i wplywajacym na ich
bieg w miare sit swoich. I wszyscy sg za bieg tych spraw odpowiedzialni.

Bezczynno$¢ polityczna nigdy nie uwalnia od odpowiedzialnos$ci za kleski spadajace na
nardd z powodu czyndéw niedojrzatych i lekkomys$lnych, bo wtedy jest si¢ odpowiedzialnym za to,
ze si¢ w waznej chwili dziejowej nic nie robito. Gdyby$my nawet uznawali, Ze ostatnie powstanie
nie przyniosto krajowi nic procz nieszczgscia, to kto6z ma prawo jego tworcom ztorzeczy¢? Czy ci,
ktorzy w tak doniostej chwili narodowego zycia z zatozonymi rgkami patrzyli na to, co si¢ w kraju
dziato?, czy ci, co bierni dali si¢ unosi¢ ogdlnej fali? czy ci wreszcie, co probowali dziata¢ w
innym kierunku, ale dzialali tak stabo lub nieumiejetnie, ze usitowania ich przeszty bez sladu?...

Spoteczenstwa politycznie bierne zwykle pozostawiajg matej garstce ludzi kierowanie
losami kraju, a pdzniej na nich zwalaja odpowiedzialno$¢ za wszystko, co si¢ stalo, zwlaszcza za
niepowodzenia. Tymczasem za kazdy wypadek dziejowy odpowiedzialne jest cate pokolenie, ktore
bylo jego sprawcg lub swiadkiem, o tyle, naturalnie, o ile jedno pokolenie moze na bieg dziejow
wplyna¢. Wprawdzie odpowiedzialnos$¢ jednostek i grup wzrasta w miar¢ wzrostu wywieranego
wplywu, ale gdy wptyw si¢ dostal nie do$¢ zdolnym lub nie do$¢ sumiennym, wszyscy sa
odpowiedzialni za to, ze mu ulegali lub pozwalali go wywierac.

Na pytanie: co to jest dojrzato$¢ 1 zdolnos¢ polityczna spoteczenstwa? — mozna
odpowiedzie¢, ze jest to stopien udziatu przecigtnego obywatela w sprawach og6lnych i jego
poczucia odpowiedzialnosci za to, co si¢ w kraju dzieje.

Ludzie, zastosowujacy swoje poglady na histori¢ i sprawy narodowego bytu do swego
lenistwa 1 tchorzliwosci, do biernosci swego charakteru, majg poczucie, ze poglady takie sa
mozliwe tylko wtedy, gdy sie z boku, bezczynnie na sprawy polityczne patrzy. Zaden z nich nie
umiatby by¢ konsekwentnym, gdyby mu przyszto odpowiedzie¢ na pytanie: jak wedtug niego
spoteczenstwami powinno si¢ rzadzi¢, naturalnie — w granicach mozliwo$ci? Radzg sobie oni
wobec tej trudnosci w sposob bardzo prosty — powiadajg mianowicie, ze polityka w ogdle jest
nikczemnoscig. Ta opinia w naszym zwlaszcza spoteczenstwie bardzo jest rozpowszechniona. Ale
polityka nie jest niczym innym, jak zbiorem czynnosci regulujacych sprawy miasta, kraju, narodu,
sprawy ogolne spoteczenstwa, tak ja juz rozumieli przed dwudziestu kilku wiekami ci, co ten
wyraz stworzyli, 1 dzi$§ nikt jej nie moze rozumie¢ inaczej. Czyz wigc opinia, ze kierowanie tymi
sprawami jest rzecza wstretng w swej istocie, nie jest moralnym powrotem do stanu pierwotnego,
do czasow jaskiniowych, kiedy cztlowiek nie miat zadnych interesow ogdlnych, spotecznych, kiedy
nie potrzebowat polityki?...

Nasze odrodzenie narodowe musi przynies¢ ze sobg nie tylko t¢ zmiane, Ze si¢ rozpocznie
okres silnej akcji politycznej w duchu narodowym, ale réwniez, ze akcja ta bedzie popierana i
kontrolowana przez caty myslacy ogot polski.

VII. ZAGADNIENIA NARODOWEGO BYTU

Powierzchnia ziemi nie jest muzeum do przechowywania okazéw etnograficznych w
porzadku, calosci, kazdego na swoim miejscu. Ludzkos$¢ idzie szybko naprzod, a w wyscigu



narodow kazdy z nich powinien jak najwiecej zrobi¢ dla postepu, cywilizacji, dla podniesienia
wartosci czlowieka. Narody, w dazeniu do wydobycia z siebie najwigkszej energii, do wytworzenia
najwigkszej sumy zycia swego typu, napotykajac na drodze szczepy bez indywidualnosci, bez
zdolnosci tworczych — tworczych jako ludy a nie jednostki — bez danych do wzigcia udziatu na
swoj rachunek w zyciu dziejowym, wchlaniajg je, wciggaja w zycie swojego typu, zuzytkowujac
jako material dla swojej sity tworcze;.

Tak jest i tak by¢ powinno. Gdyby istniaty jakie§ prawa migdzynarodowe ochraniajgce
kazdy szczep na zajmowanym przezen terytorium, zabezpieczajagce mu moznos¢ urzadzenia si¢ jak
mu si¢ podoba, bez wzgledu na to, czy postepuje, czy stoi w miejscu, czy si¢ wreszcie cofa w
kulturze, mogliby§my doj$¢ do posiadania w §rodku Europy zatrzymanych w rozwoju,
potbarbarzynskich ludow, stanowigcych tameg dla cywilizacji. Bo¢ przecie ciagle doskonalenie si¢ i
postepowanie nie jest wiasciwoscig przyrodzong cztowieka — wiekszo$¢ dzisiejszego zaludnienia
ziemi stoi w miejscu, nie posuwajac si¢ naprzod wceale. I najwazniejszym bodaj czynnikiem
postepu jest wspotzawodnictwo, potrzeba ciggltego doskonalenia broni, stuzacej do ochrony
wiasnego bytu.

W miar¢ wzajemnego zblizania si¢ ludow, w miar¢ zacie$niania si¢ stosunkow
miedzynarodowych, nacisk jednych ludow na drugie nie zmniejsza si¢, ale przeciwnie zwigksza,
bo im wigcej jeden nardéd ma z drugim stosunkow, tym bardziej musi mu zaleze¢ na tym, zeby
tamten w organizacji zycia, jego srodkow, komunikacji, bezpieczenstwa publicznego itd. dosiggat
pewnego poziomu. Ludy wigc muszg albo same tworzy¢ cywilizacje, albo sa do pracy
cywilizacyjnej zaprzggane przez inne, 1 wtedy budujg wedlug cudzego planu. A poniewaz dla
ludow nie ma egzamindw z postepoOw w kulturze 1 nie ma trybunatow, mogacych wyrokowac o ich
cywilizacyjnej wartosci, przeto jedynym, jakkolwiek — trzeba to przyzna¢ — bardzo niedoskonatym
kryterium przydatnos$ci ludu do pracy dla powszechnego postepu, jego zdolnosci do samoistnego
tworzenia wyzszych form zycia pozostaje wspdtzawodnictwo, pozostaje to — czy naréd umie w
walce z innymi zdoby¢ 1 utrzyma¢ samoistny byt polityczny i kulturalny.

Jest to filozofia narodowej walki 1 ucisku ... Moze. Ale c6z, jezeli ta walka i ten ucisk sg
rzeczywistoscig, a powszechny pokdj i powszechna wolnos¢ fikcja? ... Trzeba mie¢ odwage
spojrze¢ prawdzie w oczy.

Wigc Niemcy 1 Moskale sg w prawie robienia tego, czego si¢ wzgledem nas dopuszczaja?
Wigc nie jestesmy ofiarami niesprawiedliwosci 1 gwattu? ... I c0z z tego, ze my si¢ mamy za ofiary,
jezeli ani nasi wrogowie, ani ci, co si¢ z boku przygladaja naszej walce, nic sobie z naszej opinii
nie robig. A jezeli nawet zgodzimy si¢ na wyraz, jezeli si¢ uznamy za ofiary, to przecie wszedzie,
gdzie jest zycie, s ofiary 1 nigdy si¢ bez nich nie obejdzie.

Przyznam si¢, ze mam wstret do oskarzania NiemcoOw 1 Moskali. Powiem wigcej: jezeli si¢
nie tudze, to przestalem ich nawet nienawidzie€. Inna rzecz, ze nie lubi¢ Niemcow, ze wstretny lub
$mieszny mi jest pod wielu wzgledami ich samolubny typ Zycia, ich sposob czucia i myS$lenia, ze
budzi we mnie czgstokro¢ politowanie ich brutalna naiwnos¢, ale z drugiej strony mam ogromny
szacunek dla ich energii, karnosci, zdolnosci organizacyjnych, a przede wszystkim dla ich
konsekwencji, ktora jest glownym przymiotem prawdziwie dojrzatego, meskiego umysthu, a ktora u
nas jest biatym krukiem. Mam pogarde dla Moskali za ich azjatycka sklonnos¢ niszczycielska, za
te bezceremonialno$¢, z jaka tratujg po niwach wiekowej pracy cywilizacyjnej, za t¢ wschodnia
nieodpowiedzialnos¢ przed wlasnym sumieniem, ktora w kazdej sprawie pozwala mie¢ dwa
oblicza, ale czasem mi si¢ zdaje, ze nawet oni majg wiecej odwagi, gdy idzie o uznanie bolesnej



prawdy 1 wyciaggnigcie z niej bezposrednich wnioskow. Poza tym jedni 1 drudzy s3 mi obojetni: ich
czyny o tyle tylko mi¢ interesuja, o ile s3 w jakimkolwiek zwigzku z losami naszego narodu, o ile
nam wyrzadzaja szkode lub zapowiadaja korzys¢ przez ostabianie ich samych.

Nie chee przez to powiedzie€, ze nie jestem zdolny do nienawisci lub nie uwazam ja za
niskie uczucie. Ten, kto naprawde umie kocha¢, umie 1 nienawidziec.

Nienawidze ludzi nikczemnych, bez wzgledu na to, czy sag Niemcami, Moskalami, czy
moimi wlasnymi rodakami, a moze najwigcej w ostatnim wypadku. Nienawidz¢ nauczycieli,
ktorzy, majac z powotania swego obowigzek uczy¢ i wychowywac¢ miodziez, znecajg si¢ nad nia,
zabijajac jej sity fizyczne w zarodku, znieprawiajg ja moralnie, powstrzymuja lub wypaczajg jej
rozw0j umystowy. Nienawidze s¢dziow, ktorzy miast czyni¢ sprawiedliwos¢, naduzywaja prawa
do obrony tych lub innych interesow, do przesladowania politycznych przeciwnikow. Nienawidze
urzednikoéw, ktorzy, bedac organami machiny panstwowej, powinni ulatwia¢ organizacj¢ zycia i
przyczyniac si¢ do jego postgpu, a tymczasem pracujg nad unicestwieniem najlepszych wysitkow,
nad powstrzymywaniem a nawet cofnigciem zycia w jego rozwoju. Nienawidz¢ duchownych,
ktorzy postawieni dla podnoszenia ludu moralnie 1 zaopatrzeni w tym celu w tak potezne srodki,
jak konfesjonat i kazalnica, uzywaja ich na rzecz biezacych interesoOw politycznych. Postepowanie
ich wszystkich poczytuje w wigkszej lub mniejszej mierze za taka samg zbrodnie, jaka bylby czyn
lekarza, ktory wezwany do chorego, znalaziby w nim osobistego lub politycznego przeciwnika,
daje mu zamiast lekarstwa — trucizne. Gdybym na Rusi galicyjskiej spotkat nauczyciela Polaka,
przesladujacego dziecko za to, ze jest ono dzieckiem ruskim, ze po rusku mowi, czutbym do niego
nie mniejszy wstret od tego, jaki budzi we mnie moskiewska i pruska kanalia pedagogiczna...

Ale od zbrodniarzy — od katéw miodziezy, od agentow polityczno-policyjnych w togach
sedziowskich lub sutannach, od niszczycieli pracy ludzkiej 1 burzycieli moralnosci — odrézniam
ludzi, ktorzy tylko tyle mi zawinili, ze walczg z moim narodem w imieniu swego. Niemiec, ktory
widzac, ze w interesie panstwa pruskiego trzeba podbi¢ dla kultury niemieckiej Poznanskie,
osigdzie tam i calg swa energi¢ obroci na umacnianie w naszym kraju niemczyzny, ktory bedzie
przygarniat dzieci polskie 1 uczyt je po niemiecku, ktory w posiadlosci swej zorganizuje zarzad
niemiecki 1 wptywem kulturalnym otoczenie swe begdzie przerabiat na Niemcow, ktory bedzie
zakladat niemieckie instytucje filantropijne — tylko szacunek we mnie wzbudzi, jakkolwiek bede
go uwazal za niebezpieczniejszego wroga od tamtych i bedg staral si¢ walczy¢ z jego
usitowaniami. Moskal, ktory by kupit majatek na Litwie 1 osiadl tam jedynie po to, zeby szerzy¢
wplyw rosyjski, zeby w chtopach biatoruskich budzi¢ pociagg do moskiewszczyzny, rOwnie moze
by¢ pewny mego szacunku, jako cztowiek idei, umiejacy pracowac dla swego narodu, ale i tego, ze
go si¢ bede bat wigcej, niz jego braci czynownikow...

Uwazam to za dowod upadku moralno$ci obywatelskiej 1 stabizny umystowej u tych
kierownikOw naszej opinii, ktdrzy nie widzg roznicy miedzy uczciwg walkg narodowa a zwykla
zbrodnig, ktorzy nie majg poczucia sprawiedliwosci, pozwalajagcego im czu¢ pogardeg 1 nienawi§¢
dla nikczemnika lub barbarzynskiego niszczyciela pracy cywilizacyjnej, a jednoczes$nie zdoby¢ si¢
na szacunek dla szlachetnego, cho¢by najniebezpieczniejszego przeciwnika; ktérzy nie rozumieja,
ze bez nienawisci, ale z szacunkiem dla przeciwnika mozna najzawzigciej z nim walczy¢. Ludzi
takich mamy zard6wno mi¢dzy szermierzami sprawy narodowej — u tych wszyscy Niemcy lub
Moskale sg zbrodniarzami, jak 1 miedzy kosmopolitycznymi humanitarystami — u tych zbrodnia
jest wszelka narodowa walka. Jedni 1 drudzy obnizaja moralnie swe spoteczenstwo.



W moim przekonaniu nauczyciel, sedzia, urzednik, duchowny nie ma prawa zaniedbywac
swych obowigzkéw wzgledem kogokolwiek, nie ma prawa przy pelieniu swych czynnosci robi¢
roznicy mi¢dzy ludZzmi ze wzgledu na ich przekonania polityczne, narodowos¢ itp., a jezeli
naduzywa swej wtadzy do celow ubocznych, jest zwyktym przestepca. Tyle wiekow, ileSmy
przezyli w cywilizacji, wystarcza do wyrobienia poczucia moralnego, umiejacego oceni¢ caly
nisko$¢ podobnych przestepstw, 1 nie potrzeba do tego zadnych kodeksow fikcyjnych,
,ogolnoludzkich", ,,miedzynarodowych" lub tym podobnych. Ale w przekonaniu moim zadnemu
Niemcowi ani Moskalowi nie ubliza to, ze uzywa on w sposob uczciwy swych sit na szerzenie
swej narodowej kultury, na podbijanie dla swego narodu nowych obszaréw, na asymilowanie
zywiotdw obco-plemiennych, przeciwnie, podnosi go to jako dzielnego obywatela. Nie ubliza to
me¢zom stanu, kierownikom rzadow, ze prowadzg polityke takim systemem, ktory zapewnia ich
narodom jak najwigksze zdobycze; przeciwnie, jest to ich obowiagzkiem. Totez widzac caty
szkodliwos¢ dla nas polityki pruskiej i1 rosyjskiej, odczuwajac ponoszone stad straty, nie uwazam
si¢ za ofiar¢ bezprawia, ale mam upokarzajace poczucie, zem zwyci¢zony.

I to wlasnie poczucie, ze ofiarg nie jestem, ze nie mam prawa skarzy¢ si¢ na swoj los przed
nikim, sprawia, ze musz¢ walczy¢. Ci panowie, co mowia o sprawiedliwosci migdzynarodowe;,
maja to moralne zadowolenie, ze nie krzywdzg nikogo, tylko sg krzywdzeni; oni moga spoczywac
biernie w pieknej wedtug nich pozie ofiar gwattu ... Dla mnie 1 tych, co tak jak ja mysla, to
zadowolenie nie istnieje, dla nas pozostaje jedyna pociecha: jezeli sile wrogéw nie
przeciwstawiamy rownej, a wlasciwie, jakby nalezato, wigkszej sity, to przynajmniej mamy
poczucie jej potrzeby 1 usitujemy ja z narodu stopniowo wydoby¢. My musimy walczy¢ 1 musimy
pracowac¢ nad pomnozeniem naszych sit w walce, bo inaczej, zamiast moralnego zadowolenia
tamtych pandéw, mieliby$my dla siebie pogarde, a nie kazdy zdolny jest zy¢, gardzac samym sobg

Nie wiem, moze mi brak jakiej$ zdolnos$ci szczegdlnej, ktérg obdarzeni sg inni ludzie, ale ja
bym nie umial zaja¢ w Zadnej sprawie stanowiska z punktu widzenia nietykalnos$ci terytoriow
narodowych. Anglicy dopuscili si¢ gwattu na Boerach, zagarniajac dwie konserwatywne,
odznaczajace si¢ silng holenderska wylacznosciag republiki, zagradzajac im droge do stworzenia
olbrzymiego imperium afrykanskiego. Dobrze, ale Boerowie przed 60 laty dopuscili si¢ gwaltu na
najzdolniejszym z ludoéw afrykanskich, Kafrach, w ktorych posiadaniu byla ta ziemia 1 ktorzy przez
przybyszow zostali zamienieni w pozbawione wszelkich praw, a za to rozpijane bydleta robocze.
Ale 1 Kafrowie przyszli tam z p6étnocy dopiero przed 200 laty, zabierajac ziemi¢ odwiecznym jej
dziedzicom Hotentotom, ktérzy dzi§ stanowig tam najbardziej upodlong warstwe ludnosci, zjadang
przez alkoholizm 1 syfilizm — dwa dary holenderskich osadnikow. Ci wigc, ktorzy gwatty
angielskie w Afryce pietnuja, jak to widzieliSmy z roOwng namig¢tno$cig a nawet wigksza, niz
niemieckie lub moskiewskie w Polsce, powinni byli wota¢ o rewindykacje ,,praw narodowych"
Hotentotow. I to by dopiero byta konsekwencja. Niech w Afryce Potudniowej siedza niepodzielnie
Hotentoci, w Ameryce — Indianie, w Australii — te pdtmalpy, co czepiaja si¢ po drzewach, zyja
surowymi owocami 1 porozumiewaja si¢ przy pomocy prawie nieartykutowanych dzwigkow, a
tymczasem rasy naszego, wyzszego typu co tworzg cywilizacje, co przeksztalcajg powierzchnig
ziemi w ten sposoOb, iz moze ona sto razy tyle ludzi pomiescic, niech te rasy duszg si¢ w
przeludnionej Europie, nie rozszerzajac poza jej granice swego panowania i swej cywilizacji 1
czekajac, az si¢ zblizy ,,z01te niebezpieczenstwo", az przyjda ze wschodu barbarzyncy, ktorzy nasz
typ zycia zniszcza. To bedzie pigknie, sprawiedliwie 1 humanitarnie.

Anglicy zabrali Boerom ziemig 1 niewatpliwie lepszy z niej uzytek zrobig niz
dotychczasowi gospodarze, przede wszystkim zas$ to sprawia, ze dla wigkszej liczby ludzi bedzie



tam miejsce. Ale 1 oni niezawodnie nie bedg tam wiecznie siedzieli. Kiedys$ przyjdzie lud mlodszy,
zdolniejszy, zywotniejszy, obdarzony wiekszg przedsiebiorczoscig 1 bardziej tworczy, 1 w mysl
tego samego prawa, w imi¢ ktorego oni usungli Boeréw, ich panowanie, a potem ich kultura ustapi
miejsca innej. Ale dzi$ jest ich czas, dzi§ oni tam najwiecej zrobi¢ moga 1 majg obowigzek robic.

Mys$my niegdy$ zagarneli olbrzymie obszary poza Dniepr 1 DZwing, obszary zajete przez
ludy bierne cywilizacyjnie, a fatwos$¢, z jakg nam to rozszerzenie si¢ przyszlo, byta najlepszym ich
biernosci potwierdzeniem. ZaprzegliSmy je do swego wozu, 1 dajac im $wiatto, kulture, powotali je
do pracy w naszej cywilizacji. Ale wyszedtszy sami ze swej kolei rozwojowej, przestaliSmy 1 ich
za sobg ciggna¢ po drodze postgpu. Kto wie nawet, czy ich bierno$¢ w znacznej mierze nam si¢ nie
udzielifa. StraciliSmy te obszary razem z bytem panstwowym; od stu dziesigciu a w wigkszej czgsci
od stu trzydziestu lat majg je Moskale w swych rekach. I c6z? nie stworzyli na nich nic prawie
swego, a nawet zanim tych ziem nic przygnietli systemem niebywatych praw wyjatkowych,
my$my pod ich panowaniem tworzyli tam szybko zycie cywilizacyjne polskie; od tego za$ czasu
kraje te stangty, a pod pewnymi wzglgdami daleko si¢ cofngty w cywilizacji. Czyz to nie nakazuje
nam mysle¢ o rozwini¢ciu tam pracy cywilizacyjnej swojego typu, o ile to tylko bedzie mozliwe?

My, jezeli jako nardd chcemy zy¢, jezeli chcemy spehi¢ swoj obowigzek wzgledem
ludzkosci 1 nie pozostawi¢ po sobie marnego wspomnienia na kartach dziejowych, musimy i§¢
naprzod, tworzy¢, organizowa¢ wedlug swego typu wszystko, co jest zdolne ulec naszemu
wplywowi. Gdyby$smy nigdy nie odzyskali bytu panstwowego, a co zatem idzie i cywilizacyjnie z
czasem zgineli, bylibySmy przyktadem narodu, ktéry zmarniat, nie doszedtszy do dojrzatosci —
jednym z najmniej zaszczytnych przyktadow w historii. Bo $wietne czyny ojcéw naszych, w
miodzienczym okresie naszego narodowego bytu, nie okupig dobrego imienia Polski w historii,
jezeli my je zhanbimy swym lenistwem 1 marnotrawstwem. Musimy zy¢, rozrastac si¢, rozwijac¢
dziatalno$¢ na wszystkich polach, musimy dazy¢ do tego, by zosta¢ silnym, niezwyci¢zonym
narodem. Tam, gdzie mozemy pomnozy¢ swe sity 1 swa prace cywilizacyjng, wchianiajac inne
zywioty, zadne prawo nie zabrania nam tego, ale czyni¢ to mamy nawet obowigzek. Bo mamy
obowigzek zy¢ 1 wydoby¢ si¢ na wierzch.

Jezeli miedzy zywiotami, do ktorych pdjdziemy ze swoim wplywem, ze swa kultura, sg
zdolne do zdobycia samoistnego bytu, do stworzenia wtasnej cywilizacji, to zdolnos$¢ ta jedynie
moze si¢ okaza¢ w wytezonym wspotzawodnictwie, w kazdym razie wzgledem nich zastuzymy
sie, czy to dajgc im cywilizacje 1 weiagajac ich w zycie wyzszego typu, czy dajac im sposobnos¢
do uwydatnienia wiasnej indywidualnosci i do zahartowania jej w boju.

Nie znaczy to, zeby$my mieli chetnie wchtania¢ wszelkie zywioty, ktore znajdujemy na
drodze. Organizm narodowy powinien dazy¢ do wchtaniania tylko tego, co moze przyswoic 1
obroci¢ na powickszenie wzrostu i sity zbiorowego ciata.

Takim zywiotem nie s Zydzi. Maja oni zbyt wyrazna, zbyt skrystalizowang przez
dziesiatki wiekow zycia cywilizowanego indywidualno$¢, azeby dali si¢ w wigkszej liczbie
przyswoic¢ tak mtodemu jak nasz, formujagcemu dopiero swoj charakter narodowi, 1 raczej oni
byliby zdolni naszg wigkszo$¢ duchowo, a w czgsci 1 fizycznie zasymilowaé. Z drugiej strony w
charakterze tej rasy, ktora nigdy nie zyta zyciem spoleczenstw naszego typu, tyle si¢ nagromadzito
1 ustalito wlasciwosci odrebnych, obcych naszemu ustrojowi moralnemu, wreszcie w naszym zyciu
szkodliwych, ze zlanie si¢ z wigkszg iloScig tego zywiotu zgubiloby nas, zast¢pujac elementami
rozkladowymi te mtode, tworcze pierwiastki, na ktorych budujemy swa przyszios¢. Pewna,



niewielka i1los¢ zywiolu zydowskiego musimy 1 mozemy wchlong¢ 1 przerobi¢ bez wielkiej szkody
dla siebie, zwlaszcza ze biorac niewielka 1lo$¢, wybierzemy z niego to, co si¢ silniej do nas garnie,
co jest nam najblizsze, do nas najpodobniejsze. Tam, gdzie przyswajanie zywiotu zydowskiego
odbywato si¢ w wigkszej liczbie 1 nie pod wptywem wyboru, spoleczenstwa europejskie odczuwajg
dzi$ bolesnie skutki tego. Coraz cze¢sciej np. wsrod Hiszpanow styszy si¢ dzi$ opinig, ze ich
indolencja narodowa i staba organizacja zycia publicznego ma swe zrodlo w silnej domieszce
elementu zydowskiego, ktéry w czasie strasznych przesladowan Zydow, majac do wyboru miedzy
$miercig a chrztem, przyjmowat byt ostatni.

Nie cheac bra¢ tego, do czego prawo moze by nam che¢tnie ze wszystkich stron przyznano,
musimy bra¢, czego nam odmawiajg. Miarg stusznos$ci, moralnosci naszych czynéw nie moze by¢
dla nas opinia obcych, ale nasz wlasny zmyst moralny i nasz zdrowy instynkt narodowy, poczucie
wiasnych potrzeb 1 wlasnych zadan dziejowych.

Niezdrowy rozwdj naszego zycia politycznego 1 spolecznego w przesziosci oraz
nagromadzenie nieprzyjaznych warunkéw zewnetrznych natozyly nam takie peta, jakich zaden
nardd nie nosi. Nie powstrzymajg nas one jednak od wkroczenia na powr6t na areng dziejowa,
jezeli nie bedziemy ich zwigkszali innymi, cigzszymi stokro¢, pochodzacymi z naszej wiasne;j
biernos$ci. Biernos¢ ta gubi nas jednakowo, bez wzgledu na to czy wystgpuje w postaci surowej,
jako zwykte lenistwo, czy tez ubiera si¢ w szaty czczych formutek, podnoszonych przez nas do
godnosci wysokich zasad moralnych.

Gubi nas ona nie tylko jako narod, ale 1 jako jednostki. Jej to przede wszystkim
zawdzigczamy, ze wsrdd nas tak czestym jest zjawiskiem pesymizm, beznadziejnos$¢, brak wiary w
siebie 1 w mozno$¢ zycia na lepszy sposob. Trzeba swiat znac i rozumie¢, a zycie samemu urabiaé
wedlug wlasnych wymagan. Swiat wtedy nie bedzie tak brzydki, a zycie na nim tak zte, jak to nam
sie czesto zdaje. Jest ono tylko twarde dla zniewieSciatych prozniakdéw 1 bezlitosne dla nie
rozumiejacych ducha czasu.



DOPELNIENIA

PODSTAWY POLITYKI POLSKIEJ

(Drukowane w ,, Przeglgdzie Wszechpolskim" r. 1905, a nastgpnie w trzecim wydaniu Mysli
nowoczesnego Polaka, r. 1907)

WSTEP

Zwrot ku polityce, ktéry w ostatnich czasach nastgpil w umystach naszego ogotu, w
zaborze rosyjskim, ma swe zrédlo w wypadkach czysto zewnetrznych. Nie zrodzita go praca mysli
W samym naszym spofeczenstwie, nie jest on wyrazem zmienionych pogladow na stosunek
obywateli do spraw kraju — pogladéw, ktore predzej czy pdzniej musiatyby si¢ rozwing¢ na tle
przekonania, ze taka obojetnos¢ na sprawy polityczne, jaka u nas do niedawna panowata, jest
zjawiskiem chorobliwym 1 niestychanie niebezpiecznym. Wprawdzie od kilkunastu lat stopniowo
rost w kraju ruch polityczny, ale ograniczat si¢ on do kot niezbyt szerokich — og6t nie tylko nie brat
w nim udziatu faktycznego, ale przewaznie moralnego nawet udziatu mu odmawial, pozostajac
obojetnym na jego postepy. Dopiero gdy na zewnatrz, na polu wojny 1 w panstwie rosyjskim,
zaszty wypadki, ktoérych doniostos¢ dla wszystkich stala si¢ oczywista, kiedy pod ich wptywem
spoteczenstwu naszemu zaswiecila nadzieja lepszego jutra — nastapit 6w zwrot ku polityce, ktory
stanowi tak wybitny rys obecnej doby.

Ta wiasnie, czysto zewnetrzna geneza obecnego ruchu politycznego w kraju sprawia, ze
0got jest do niego niedostatecznie przygotowany. Polityka jest najbardziej skomplikowang
dziedzing ludzkiego ducha, si¢gajaca w jego glebiny, wciggajacag w gre najroznorodniejsze
czynniki moralne 1 umystowe. Od nauki tym si¢ r6zni, ze najwazniejszych jej podstaw nie mozna
si¢ z ksigzek nauczy¢, od sztuki tym, ze nie wystarcza w niej talent i wprawa techniczna. Polityk,
w powaznym tego stowa znaczeniu, musi mie¢ nie tylko zapas wiedzy urzedowej ze swego
zakresu, wiedzy ujetej w formuty i spisanej, nie tylko musi zna¢ pewne, ogolnie przyjete metody
dziatania, nie tylko musi posiada¢ pewng miare talentu, ale takze musi drogg samoistnej pracy
wilasnym umystem opanowac caly szereg zjawisk, ktoérych zadna wiedza urzgdowa dotychczas nie
objeta, musi mie¢ swoja, samoistng miar¢ dla roznych wartos$ci spotecznych, musi wreszcie
posiada¢ wysokie pierwiastki charakteru 1 zasady moralne, bez ktorych w zyciu prywatnym, na
innych polach pracy mozna si¢ obej$¢ 1 nawet by¢ wzorem dla otoczenia. Robi¢ zle polityke moze
kazdy, ale nie czesto si¢ trafiajg ci, ktoérzy ja dobrze robi¢ umieja.

Nie idzie tez o to, zeby kazdy obywatel kraju byt dobrym politykiem i zeby byt politykiem
w ogoble. Dobro kraju 1 narodu wymaga tego, zeby obywatele brali udzial w polityce, to znaczy,
zeby zywo odczuwali stan i elementarne potrzeby kraju, uczestniczyli w pracach, majacych na celu
dobro publiczne, wreszcie popierali zastugujace na to polityczne przedsiewzigcia. Tworczos¢
polityczna nie moze by¢ udzialem wielu, ale kazdy obywatel powinien posiadac jak najwigksza
zdolno$¢ rozrdzniania miedzy ztem 1 dobrem w polityce, zeby wiedziat, za czym stang¢, winien
zdawac sobie sprawe z doniostosci 1 trudnosci politycznych zagadnien, zeby mogt odsuna¢ az
nadto cze¢sto podsuwane pokusy zbyt fatwego ich rozwigzywania.



Uzasadniona jest obawa, ze brak przygotowania politycznego, brak zrozumienia tego, czym
jest w ogole polityka 1 jakie sg zadania polityki polskiej, szczegdlnie niekorzystnie odbije si¢ na
naszym zyciu 1 na naszym zachowaniu si¢ w najblizszej przysztosci, w ktorej spoteczenstwo nasze
na pewno niemal powotane zostanie do organizowania swej polityki w takiej czy innej postaci.

Dotychczasowy uktad stosunkéw w panstwie rosyjskim na pewno, zdaje si¢, nalezy do
niepowrotnej juz przesztosci. Nie podobna dzi§ przewidzie¢ dalszych zmian, jakie zajda, ale jak si¢
zdaje mogg one pojs¢ tylko w dwoch kierunkach: albo Rosja drogg pewnych reform dojdzie do
jakiego takiego ustalenia stosunkow 1 wytworzy sobie na krotszy lub dtuzszy czas jakis wzglednie
normalny typ zycia politycznego; albo okaze si¢ do tego niezdolna 1 wtedy anarchia dzi$ panujaca
trwac bedzie dalej, spychajac zycie panstwowe coraz szybciej po rowni pochytej, przyspieszajac
coraz bardziej proces politycznego gnicia. W pierwszym wypadku nastgpi dla nas niezawodnie
okres zycia publicznego, zblizajacy nas w niejakiej mierze do stosunkow europejskich, okres, w
ktorym spoleczenstwo pozyska pewna, zreszta moze bardzo niedaleko idaca samodzielnos¢ 1
mozno$¢ wywierania wptywu na wilasne losy. Otworzy si¢ szersze lub wezsze pole jawnej, legalnej
dzialalnosci politycznej, w ktorej wszakze obok dobra kraju, obok interesow narodu rownie dobrze
mozna bedzie zatatwia¢ interesy osob, koterii, grup spotecznych; rozwing si¢ szerokie walki
stronnictw, rozmaicie pojmujacych dobro publiczne, ale obok nich utarczki, intrygi, zabiegi majace
na celu interes prywatny lub partykularny i starajace si¢ go pod wznios$lejszymi hastami przemycic.
W drugim wypadku bedziemy musieli wszelkimi sitami ratowac nasz byt narodowy i nasze
zdrowie spoleczne, zabezpieczy¢ si¢ przeciw zarazeniu ze Wschodu anarchig polityczng 1 zgnilizng
spoteczng, szuka¢ niezaleznie od biegu rzeczy w Rosji drog ustalenia sobie odpowiednich dla nas
warunkow politycznego bytu. To zadanie moze wymagac¢ od nas wielkiej $miatosci przedsigwziec,
wielkiej odwagi, a zarazem ostroznosci 1 przezornosci niepospolitej — warunki, ktore spotykane sg
razem tylko u narodow wielce zywotnych 1 wysoce politycznych, u narodow, majacych bardzo
wyrazng ide¢ przewodnig w swojej polityce.

W jakimkolwiek tedy kierunku rozwing si¢ wypadki w Rosji, spoleczenstwu naszemu
potrzebna bedzie ogromna zdoIlno$¢ rozrozniania miedzy ztym 1 dobrym w polityce i musi jg ono
zdoby¢ pod groza wypaczenia i zatrucia swego publicznego zycia lub nawet zaprzepaszczenia
sprawy narodowej na szereg pokolen.

Musimy mie¢ wyrazng ide¢ narodowa, ktora powinna na kazdym kroku nam przyswiecac,
kierowa¢ wszystkimi czynami w polityce, stuzy¢ za miar¢ do oceny postepowania politycznych
przewodnikdéw spoleczenstwa. Ta idea 1 wyptywajace z niej zasady narodowej polityki maja u
kazdego zdrowego narodu swe zrodlo glowne w silnych, tradycyjnych instynktach i uczuciach.
Tam wszakze, gdzie te instynkty 1 uczucia sg ostabione, czgsciowo roztozone pod jakimikolwiek
wplywami, potrzebna jest wyrazniejsza Swiadomos$¢ tego co stanowi podstawy bytu narodowego 1
narodowej polityki. Dlatego nam jest potrzebne uswiadomienie podstaw polityki, bez ktorego to
uswiadomienia zywotne 1 zdrowe narody, obdarzone silnymi instynktami tradycyjnymi, mogg si¢
dobrze obejsc¢.

Nasza historia jest nie tylko krétsza od historii innych narodéw politycznych, ale jest mniej
jednolita — odznacza si¢ zmiennoscig losow 1 wptywow ustalajacych w narodzie polityczne
instynkty. Stad nasze instynkty i uczucia polityczne sa chwiejniejsze, ptytsze, tatwiej ulegaja
wplywom obcym 1 tatwiej si¢ dajg z duszy wyrywac. A te wplywy obce sa tak silne, ze kazdy,
najzdrowszy 1 najbardziej w swym charakterze ustalony nar6d musialby im ulec w mniejszej lub
wiekszej mierze. Nie posiadajgc od stu z gorag lat wlasnego panstwa, rzadzeni przez obcych,
wychowywani w obcej szkole przez obcych ludzi, w dwdch zaborach nie posiadamy juz wlasciwie



zadnych prawie instytucji, ktore by pomnazaty i wzmacniaty w naszych duszach pierwiastki,
sktadajace si¢ na poczucie narodowe. Urabiamy si¢ na Polakéw tylko pod wptywem wychowania
domowego, literatury i wzajemnego oddziatywania moralnego, a wlasciwie zyjemy tym, co nam w
duchowosci naszej pod tym wzgledem przeszlos¢ zostawita. Wewnatrz nadto mamy zywiot obcy,
zydowski, ktory coraz bardziej si¢ wdziera w sfere naszego zycia duchowego, asymilujac si¢ tylko
formalnie, tj. przyjmujac jezyk, a nie bedac zdolnym do przyswojenia sobie tych pierwiastkow
moralnych, ktore czlowieka czynig cztonkiem narodu 1 skutkiem tego rozktadajac polskie poczucie
narodowe w sferze swego wpltywu.

Skutkiem tego, chcac mowic¢ o polityce polskiej, nie mozna juz u nas liczy¢, ze cale
audytorium posiada w nalezytym stanie te instynkty i uczucia narodowe, ktorych nawet
uswiadamia¢ sobie w zdrowym spoleczenstwie nie potrzeba i ktore, jako takie stanowig wszedzie
gldwng podstawe polityki. Trzeba zaczyna¢ od wyltozenia tych rzeczy, bo inaczej cale dalsze
rozumowanie moze by¢ stracone.

Niech mi pan powie, co to jest wlasciwie narod i co to jest narodowa polityka, bo ja tego
nie rozumiem? — takie pytanie zadat mi redaktor pisma polskiego przy wyjsciu ze zgromadzenia,
na ktérym przemawiatem o zadaniach naszej polityki narodowej w chwili obecnej. Byt to, co
prawda, Zyd, ale na zebranie owe zaproszono go jako Polaka i przedstawiciela odlamu opinii
polskiej, zabierat tez glos w rozprawach nad sprawa polska. A czy tylko Zydzi zdolni s3 u nas
zadawac takie pytania?...

Przed niedawnym czasem rozmawialem z pracownikiem naukowym z Warszawy, bardzo
dobrym w czynach Polakiem, czlowiekiem, ktorego cata praca jest wlasciwie stuzbg narodows.
Mowitem mu o zwigzku narodowosci z panstwowoscig, a on mi na to:

— Czy nie wyobraza pan sobie innej postaci zbiorowego istnienia ludzkosci, jak panstwo?
czy nie przypuszcza pan, ze przyjda czasy, kiedy ta forma bedzie przezyta? Mnie nieraz przychodzi
na mysl, ze na formy naszego bytu zanadto patrzymy jako na stale, ze tak samo nie przewidujemy
przysztych form, jak cztonek jakiej$ hordy pierwotnej nie przewiduje, ze kiedys$ ludzkos$¢ bedzie
zyta w formach panstwowych.

Gdy mu odpowiedziatem, zZe takie pytania stanowig dla mnie czysto oderwany interes
umystowy, ale Ze nic mnie one nie obchodza wtedy, gdy mam do czynienia z etycznymi i
politycznymi zagadnieniami dzisiejszego zycia — okreslit mnie jako czlowieka praktycznego, a z
tonu, jakim to powiedzial wniostem, ze wedlug niego wolno by¢ 1 wolno nie by¢ praktycznym w
tym sensie.

Inny, rownie zdaje si¢, dobry Polak, gdy mu wyktadatem moj poglad na obowiazki
wzgledem swego narodu i na wynikajace stad stanowisko wzgledem innych narodow,
odpowiedziat, ze si¢ na takie pojmowanie rzeczy zgodzi¢ nie moze, bo jest ono niechrzescijanskie.

Te parg przyktadow wystarcza do zilustrowania faktu zaniku najbardziej podstawowych
instynktow 1 uczu¢ narodowych w naszych duszach — czego skutkiem jest, ze mnostwo ludzi
skadinad szanownych 1 wartosciowych u nas muszg by¢ przekonywani o slusznosci rzeczy, ktore u
cztonkéw zdrowych narodow tkwig w instynktach 1 zadnych dowodow nie potrzebuja. I to jest
wiasnie staboscig narodowego sposobu mys$lenia w jego walce z wszelkimi przejawami suchego i
plytkiego racjonalizmu politycznego, ze nie dowodzi on stusznosci swych zasadniczych zatozen,
liczac czestokro¢ na narodowe instynkty i1 przemawiajac do nich tam, gdzie one sg ostabione lub



juz zaniktly 1 gdzie od tego przemawiania na najniedorzeczniejszych przestankach zbudowany
sylogizm wigkszy miewa skutek.

Z tym wlasnie ostabieniem instynktoéw narodowych u znacznej czgsci dzisiejszego
pokolenia liczac si¢ sprobuje da¢ tu wstep niejako do polityki polskiej, siggne do jej najglebszych
podstaw — do podstaw moralnych oraz do zasadniczych poje¢, na jakich wszelka, na to miano
zastugujaca polityka opiera¢ si¢ musi.

I. PODSTAWY ETYCZNE

Nalezymy do chrzescijanskiej Europy 1 zyjemy etyka chrzes$cijanska, ktoérg nazywamy
czesto etyka mitosci blizniego, altruizmu lub wreszcie etykg ogolnoludzka. Gdy mowi¢ — zyjemy
etyka chrzescijanska, nie znaczy to, ze postepowanie nasze w catosci, albo nawet w czesci
przewaznej jest z nig zgodne, ale tylko, ze uwazamy za moralne to, co si¢ z nig zgadza, to zas, co
stoi z nig w sprzecznosci potgpiamy. Bo w postgpowaniu naszym — moéwi¢ o postepowaniu
przecigtnego mieszkanca chrzescijanskiej Europy — pierwotny egoizm, majacy swe zrodto w
instynkcie samozachowawczym jednostki, o wiele wiekszg odgrywa rolg, 1 nie ma wcale dowodow
na to, zeby ludzkos$¢ obecnego okresu w miare tzw. postepu cywilizacji coraz mniej kierowata si¢
nim w postgpowaniu. Obawia¢ si¢ raczej nalezy, ze jest przeciwnie. Nie zmniejsza to faktu, ze
uznana etyka jest chrzescijanska.

Zaden kanon moralny nie moze przewidzie¢ wszystkich stosunkéw ludzkich i wszystkich
zagadnien etycznych, jakie z nich wyptywaja. Niemniej przeto z zasadniczych przykazan etyki
chrzescijanskiej mozna wyprowadzi¢ odpowiedzi na wszelkie zagadnienia z zakresu stosunkow
wzajemnych mig¢dzy jednostkami ludzkimi. Ale tylko migedzy jednostkami. Stosunek jednostki do
narodu 1 narodu do narodu lezy wiasciwie poza sfera chrzescijanskiej etyki.

Chrystianizm jest religia jednostki 1 ludzkosci jako zbioru jednostek. Nauka chrzescijanska
powstata 1 ksztaltowata si¢ w srodowisku, ktore nie bylo narodem, szerzyta si¢ tez przez dluzszy
czas w panstwie rzymskim w ostatnim jego okresie, gdy budowa panstwa rozsypywala si¢ w gruzy,
a z nig razem rozkladaty si¢ ostatecznie wszelkie tradycyjne, obywatelskie cnoty Rzymianina 1
samo pojecie ojczyzny. W tych warunkach chrystianizm pierwotny miat do czynienia z jednostka,
ktora po zerwaniu wszelkich nici spotecznych, czuta si¢ osamotniong, btedna, pozbawiong
wszelkiego steru w zyciu. Te jednostke ratowal, dal jej podstawy moralnosci jednostkowe;j,
indywidualnej, moralnosci w stosunku do Boga, do bliznich (jako takich samych jednostek) i do
siebie samego. Ta religia jednostki, gdy ojczyzna si¢ rozsypata na atomy, ta jedyna indywidualna
moralno$¢ mogta ocali¢ cztowieka 6wczesnego od ostatecznego upadku, mogta zapetic
beznadziejng pustke jego ducha i1 uchroni¢ go od rozpaczy.

W okresie nastepnym, kiedy chrystianizm zetknat si¢ z ludami mtodymi, z mocnymi
ustrojami panstwowymi, majagcymi swoje tradycyjne reguty, dotyczace stosunku jednostki do
panstwa, czyli co na jedno wychodzito — do ojczyzny, i narodu do narodu — uznat on te reguty,
wiazac Scisle organizacje Kosciota z organizacja panstwa i popierajac na ogot cele panstwowe.
Duchowienstwo, blogostawigc wojskom przed wyprawa wojenng, dla niejednego bylto w
sprzecznos$ci z zasadami mitosci blizniego 1 pigtym przykazaniem, ale nie dopatrzy w tym
sprzeczno$ci umysl, ktory rozumie, ze przykazania dotycza wylacznie stosunkow miedzy ludzmi
jako jednostkami, ze stosunki narodowo-panstwowe lezg poza tg sfera.



Obok etyki chrzescijanskiej istnieje etyka narodowa, ktorej istote moga zrozumie¢ tylko
ludzie nalezacy do jakiego$ narodu 1 mocno z nim zwigzani.

Nardd jest wytworem bytu panstwowego. Trwanie przez szereg pokolen w jedne;j
organizacji panstwowej, na jednej ziemi, pod jednym imieniem, z jedng wtadzg na czele, z jednym
typem wzajemnych uzaleznien, z jednymi celami na zewnatrz — zabiera coraz wigcej z duszy
jednostki na rzecz calosci, na rzecz wielkiej, zbiorowej duszy narodu, tworzy najsilniejszy ze
znanych w dziejach ludzkosci wielki zwigzek moralny, ktorego zerwanie, gdy si¢ nalezycie
utrwalil, przestaje wprost zaleze¢ od woli jednostki. Jest kto$ Polakiem, Anglikiem lub tym
bardziej Japonczykiem — bo Japonia przedstawia najklasyczniejszy przyklad narodu, najwyzszy ze
znanych stopien narodowego zespolenia — nie tylko dlatego, ze mu si¢ to podoba, ale 1 dlatego, ze
inaczej by¢ nic moze, ze przy najwigkszym wysitku woli nie bylby zdolnym wyrwac z duszy swe;j
tego uczucia, ktore go trzyma wsrdd narodu, wigze z jego przeszioscia, z jego celami, a ktore jest
jego narodowym sumieniem.

Czlowiek dla samego siebie jest o wiele wigcej skomplikowang 1 o wiele trudniejszg do
wytlumaczenia istotg niz dla innych, bo ma przed sobg caty swiat wewnetrzny, dla tych innych
niedostrzegalny 1 tym samym poniekad nic istniejacy. Gubimy si¢ w swej wiasnej duszy, nie
umiejac ani okreslenia, ani nazwy znalez¢ dla rozmaitych jej sktadnikdw, nie wiedzac, ze w jej
glebi drzemig instynkty zdolne w odpowiedniej chwili nad catym naszym jestestwem zapanowac. |
czasami jeden fakt, jedno spostrzezenie w wewnetrznym $wiecie jak btyskawica o§wietla wngtrze
naszej wilasnej duszy, pozwala nam dojrze¢ w niej pierwiastki, o ktorych nigdysmy nie mysleli 1
istnienia ich nigdy nie przypuszczali. Takg blyskawicg byto dla mnie i byloby dla kazdego
mys$lacego Polaka zetknigcie si¢ z dusza japonska.

Wszystkie psychologie, wszystkie systematy etyczne, z jakimi si¢ zapoznatem, milczaty co
do tego, co bylo najsilniejsza zawsze spr¢zyng moralng mej duszy. I nie przeczuwatem, ze jedna
wycieczka na Wschod Daleki wigcej mi powie niz najwigksi mysliciele dzisiejszej Europy. Juz
studia przedwstepne nad literaturg, dotyczacg celu mej podrozy, zrodzily przeczucia, ze zetkniecie
si¢ z tym odlegtym §wiatem bedzie najsilniejszym wptywem duchowym, przez jaki w zyciu
przeszedtem. Wptyw byt o wiele wigkszy, niz przypuszczatem. Na chwilg zdawato mi sie¢, ze runat
catly moj systemat myslenia, pdzniej, gdy praca mysli zaczeta uktada¢ znoéw wszystko na swym
miejscu, przekonalem sig, ze na wiele rzeczy patrze z zupetnie przeciwnego niz dotychczas
stanowiska.

Dowiedziatem si¢ przede wszystkim, co jest istotg uczucia narodowego 1 jakie sg sktadniki
narodowej etyki. Dowiedziatem si¢, co najwazniejsza, ze w mej wlasnej duszy dziataty potezne
instynkty, zupehie nieu§wiadomione, ktorych istnienia nie przypuszczatem, instynkty, stanowigce
gltdéwna dzwignie tego, co u nas w Europie nazywamy patriotyzmem. Dowiedziatem si¢, ze
posiadam odziedziczong, w najtajniejszych glebiach duszy majaca swe korzenie etyke narodowa,
niezalezng ani od przykazan, ani od altruizmu, a tym mniej od egoizmu.

Jeszcze trzy lata temu, w swych ,,MyS$lach nowoczesnego Polaka", pisanych pod wptywem
ustalonych w Europie poje¢ etycznych, pod wptywem zwlaszcza indywidualistycznej 1 silnie
indywidualnej umystowosci anglosaskiej, ktora mi 1 dzi$§ nie przestaje imponowacé, usitowalem
caty bodaj stosunek jednostki do ojczyzny oprze¢ na indywidualistycznej etyce, wyprowadzi¢
patriotyzm z interesOw moralnych jednostki, ze szlacheckiej mitosci wlasnej, z wysokiego
poczucia godnosci osobistej itd. Dzi§ wiem, ze to wszystko wzigte razem nie wystarcza! 1 nawet
nie odgrywa pierwszej w patriotyzmie roli. Jego gtdéwna podstawa jest niezalezny od woli jednostki



zwigzek moralny z narodem, zwigzek sprawiajacy, ze jednostka zrosnigta przez pokolenia ze swym
narodem, w pewnej, szerokiej sferze czyndw, nie ma wolnej woli, ale musi by¢ postuszng
zbiorowej woli narodu, wszystkich jego pokolen, wyrazajacych si¢ w odziedziczonych instynktach.
Instynkty te, silniejsze nad wszelkie rozumowania 1 panujace cz¢stokro¢ nad osobistym instynktem
samozachowawczym, gdy nie sg znieprawione lub wyrwane z korzeniem, zmuszaja cztowieka do
dziatania nie tylko wbrew dekalogowi, ale wbrew sobie samemu, bo do oddania zycia, do
poswiecenia drozszych od niego rzeczy, gdy idzie o dobro narodowej catosci. Widzac dziatanie
tych instynktow w nieznanej u nas sile w duszy Japonczyka, ktory jest wiecej czastkg narodowe;j
catosci niz osobnikiem, uswiadomitem je sobie wyraznie w duszy naszej, w ktorej one sg o wiele
slabsze, ale w ktorej istniejg niewatpliwie. Na tych przede wszystkim instynktach opiera si¢
wiasnie etyka narodowa.

Ta etyka pochodzi ze $cistego zwigzku z poprzedzajagcymi pokoleniami, stad, ze
najwyzszym dla mnie zadowoleniem moralnym jest kochac i czci€ to, co kochat i czcit moj ojciec 1
moi dziadowie, uznawac te same, co oni obowiazki, stad wreszcie, ze kilka dziesigtkow pokolen,
ktore mnie poprzedzily, zylo w polskiej organizacji panstwowe;j, stuzylo jej 1 z nig si¢ moralnie
zrosto. W tym zwiagzku z dawnymi, najdawniejszymi pokoleniami narodu widz¢ najwyzszg sankcje
moralng postepowania w sprawach narodowych, sankcje, ktéra pozwala si¢ przeciwstawi¢ catemu
pokoleniu dzisiejszemu, jezeli si¢ ono narodowym obowigzkom sprzeniewierza. Ta etyka pozwala
zmniejszy¢ lub nawet zniszczy¢ dobrobyt, spokoéj i szczgscie dzisiejszego pokolenia, jezeli
poswiecenie go jest potrzebne dla utrzymania ciggtosci narodowego bytu, dla ocalenia tego, co
nam pozostawila przesztos¢, dla rozwoju tego bytu w przysztosci. Ta etyka nie obowigzuje do
mys$lenia w ten sam sposob, jak mysleli ojcowie i te lub inne wielkie duchy narodu, ale do
myslenia 1 postgpowania tak, jak to jest potrzebne do zachowania i rozwoju istoty narodowe]
catosci, do przekazania przysztym pokoleniom tego, co nam zostawili ojcowie, a czego pod groza
utraty lub zachwiania narodowego bytu roztrwoni¢ nie wolno. Ta etyka wskazuje, jako zrodlo 1 cel
— nardd, nie tylko dzisiejszy, zyjacy w chwili obecnej na swym terytorium, ale narod caty w czasie,
ze wszystkimi pokoleniami, ktore nas poprzedzily 1 ze wszystkimi, co po nas przyjda. Ta etyka
wiasciwie wszystkie narody zyja, w niej znajdujg sity do walki, do poswiecen, do skfadania zycia
swego 1 swych bliskich w ofierze, z jej zanikiem tracg sit¢, rozkladaja si¢ 1 ging.

Nardd nie sktada si¢ z rownowarto$ciowych pod wzgledem narodowo-etycznym jednostek.
W zaleznosci od czesci kraju 1 jej historii, od pochodzenia jednostki 1 dziejow jej rodziny — ludzie
czujg si¢ silniej lub stabiej zwigzanymi z ojczyzna, posiadajg silniejsze lub stabsze narodowe
instynkty. Dlatego etyka narodowa nie pozwala dawa¢ wszystkim rownego gltosu w narodowych
sprawach, bo jej pierwszym celem nie jest zadowolenie tych, ktorzy dzi$ zyja, jeno przekazanie
przysztym pokoleniom nienaruszonych i wzmocnionych podstaw narodowego bytu, tej najdrozsze;]
spuscizny przesziosci.

Zwalczanie etyki narodowej ze stanowiska chrzescijanskiego nie dowodzi wcale
glebokiego zrozumienia zasad chrzes$cijanskich i mocnego do nich przywigzania, lecz tylko brak
narodowego poczucia, a czgstokro¢ i logiki. W stosunku do cudzoziemca, dajmy na to do Niemca
lub Moskala, etyka chrzescijanska tyle mi¢ obowigzuje, ile idzie o stosunek prywatny, o stosunek
cztowieka do cztowieka, tam wszakze, gdzie obaj wystepujemy jako przedstawiciele 1 obroncy
spraw swych narodow, jedynie mi¢ obowigzuje etyka narodowa. W stosunkach osobistych nie
wolno mi go krzywdzi¢ rownie dobrze, jak gdyby byl moim rodakiem, bo w tych stosunkach etyka
nasza, etyka chrzescijanska, nie uznaje r6znic narodowych. Ale nawet zabi¢ go mam obowigzek w
walce za ojczyzng.



Etyka narodowa nie tylko nie sprzeciwia si¢ etyce chrzescijanskiej czy etyce altruizmu,
gleboko zrozumianej, nie przeszkadza moralnemu stosunkowi miedzy jednostkami, ale na dluzsze
okresy stanowi niezbedny warunek trwatej moralnosci zbiorowisk ludzkich. Entuzjazm dla danych
zasad, zapat religijny mas, zacigtos$¢ sekciarska czynila ludzi na pewien czas zdolnymi do wysoce
moralnego zycia, do poswigcen nawet 1 ofiar, ale taki stan danego zbiorowiska nigdy nie byt
zdolny trwac przez dhlugie czasy. Tylko silna organizacja narodowa, na glebokim poszanowaniu
tradycji oparta, zdolna jest spotecznosci ludzkiej zapewni¢ zdrowie moralne na dlugi szereg stuleci
... Tam od zlego strzeze §wiadomy wzglad na dobro catosci lub nie§wiadomie dziatajacy obyczaj
narodowy, a sam wyraz ,,moralno$¢" zaréwno jak ,.etyka", z pojecia obyczaju si¢ wywodzi.
Dlatego Japonczyk, nie bedac chrzescijaninem i nie znajac naszych zasad altruizmu, nie
przejmujac si¢ zresztg gieboko ani naukg Buddy, ani Konfucjuszem, jest o wiele moralniejszy od
Europejczyka; i dlatego Europejczyk wspdiczesny, zwlaszcza w rozkladajacych si¢ narodach, w
wielkich miastach 1 w tych warstwach, w ktorych zyciu rola tradycji jest bardzo staba, cofa si¢
moralnie, pomimo tak gltos$no otrgbywanego ze wszystkich stron cywilizacyjnego postepu.

Tak etyka narodowa jest podstawg etyki migdzyludzkiej. W interesie moralnego postepu
ludzkosci musi by¢ zachowang i coraz szersze w duszy ludzkiej zdobywac¢ podstawy, coraz
wiekszg w postepowaniu jednostki odgrywac role. Gdzie ona ginie, cate zycie spoleczne stopniowo
si¢ rozktada, spoteczenstwo si¢ atomizuje, wszelkie wezty moralne si¢ zrywaja, wzajemne
zobowigzania znikajg 1 staje si¢ homo homini lupus. Pozbawione jej zbiorowiska ludzkie stajg si¢
bezwladnymi, anarchicznymi masami, czekajgcymi na obcego pana, ktoéry ujmie je w nowe karby
nie moralnego, ale fizycznego przymusu.

Uchwaly wszystkich 16z masonskich swiata, palacych kadzidta na cze$¢ abstrakcyjne;
Ludzkosci 1 ogdlnoludzkiej etyki, nie zaprzecza faktowi, ze dotychczasowa historia ludzkosci jest
W pewnym sensie procesem ciggtego zaprowadzania porzadku 1 wltadzy w masach nie
zorganizowanych lub zdezorganizowanych narodowo, przez nieliczne cz¢stokro¢ spotecznosci,
posiadajace silng organizacje wewnetrzng 1 silng narodowg etyke. Ale doktrynerzy zapewniaja, ze
za ich wptywem historia ludzkos$ci p6jdzie po nowych zupetnie drogach.

Ja sadze, ze gdyby ten wplyw si¢ stat wszechwtadnym, czego chwata Bogu mozna si¢ nie
obawia¢, na powierzchni ziemi wytworzylby sie jeden chaos atomoéw ludzkich, jedna cuchngca
coraz bardziej katluza moralna. I dlatego, gdybym nawet nie miat instynktéw i uczu¢ narodowych,
tkwigcych w glebiach mej duszy 1 kierujagcych mymi czynami, drogg rozumowania moze
doszedtbym do tego, ze wotatbym: niech zyje ojczyzna! niech zyje narodowa etyka.

II. NAROD A PANSTWO

Nardd jest wytworem zycia panstwowego. Wszystkie istniejace narody majg swoje wlasne
panstwa albo je niegdy$ mialy 1 bez panstwa zaden nardd nie powstat. Fakt istnienia pafistwa daje
poczatek idei panstwowej, ktéra jest jednoznaczng z ideg narodowa. Podstawy instynktow 1 uczué
narodowych majg swdj poczatek w czasach bytu ponadpanstwowego, plemiennego, tam juz
istniejg przymioty, decydujace o zdolnosciach panstwowotworczych szczepu, ale dopiero byt
panstwowy buduje na nich wlasciwa psychike narodowa, opartg na podstawie instynktow
rodzinnych, rodowych i plemiennych, on jg tez rodzi w catosci tam, gdzie nawet jej podstaw nie
bylto. To, co dziata z poczatku jako przymus fizyczny, wchodzi w instynkty 1 staje si¢ w
nastepstwie przymusem moralnym.



Jezeli dzi§ dos$¢ powszechnie uwaza si¢ posiadanie jezyka kulturalnego 1 wlasnej literatury
za gldwny 1 wystarczajacy tytut do miana narodu, to trzeba pamigtac, ze wszystkie jezyki
kulturalne sg wytworem zycia panstwowego, a wsrod literatur §wiata, na te miana zashugujacych,
nie ma ani jednej, ktéra by powstala 1 rozkwitta wérod szczepu nie posiadajacego wlasnego
panstwa lub do$¢ zywej jego tradycji.

Wprawdzie w w. XIX pod wptywem ogdlnego zwrotu do mas ludowych, pod wptywem
demokratyzmu z jednej strony, a romantyzmu z drugiej, gdy synowie ludu z niego pochodzacy 1 na
nim budujacy swa egzystencje, zaczgli wystepowac na szerszg widowni¢ 1 wywiera¢ wptyw na
sprawy polityczne — zrodzito si¢ pojecie narodu, a raczej narodowosci, opartej wylacznie na
odrebnosci jezykowej 1 zaczat si¢ trwajacy przez cate stulecie silny ruch, tzw. narodowosciowy,
majacy za skutek szereg tzw. odrodzen narodowosciowych. Ruch ten atoli rozwingt si¢ pomyslnie;j
tylko tam, gdzie dany szczep posiadat cho¢by bardzo odlegla tradycje bytu narodowo-
panstwowego, gdzie panstwo, przez ktore pozniej byt politycznie zasymilowany, upadlo lub
zaczelo si¢ rozklada¢, gdzie wreszcie rzady obce, zainteresowane w rozktadzie danego narodu lub
panstwa, budzily sztucznymi $srodkami separatyzm wsrod sktadajacych je szczepéw. W najwyzej
cywilizowanej Europie Zachodniej, gdzie istniaty silne, ustalone w swych granicach
panstwowosci, jak francuska 1 angielska, ruch ten nawet si¢ nie narodzil. To, co dzi§ nazywamy
,odrodzeniem celtyckim", jest wlasciwie ruchem umystowym, bez charakteru politycznego, bez
daznosci do tworzenia odrgbnego narodu. Poming¢ tu trzeba, ma si¢ rozumie¢, Irlandie, ktora
prowadzi bez przerwy walke narodowa od czasu utraty wlasnego panstwa i w ktorej odrodzenie
celtyckie nie przeciwstawia si¢ istniejgcemu narodowi, ale zjawia si¢ jako ruch dopetniajacy jego
walke polityczna.

Ruchy narodowosciowe wystapily silniej tylko w panstwie austriackim oraz na ziemiach
polskich, przewaznie przy zache¢cie 1 pomocy zewnetrznej. Najklasyczniejszy przyktad takiego
odrodzenia przedstawiajg Czechy, ktére byly przez dtugi czas panstwem, a p6zniej jako odrebna
catos¢ polityczna wchodzilty w skiad cesarstwa niemieckiego, ktorych ludnos$¢ zatem nie moze by¢
uwazana w zupetnosci za szczep, pozbawiony narodowo-politycznej tradycji. Ruch czeski wystapit
na widowni¢ w panstwie rozkladajacym sie, nie reprezentujgcym zadnej idei narodowej, na skutek
tego, ze reprezentacje idei niemieckiej wzigly Prusy, w panstwie z ideg wytacznie dynastyczng —
nie miat wigc do zwalczenia tak pot¢znej sity moralnej, jaka przedstawia idea narodowo-
panstwowa 1 skutkiem tego tak wielkie poczynit postepy. Drugiego przyktadu podobnie
pomyslnego odrodzenia narodowego historia stulecia nie przyniosta.

Jezeli ruchy narodowos$ciowe na ziemiach polskich, jak ruski w zaborze austriackim 1
litewski w rosyjskim, stosunkowo si¢ rozrosty, to gldwna przyczyng ich rozrostu, a moze nawet
narodzin, jest upadek panstwa polskiego: czynnik narodowo jednoczacy ustapit z widowni, a
wystapity czynniki $wiadomie rozbijajace nardd polski, w postaci obcych rzagdow, w ktorych
interesie lezalo hodowanie na gruncie polskim wszelkich mozliwych separatyzmoéw, o ile nie
mozna bylo przystapi¢ do bezposredniego asymilowania blizszych szczepdéw, jak to czynita Rosja
z Malo- i Biatorusinami. Gdyby panstwo polskie nie byto upadto, ruch narodowosciowy w Europie
w znaczeniu ruchu szczepdéw niepanstwowych niezawodnie inng zupetnie, bez porownania
skromniejszg, miatby historig.

Utozsamianie lub nawet stawianie na roOwni sprawy polskiej z tego rodzaju kwestiami
narodowosciowymi wynika z bardzo powierzchownego pojmowania rzeczy. Sprawa polska nie jest
sprawg odrodzenia zasymilowanego politycznie i pozbawionego wyzszej kultury duchowe;j
szczepu — to sprawa narodu, ktory miat niedawno witasne panstwo, ktory nie przestat by¢ jego



tradycja, ktory utrzymywat 1 rozwija ciagle wyzsze formy zycia duchowego, na rowni z narodami
wiasne panstwo posiadajagcymi. Ruchy narodowosciowe, tak, jak je w. XIX wyprowadzit na
widownig, byty 1 sg wrogami idei narodowej, jako idei narodowo-panstwowej, a nie jej
sprzymierzencami. Wprawdzie na Slasku oraz w Prusach ruch kulturalno-narodowosciowy dat
dotychczas 1 obiecuje na przysztos¢ Polsce powazne zdobycze, przez odrodzenie, czyli
przywigzanie do idei narodowej polskiej wynarodowionych od dawna politycznie, a w czesci 1
kulturalnie odtamoéw polskiego szczepu, ale zdobycze te nie mogg 1$¢ w pordwnanie ze stratami,
jakie przynidst sprawie polskiej popierany przez obce rzady, a nienawiscig ku Polsce napojony
separatyzm ruski 1 litewski.

Sprawa polska nie zrodzita si¢ z idei narodowosciowej XIX stulecia i losow jej
niezawodnie dzieli¢ nie bedzie. Bo ruchy narodowosciowe, po przemini¢ciu okresu najwigkszego
napigcia, nacechowanego fanatyzmem i naiwnymi zludzeniami co do tego, ze ludowi bez panstwa
wiasny jezyk czy narzecze i1 okruchy jakich$ zamierzchtych tradycji wystarczaja do
przeciwstawienia si¢ narodom politycznym, uspokoja si¢ niezawodnie, wrdca powoli do
wiasciwego tozyska, zadowolg si¢ pewnymi prawami jezykowymi 1 pogodza si¢ z ta lub inng ideg
narodowo-panstwowa. Wtedy owe nie panstwowe ,,narody", jak je nazywamy, pozostang nadal
szczepami podrzednymi, wprawdzie znacznie mniej uposledzonymi, majacymi uznang odrebnos¢
w pewnym zakresie, lecz stopniowo, stale asymilowanymi przez panstwo, nie tylko politycznie, ale
1 kulturalnie.

Bo panstwo, jezeli tylko jest zdrowe 1 na silnych oparte podstawach, zawsze asymiluje obce
szczepy polityczne 1 kulturalne, czy to gwaltem, gdy mu si¢ gwaltem jak Prusom $pieszy i gdy
napotyka opor, czy tez bez jego uzycia, gdzie tego oporu nie ma. Zaczawszy, by nie sigga¢ dalej w
przesztos¢, od panstwa rzymskiego, ktore zniszczylo odrgbnos¢ jezykowa calej potudniowo-
zachodniej Europy, a konczac na Stanach Zjednoczonych Ameryki Pétnocnej, ktore, przy catym
liberalizmie 1 tolerancji, z niestychang energig 1 szybkoscig eksterminujg obce jezyki milionowych
grup ludnos$ci, wspotzyjaca tam z rasg anglosaskg — panstwo zawsze 1 wszgdzie, mniej lub wigce;j
swiadomie, dazyto do wytworzenia kulturalnej jednosci. Istnieje, co prawda, Szwajcaria, ale ta jest
wlasciwie zwigzkiem gmin. W granicach poszczeg6lnych kantonow lub przynajmniej gmin
posuwa si¢ ujednostajnienie jezykowe, nie mowigc o tym, ze tu i 6wdzie istnieje silne dgzenie do
zapewnienia przewagi danemu wyznaniu. Nie mozemy za$§ zapewniac, ze to samo nie nastgpitoby
w Szwajcarii, jako calo$ci, gdyby potrzeba poprowadzenia czynniejszej polityki zewngtrzne;j
zrobila ja wigcej panstwem, zmusita do silniejszego scentralizowania wladzy.

Dzi§ dos¢ czesto dzielimy panstwa na narodowe, jak Niemcy, Francja itd., i nienarodowe,
jak Austria lub Stany Zjednoczone Ameryki P6inocnej. Tymczasem panstwo i narod sa wlasciwie
pojeciami nierozdzielnymi. Panstwo jest narodowym, bo przez samo swoje istnienie wytwarza
nardd. Zadne panstwo nie powstalo z jednolitego materiatu plemiennego, ale trwajac dlugo, z tego
roznorodnego materiatu wytworzylo jeden nardd. Jezeli sg panstwa, ktore dzi§ zastuguja na miano
nienarodowych, to tylko takie, ktore trwaja zbyt krotko, jak Stany Zjednoczone, by zdotaly juz
wytworzy¢ nardd w calym tego stowa znaczeniu, ale wytwarzajg go z ogromng szybkoscia, albo,
jak Austria, maja za slaby zywiot organizatorski 1 panujacy, skutkiem czego rozkladaja si¢ z rowna
szybkoscia.

Tego uczy dotychczasowa historia ludzkosci. Kto twierdzi z gory, ze od dnia dzisiejszego
pojdzie ona innymi tory, i chce, Zeby mu wierzono, zada dla siebie umystowego kredytu, ktorego
mu nikt powazny 1 majacy poczucie odpowiedzialnosci da¢ nie moze.



Procesy historyczne sg najbardziej skomplikowanymi ze zjawisk, z jakimi umyst ludzki ma
do czynienia: przewidywac przysztos¢ w tej dziedzinie mozna tylko przez analogi¢ ze znanymi
nam procesami przesztosci, budowac za$ przyszto$¢ z nowych pierwiastkow, uktadac¢ z nich nowe
kombinacje, jakich dzieje nie widziaty, 1 z arogancja twierdzi¢, ze to si¢ urzeczywistni, mogg tylko
umysty plytkie 1 niesumienne.

Nardd jest niezbedng trescig moralng panstwa, panstwo zas jest niezbedng forma polityczng
narodu. Nardd moze utraci¢ panstwo i nie przestaje by¢ narodem, jezeli nie zerwal nici moralnego
zwigzku z tradycja panstwowa, jezeli nie zatracit idei narodowo-panstwowej, a z nig zarOwno
swiadomego jak nie§wiadomego, zywiotowego dazenia do odzyskania politycznie samoistnego
bytu. Te dgzenia odpowiednio do warunkdéw, rozmaite mogg przybierac postacie, w rozmaitych
wyraza¢ si¢ bliskich celach, ale istnie¢ musza. Inaczej nardéd schodzi na poziom szczepu, cofa si¢
niejako do tego, czym byl przed rozpoczeciem panstwowego zycia, przed uformowaniem swej
zbiorowej indywidualnos$ci, abdykuje z dziejowej roli, a co dalej idzie, musi wej$¢ nie tylko
formalnie, lecz moralnie w sktad obcego panstwa, zespoli¢ si¢ z innym narodem politycznie, by
ulega¢ w nastgpstwie coraz silniejszemu jego wptywowi kulturalnemu, by w koncu zosta¢ przezen
catkowicie zasymilowanym. Bo panstwo jest nie tylko organizacja polityczng, ale narodowa 1
kulturalna.

Idea narodowa, wyzuta z pierwiastkow panstwowych, jest absurdem. Mozna pozwoli¢ na
pielegnowanie jej artystom zamykajacym si¢ w sferze tworczosci indywidualnej, mozna nie dziwic
sie, gdy o niej Swiergoca probujace u nas tak czgsto swych sit w politycznych dyskusjach dzieci,
ale polityk mowiacy o niej — bredzi lub dopuszcza si¢ oszustwa w celu zaprowadzenia ludzi tam,
gdzie i8¢ nie chcg. W narodzie naszym, doznajacym przez kilka juz pokolen krzywd od panstwa 1
stad zmuszonym istniejace, realne panstwo nienawidzie¢, stabsze lub politycznie zdemoralizowane
umysly zapominaja cz¢stokro¢, ze to panstwo jest im nienawistne dlatego, ze jest obcym, i zdaje
im si¢, ze zrodlo zta w samej panstwowosci lezy. We wszystkich za$ narodach, zwlaszcza tych,
ktorych lud nie jest wyksztalcony w samorzadzie, pod wplywem wysuwania si¢ na widownig
zywiotdw umystowo ruchliwych a pozbawionych politycznej kultury, zdarzaja si¢ cz¢sto ludzie,
ktorzy, korzystajac z dobrodziejstw panstwowego bytu, nie rozumiejg ich zrodla, nie zdaja sobie
sprawy z tego, Ze to, co oni przeciwstawiajg panstwu, temuz panstwu zawdzigczaja swe istnienie i
bez niego ulegloby predkiej zagtadzie. Ztorzecza wiec panstwu 1 idei narodowej, a towarzyszg im
chetnie zywioty obce, ktére ze swego stanowiska pragng rozktadu panstwa 1 narodu, bo nie majg z
nimi nic wspdlnego. Narody posiadajace wilasne panstwo, moga takie poglady i takie zywioty do
czasu lekcewazy¢, bo rozporzadzaja przymusem fizycznym na tych, ktoérzy by chceieli si¢ uchyla¢
od shuzby dla catosci. Ale tam, gdzie tego przymusu nie ma, gdzie istnieje tylko przymus na rzecz
obcego panstwa, zbytnia tolerancja dla pogladow 1 dgznos$ci rozktadowych jest narodowym
samobojstwem.

W dziejach naszej czesci swiata polityka koscielna czesto bladzita, usitujac sie
przeciwstawia¢ prawowitemu panstwu 1 narodowej idei lub sprowadzajac je z wlasciwej drogi dla
celow swojej organizacji. Byt to btad, bo Kosciol, majacy za cel moralne podniesienie ludzkosci,
nie zdawat sobie w tych razach sprawy, ze ostabiajac ide¢ narodowg 1 sitl¢ moralng narodowego
panstwa, podkopywat najsilniejszg podstawe organizacji moralnej. Btad ten odstonity dzis
najjaskrawsze fakty. Jezeli w krajach lacinskich antyreligijny 1 kosmopolityczny radykalizm
najwieksze dzi§ czyni zdobycze, to dlatego, ze tam duchowienstwo, zanadto rzymskie, moralnie
zbyt cigzace na zewnatrz narodu, zbyt obojetnym byto na sprawy narodowe, na obowigzki
obywatelskie. Nigdzie loze wolnomularskie tak nie mnozg si¢ jak w zdezorganizowanym
narodowo srodowisku. ,,Najwierniejszej corze Kosciota", Hiszpanii, lada chwila grozi, Ze stanie si¢



tupem masonerii i co zatem idzie Zydéw. Wina za to spadnie na polityke koscielng i na miejscowe
duchowienstwo, ktore tyle zrobito usilowan, by panstwo 1 narodowg ide¢ zupetnie
podporzadkowa¢ widokom Kosciota i tym przyczynilo si¢ do zdezorganizowania narodowych
instynktow. Badania historyczne niezawodnie jeszcze wykaza, jaka role w przygotowywaniu
rewolucji odegralo duchowienstwo tam, gdzie niszczylo narodowg tradycje, gdzie staralo si¢
zerwac zwigzek moralny miedzy jednostka a spoteczng catoscia, jako zwigzek doczesny lub
sprzeciwiajacy si¢ wedlug pewnych poje¢ zasadzie powszechnosci Kosciota.

Dzi$ jako gtéwny wrég idei narodowej 1 narodowego panstwa wystepuje migdzynarodowy i
zarazem antyreligijny radykalizm badz jako niezorganizowany prad umystowy, badz jako
organizacja wolnomularska. Wtasciwie méwiac, gdyby nie ta organizacja, prad dawno zaczalby si¢
cofa¢, bo w rozwoju swoich poje¢ doszedt on juz do martwego punktu, z ktérego nie moze naprzdd
jednego kroku zrobi¢. Co wigcej, postep zycia 1 wiedzy coraz wigcej stawia go w sprzecznosci z
jednym 1 drugim: ewolucjonizm dzisiejszy jest diametralnym przeciwienstwem suchego
racjonalizmu XVIII stulecia, mechanicznego pogladu na spoteczenstwo i doktryny ,,praw
cztowieka", lezacych w podstawie liberalnego radykalizmu doby obecnej, losy za$ spoteczenstw,
ktore w ustroje swe wcielity w szerszej mierze zasady ,,wolnos$ci, rownosci, braterstwa", jak je
pojmowata rewolucja francuska 1 losy samych tylko hasel, ktore staly si¢ firmg najbrudniejszych
szalbierstw oraz wyrazem nowych form niewoli, niero6wnosci 1 bezlitosnego wyzysku, od dawna
mogtly zniecheci€ inne ludy do pdj$cia tymi samymi tory. Ale dzigki organizacji 1 jej wplywom
uczeni fatszujg wiedze, dziennikarze za$ falszujg zycie, i odbywa si¢ olbrzymie oszustwo na calej
linii.

Prad wszakze, ktory doszedt do stanu umystowego skostnienia i do dalszego postepu nie
jest zdolny, ktory moralnie zwyrodnial i traci zgnilizng, dtugo juz szerzy¢ si¢ ani duszami ludzkimi
rzadzi¢ nie moze 1 predzej czy pozniej musi upasc. I dlatego radykalizm wolnomularski upadnie,
chocby szerzace go organizacje najbardziej wytezaly energie 1 najwigkszymi rozporzadzaly
srodkami, upadnie mimo poparcia Zydéw wszystkich krajow, mimo wreszcie bledow, jakie
popetniajg jego przeciwnicy, przede wszystkim zas$ ta polityka koscielna, ktora nie chce uzna¢
zwigzku miedzy religia a ideg narodowa.

Upadek jego przyspiesza donioste wypadki, rozgrywajace si¢ dzisiaj na widowni
Swiata.

Do pierwszorzednych czynnikdéw, wywotujacych glebokie przetomy w duchowym zyciu
ludzkosci, nalezaty zawsze wojny, zwlaszcza wielkie wojny, w ktérych Scieraty si¢ dwa odrebne
$wiaty, dwie kultury, dwa systemy etyczne. Takg wojng jest wojna rosyjsko-japonska, w ktorej
faktyczne kleski poniosta Rosja, ale moralnie zostata pobita znaczna czgs$¢ kazdego z europejskich
spoteczenstw. Pobite zostalo wszystko, co wierzyto wylacznie w liczbe, pieniadz, w wyzszos¢
materialnej kultury, co dobrobyt, uzycie 1 prawa jednostki stawialo jako najwyzsze miary wartos$ci
spotecznych.

Ludzie zdrowi moralnie, ktdrzy posiadaja, acz nieuswiadomione cze¢sto — instynkty 1
uczucia narodowe 1 tradycyjne zdolnosci moralne tym uczuciom towarzyszace, ktoérzy zachowali
zdolno$¢ uwielbiania tego, co na uwielbienie zastuguje, a ktorym si¢ zdawato, ze juz nie beda w
swym zyciu $wiadkami rzeczy wielkich — dzi§ na widok aktéw bohaterstwa niestychanego,
oddania si¢ sprawie, egzystencji ludzkich idacych dla niej na §mieré pewna, powszechne;]
doskonatos$ci w poczuciu obowigzku, madrych plandéw i jednosci oraz niestychanej doktadnosci w
ich wykonaniu — na dzwigk wyrazow takich, jak Port Artura, Mukden, Tsushima, doznajg uczucia



moralnego zachwytu, ktore ich podnosi w ich ludzkiej wartosci. Jest to dopiero zapowiedz
wplywu, jakie ta wojna wywrze na caly nasz sposob mys$lenia. Dzi$ juz mnostwo ludzi zachwyca
si¢ Japonczykami, zachwyt ten wzrosnie, gdy poznane beda glgbiej zalety, wykazane przez nich w
okresie poprzedzajacym wojng 1 poswigconym przygotowaniom do niej. Ale w koncu ludzie
zaczng zadawac 1 wielu juz dzi$ zadaje sobie pytanie: skad si¢ te cnoty i1 zdolnos$ci biorg?... I wtedy
dowiemy sie, ze Japonia jest wigcej panstwem w znaczeniu $cistej organizacji politycznej, niz
jakiekolwiek panstwo na $wiecie, a Japonczycy wiecej narodem w znaczeniu zespolenia
moralnego, niz jakikolwiek nardd znany w dziejach, ze Japonczyk jest panstwowcem tak daleko
idacym w swym poczuciu obowigzku wzgledem panstwa, wzgledem ojczyzny, jak nigdy nie szedt
dotychczas zaden nardd; ze ile jest milionow Japonczykow, tyle milionow wiernych stug cesarza 1
gorliwych agentow dobrowolnych japonskiego rzadu. Wtedy zrozumiemy, ze zdumiewajace cnoty
1 zdolnosci moga si¢ rozwing¢ tylko na gruncie etyki narodowej. Wojna ta podniesie urok panstwa,
ojczyzny, idei narodowej, obudzi i uswiadomi cenne instynkty narodowo-panstwowe, w ich
najszlachetniejszej, bo zwigzanej z osobistg bezinteresownoscig postaci. Ona pomoze ludziom
zrozumie¢, jaki jest zwigzek miedzy narodem a panstwem, zmusi do uswiadomienia sobie, ze
ojczyzna bez idei panstwowej jest fikcja.

Pod wplywem wojny rosyjsko-japonskiej przez ten swiat, ktory sie¢ uwazatl dotychczas za
wylacznie cywilizowany, przez swiat europejski czy chrzes$cijanski, pdjdzie nowy powiew
moralny, nowy prad mysli, ktory w spoteczenstwach dzisiejszych, w ich zdrowszej cz¢sci obudzi i
wzmocni pierwiastki ducha, stanowigce sit¢ narodu, podstawe zdrowego zycia 1 owocnego
rozwoju.

Jezeli tu o przysztych wptywach tej wojny przedwczesnie mowig, to dlatego, iz obawiam
si¢, azeby nardd nasz, ktory wszystko zwykl przyjmowac przez Paryz, Berlin lub Wieden, a dzisiaj
dla odmiany takze przez Petersburg lub Moskwe, nie czekat, az nowy prad tamtedy do niego
przyjdzie, az zakazony 1 wypaczony po drodze straci swg odzywcza warto$¢, azebySmy w tym
czasie nie karmili si¢ w calej pelni tg gnijaca strawa, jakiej nam dzi§ migdzynarodowi posrednicy
przy pomocy literatury 1 prasy w rozmaitych pseudonaukowych wyrobach dostarczajg. Dlaczeg6z
by$my i tym razem mieli pozosta¢ w ogonie ogdlnego ruchu umystow?...

Scisty zwiazek narodu z panstwem, koniecznos$¢ posiadania przez nardd idei panstwowe;j —
tre$¢ pojecia narodu rozszerza si¢ ponad to, coSmy wyzej powiedzieli. Obok wspolnosci
szczepowe] 1 posiadania jednego jezyka, ktore nie sg we wszystkich stadiach narodowego rozwoju
konieczne, obok tradycji i idei panstwowej, obok mniej lub wigcej sSwiadomych dazen do
posiadania wlasnego panstwa, ktore sg glowng trescig moralng narodu, istotg jego stanowi nie
posiadajaca zresztg doktadnego wyrazu zewngtrznego, zdolnos¢ wytworzenia w takiej lub innej
postaci wlasnej panstwowosci 1 do zycia w niej oraz niezdolno$¢ do zzycia si¢ z innymi, obcymi
ustrojami. To jest wlasciwe pojecie narodu 1 istotnej jego tresci, 1 na nim, jako na pojeciu
zasadniczym, musi si¢ opiera¢ wszelka narodowa polityka. Z chwila, kiedy ono si¢ zatraca,
polityka przestaje by¢ narodows.

III. CEL I PRZEDMIOT POLITYKI

Polityka, jako zakres czynno$ci dotyczacych organizacji zbiorowego zycia spoleczenstw, za
glowny swoj cel uwaza¢ musi dobro calosci spotecznej — narodu, oraz utrzymanie i pomys$iny
rozwo0j organizacji jego zbiorowego zycia — panstwa. Wszelka inna polityka, majaca bardziej
ograniczone cele na widoku, albo si¢ z powyzszej wyprowadza i jest jej dopelnieniem, albo si¢ jej
przeciwstawia i wtedy, jako niemoralna, niezgodna z dobrem narodu musi by¢ zwalczana — bez



wzgledu na to, czy jest osobistg, czy bierze za punkt wyjscia interes materialny, ambicje lub
doktrynerstwo jednostki, czy tez rodowa, koteryjng lub klasowa. Nardd przede wszystkim jako
catos¢ musi zy¢ 1 rozwijac si¢, zarowno ze wzgledu na dobro wszystkich sktadajacych go jednostek
1 grup, jak 1 ze stanowiska etyki narodowej, nakazujacej zostawi¢ przysztym pokoleniom nie
naruszonymi podstawy narodowego bytu odziedziczonego po pokoleniach dawniejszych. Polityka
narodowa, jedynie prawowita, musi zwalczac¢ 1 sprowadza¢ do wlasciwych granic wszelkie dgzenia
partykularne, majace na celu korzys¢ jednostek lub grup ze szkodg reszty narodu lub podrywajace
te podstawy, na ktorych sie opiera wiekowy byt narodu.

Z tego wilasnie ogolnego stanowiska, dobro calo$ci majacego na wzgledzie przedmiot
polityki rozpada si¢ na nastepujace rozdziaty:

1) rzad w najszerszym tego slowa znaczeniu, tj. czuwanie nad podstawami organizacji
narodowej, zachowanie porzadku i bezpieczenstwa publicznego wewngtrznego, wreszcie
gospodarka ogdlnonarodowa;

2) obrona interesOw narodu na zewnatrz, czyli polityka zewnetrzna;

3) zastosowywanie form politycznych praw 1 systemu gospodarki do zmieniajacych si¢
potrzeb narodowego zycia, czyli reforma rozumiana jako inicjatywa do zmian, jako nacisk w
kierunku osiagniecia ich, wreszcie jako sama tworczo$¢ polityczna.

Zajmujac si¢ polityka, mowiac o jej przedmiocie, zbyt czesto zapominamy o pierwszym
dziale, o rzadzie, ktory jest gldwnym i najtrudniejszym jej przedmiotem. Azeby méc pracowac dla
postepu narodu na wewnatrz i broni€ jego interesow lub czyni¢ zdobycze na zewnatrz, trzeba
przede wszystkim, zeby sam narod istniat, zeby miat trwale podstawy bytu, zeby te pierwiastki,
ktore nam przeszio$¢ w spusciznie zostawila, ktore stanowig o bycie narodu, jego Zywotnosci 1
potedze, nie rozkladaty si¢, azeby zostaly w catosci przekazane przysztym pokoleniom. O tym
zadaniu polityki, ktére zdrowe ludy odczuwajg instynktownie, ale dla ktérego zrozumienia
nalezytego trzeba gleboko wmysle¢ sie¢ w istote zbiorowego zycia, szersze kota spoteczne zwykle
zapominajg 1 dlatego, ze nie majg danych do oceny jego doniostos$ci, i1 dlatego, ze posiadaja
zorganizowany rzad, do ktorego ono przede wszystkim nalezy. Niemniej przeto, im narod jest
zdrowszy, zywotniejszy 1 zarazem dojrzalszy, im wigcej jest narodem, tym wieksze wspotdziatanie
pod tym wzgledem napotyka rzad we wszystkich zywiotach spoteczenstwa.

Nardd w naszym potozeniu, ktory swego panstwa 1 swego rzadu nie ma, wsrod ktorego
obce rzady systematycznie pracuja nad roztozeniem tradycyjnych podstaw jego bytu, prowadzac
jednoczes$nie gospodarke na jego koszt, z punktu widzenia obcych 1 wrogich mu intereséw, oraz
utrzymujac porzadek w nim czysto mechanicznymi srodkami, drogg obcego 1 stad nienawistnego
przymusu fizycznego — narod taki powinien w polityce stokro¢ wigkszy od innych ktas¢ nacisk na
to zachowawcze 1 organizatorskie zadanie. Potozenie wszakze narodu politycznego a
pozbawionego samoistnego bytu panstwowego jest tak trudne 1 skomplikowane, ze przy
najwiekszym wysitku mysli trudno byloby je uja¢ wszechstronnie. Tymczasem mysl tam, gdzie nie
ma szerokiego pola do zycia i dziatalnoS$ci politycznej, rozleniwia sig, traci zwykle zdolnos¢ do
samoistnego mierzenia si¢ z zyciem i1 zadowalnia si¢ powierzchownym nasladownictwem tego, co
gdzie indziej widzi. Stad dwa zjawiska chorobliwe 1 niestychanie niebezpieczne w naszym
politycznym zyciu.

Szerokie kota spoteczne, utozsamiajgc bezwiednie swoéj stosunek do spraw politycznych i
do rzadu ze stosunkiem panujagcym u narodow niezawistych, a nienawidzac rzad jako obcy, szukaja
mimo woli natchnien politycznych 1 wzorow do nasladownictwa w tych zywiotach innych krajow,



ktore zajmujg ostre stanowisko opozycyjne lub nawet rewolucyjne. Skutkiem tego
powierzchownego nasladownictwa w umystach kot szerokich nastepuje jednostronne wypaczenie
pojecia polityki: rozumiejg ja one wylgcznie jako reformowanie spoleczenstwa, jako przewracanie
wszystkiego do gory nogami, nie zdajac sobie sprawy z tego, ze przede wszystkim trzeba ocali¢
byt spoteczny, narodowy, zachowac¢ jego najistotniejsze, tradycyjne postawy, azeby droga
wiasciwych zmian na tych podstawach moc osiggna¢ trwaty, istotny postep. Polityka ta polega na
najradykalniejszych planach reformy spoleczenstwa, bez mysli o tym, czy bedzie co reformowac,
czy samo spoteczenstwo istnie¢ bedzie, czy straciwszy moralne podstawy narodowego bytu,
zatomizowane, rozbite w proch, nie stanie si¢ bezwladnym zerem dla innych, nie spodleje tak, ze 1
dla niego samego, 1 dla ludzkosci lepiej bedzie, gdy zginie, gdy zostanie wchionigte przez obce
ustroje 1 uzyte za materiat do jakiej$ trwalszej budowy. Bo los narodu, nie ratujgcego swej
wewnetrznej spojni — to los ruin 1 zamczysk wiekowych, ktore, nie przykryte dachem, rozsypuja
si¢ pod wplywem deszczu 1 wiatru w gruzy 1 z ktorych okoliczni mieszkancy roznosza cegly i
kamienie, uzywajac ich na budowe swych domow 1 obor.

Natomiast zywioty, ktore zdaja sobie nieco sprawy z tego, ze spoteczenstwo samym
burzeniem wszelkiego porzadku istnie¢ nie moze, ktore ze swego stanowiska spotecznego maja
wstret do radykalizmu, ktore dalej za leniwe sg, za bojazliwe, zbyt przywigzane wreszcie do swych
dobr materialnych 1 zaszczytow, by si¢ rzadowi na jakikolwiek sposob przeciwstawiac — ten rzad
obcy cheg zrobi¢ wylacznym strozem podstaw spolecznego bytu i1 porzadku, to znaczy — wszystkie
podstawy tradycyjne, wszystkie najwazniejsze pierwiastki narodowe, jako nienawistne rzadowi,
skaza¢ na zagladg, czyli co na jedno wychodzi, moralnie nar6éd zdezorganizowac, a byt jego
zbiorowy uczyni¢ zaleznym prawie wylacznie od fizycznego przymusu obcej wiadzy, tej obcej
wiadzy chcg pomagac one 1 pomagajg do pozyskania wptywu moralnego na ludnos$¢, co si¢ rowna
przerabianiu rodakow politycznie 1 moralnie na cz¢s¢ sktadowg obcego narodu.

Jeden tedy 1 drugi sposob myslenia, 6w radykalny, ten rzekomo konserwatywny, usuwa z
zakresu polityki samoistng dziatalno$¢ narodu w zakresie zachowania swych tradycyjnych podstaw
bytu, swego fadu wewnetrznego, oraz w zakresie swej gospodarki ogélnonarodowej, odrzuca, ze
si¢ tak wyrazimy, organizacj¢ wewnetrznego rzagdu moralnego. Jeden ignoruje ten przedmiot
polityki, drugi oddaje go obcemu rzadowi, proszac go niemal, zeby niszczyt to, co jest najwicksza
spuscizng przesztosci, spuscizng moralng, co czyni nas narodem. Jeden wystepuje swiadomie lub
nieswiadomie, jako beznarodowy, kosmopolityczny, drugi jest w gruncie rzeczy — anty
narodowym.

Tymczasem narod, ktory nie posiada tego dziatu polityki, ktory nie jest zdolny sprawowacé
samodzielnie swego rzadu, czy to we wlasnym panstwie, czy w odrgbnym ustroju autonomicznym,
czy — gdy nie ma jednego 1 drugiego — w postaci zorganizowanego lub moralnego przynajmnie;j
rzadu wewnetrznego — narod, powiadamy, taki zadnej wlasciwie polityki mie¢ nie moze. Gdy nie
ma ustalonego, uswigconego tradycja 1 uznanego przez wszystkich porzadku rzeczy w narodzie,
gdy zadna sita zbiorowa nie czuwa nad jego utrzymaniem, nie ma witasciwie co reformowac, i
dziatalno$¢ reformatorska bedzie wlasciwie pusta paplaning, rzucaniem frazesOw na wiatr, jak to,
co robig tzw. postepowe, czyli radykalne kota u nas, lub bezptodnym wichrzycielstwem, majacym
za jedyny skutek wzrost anarchii, jak robota zywiolow socjalistycznych. Gdy nie ma organizacji
narodowej, rzagdu wewnetrznego, nie ma 1 polityki wewngtrznej, bo to, co si¢ nig nazywa, jest
czczymi o$wiadczynami wiernopoddanczymi 1 zebraning, lub wreszcie poczynaniami, z r6znych
zrodel pochodzacymi, ktoére nawzajem si¢ krzyzuja i1 paralizuja, jak tego widzieli§my nieprzerwany
obraz ostatnimi czasy.



Polityka — powiadamy — ma trzy przedmioty: rzad wewnetrzny, akcje zewnetrzng i
dzialalnos¢ reformatorska lub tworczos¢ form nowych. Nardd, ktory jeszeze jest narodem 1 ktory
nim chce zosta¢, nie moze zaniedbywac zadnego z tych przedmiotow, a przede wszystkim
pierwszego, bo bez niego nie ma zadnej polityki. Dlatego narody zdrowe majg rzad silny 1 z nim
si¢ solidaryzuja, 1 dlatego nardd, nie majacy wlasnego panstwa, przynajmniej moralny rzad
posiada¢ musi.

IV. POCZATKI POLITYKI NARODOWEJ

Polityka narodowa takiego, jak nasz, i w takim znajdujacego si¢ potozeniu, nie moze by¢
nasladowaniem ani narodow majacych niezawisty byt panstwowy, ani narodowosci nie
posiadajacych wtasnej tradycji panstwowej 1 budujacych swe aspiracje na jezykowej tylko
odrebnosci. Pierwsze nie potrzebuja mysle¢ o ratowaniu 1 utrwalaniu pewnych podstaw
narodowego bytu, bo utrwala je samo istnienie panstwa, ktore jest ich wiasnym i ich narodowym
celom stuzy. Drugie stanowig zupetnie inng niz my socjologiczng kategori¢, inne maja podstawy
moralne 1 inne aspiracje, predzej zas czy pozniej skazane sg na zasymilowanie przez zywiot
panujacy w tym ustroju panstwowym, do ktoérego nalezg lub naleze¢ beda.

My musimy mie¢ swoja, samoistng polityke narodowa, wynikajaca z gigbokiego odczucia 1
Zrozumienia tego, czym jestesmy, potozenia, w jakim si¢ znalezliSmy, i celow, jakie mamy do
osiggniecia, jezeli chcemy swa samoistno$¢ narodowa, swoj byt zachowac.

Nasza polityka narodowa, jezeli nie ma by¢ tylko z imienia taka, jezeli nie ma by¢
formalnym jedynie nasladownictwem funkcji politycznych bez wlania w nie tresci, jezeli nie ma
shuzy¢ interesom, nic wspdlnego z zachowaniem bytu narodowego nie majacym, jezeli zamiast
ochrony 1 wzbogacania narodowego skarbca nie ma by¢ jego rozgrabianiem lub niszczeniem, musi
by¢ §wiadomie oparta na mocnych podstawach.

Skutkiem wptywow obcych, pochodzacych przede wszystkim od obcych ustrojow
panstwowych, w ktorym zyjemy, a nast¢pnie od obcych zywiotdow w naszym wtasnym kraju,
skutkiem rozktadajacego dzialania pewnych proceséw ekonomicznych, zwtaszcza rozwoju
wielkiego przemystu 1 handlu, uzaleznionego prawie wylacznie od czynnikow zewnetrznych,
skutkiem wreszcie ulegania nowych pokolen pradom, niszczacym w duszach zwiazek z tradycja, a
stad wyjatawiajacych je umystowo i1 rozkladajagcym moralnie — podstawy narodowej polityki 1
nawet samego bytu narodowego zostaty u nas, zwtaszcza u pewnych zywiotow spotecznych bardzo
ostabione.

Stad dazenie do zachowania narodowego bytu, do posiadania silnej polityki narodowe;j,
musi si¢ wyraza¢ przede wszystkim w pracy nad wzmocnieniem jej glownych podstaw.
Najglowniejsze zadania tej pracy wylozone zostalty powyzej. Sa one nastgpujace:

1) wzmocnienie 1 utrwalenie zasad narodowej etyki: zwalczanie dgznosci do regulowania
spraw narodowych z wylacznego punktu widzenia etyki indywidualistycznej,

2) ustalenie pojecia narodu jako $cisle zespolonego z ideg panstwowa, wbrew dgzeniom
pragnacym nas sprowadzi¢ na poziom szczepu, opierajacego swe istnienie wytacznie na odrebnosci
jezykowej 1 kulturalne;j,



3) wpojenie wlasciwego pojecia przedmiotu 1 zadan polityki, jako polegajacej przede
wszystkim na organizacji i sprawowaniu rzadu wewnatrz spoleczenstwa, bez czego zadna polityka
narodowa nie jest mozliwa.

To sg zadania gtdéwne dziatalnos$ci polityczno-wychowawczej, ktora musi towarzyszy¢ u
nas kazdej rozumnej 1 szczerze narodowej polityce, wynikajacej z glebszych pobudek moralnych,
ze zrozumieniem istoty narodowego bytu 1 nie zamykajacej si¢ w ciasnym widnokregu celow
jednostronnych, dla ktorych praca nie ochrania narodu od stopniowego rozkladu i ostateczne;j
zguby.

Dopiero na tle tej szerokiej pracy polityczno-wychowawczej mozliwg staje si¢ organizacja
wiasciwej polityki narodowej, zaczynajaca si¢ od stworzenia w narodzie silnego wewnetrznego
rzadu.

Pojmowac ten rzad w narodzie, nie posiadajagcym wlasnego panstwa, mozna rozmaicie:
mozna stara¢ si¢ zrobi¢ nim organizacj¢ rewolucyjng, utrzymujacg komende w spoteczenstwie przy
pomocy terroru i mozna go sprowadzac do jakiej$ samozwanczej grupki notablow,
sugestionujacych ogot, ze oni sg jedynymi przedstawicielami rozumu stanu i obywatelskiego
sumienia 1 jako tacy jedynie uprawnieni do wydawania komendy na zewnatrz i do dzialania na
zewnatrz w imieniu narodu. Ale stworzy¢ naprawde rzad wewnetrzny, nie bedacy fikcja, majacy
pewny poshuch 1 widoki trwalego prowadzenia narodowej polityki, mozna dzis tylko przy istnieniu
silnej, Swiadomej siebie opinii narodowej, ktorej rzad ten bedzie prawowitym powszechnie
uznanym wcieleniem. Musi on posiada¢ §wiadomos¢, ze za nim stoi wszystko, co po polsku czuje 1
mysli, a wtedy bedzie miat site moralng, ktora mu pozwoli wywrze¢ przymus tam, gdzie obce
interesy wewnatrz spoleczenstwa usitujg si¢ przeciwstawic¢ interesom narodu.

Dlatego to, chcac si¢ zdoby¢ na polityke istotnie narodowa, musimy przede wszystkim
zorganizowac silnie opini¢ publiczng, strzegaca zasad naczelnych narodowego postepowania,
musimy ustali¢ wzgledem tych zasad karno$¢ ogo6lng, musimy wytworzy¢ jednos¢ w tych
sprawach, w ktorych jedna tylko dla narodu jest droga. Do tego za$ nie dochodzi si¢ zbyt daleko
idagcymi kompromisami. Nie mozna w imi¢ narodowej jednosci godzi¢ si¢ z dgzeniami wrogimi
samej idei narodowe;j.

Nie mozna tolerowac¢ etyki, ktdra nie uznaje narodu jako catosci i dobra jego ponad
wszystko nie stawia, nie mozna uwaza¢ za narodowe zywiotow, ktore odrzucaja samg ide¢ polska,
jako ide¢ narodowo-panstwowa, ktore chcg nardd nasz sprowadzi¢ na poziom niepanstwowego,
niepolitycznego szczepu, zespoli¢ go moralnie z obcg panstwowoscia, lub ktore, uwiedzione
plytkim doktrynerstwem, chcg przysztos¢ jego utopi¢ w urojonym, przez jalowg wyobraznie
sptodzonym, wszechludzkim zbrataniu, nie mozna dawa¢ prawa obywatelstwa w zyciu publicznym
tym, ktorzy wrogo si¢ odnosza do samej idei rzagdu w narodzie i narodowej karnosci, ktorzy
$wiadomie pracuja nad rozbiciem narodu na wewnatrz, by go zrobi¢ na zewnatrz bezwladnym.

Do jednosci nigdy si¢ nie dochodzi godzeniem dazen najsprzeczniejszych, laczeniem ognia
z woda, ale zszeregowaniem tych, ktdrzy mocno przy danej idei stojg i zmuszeniem do
postuszenstwa tych, ktorzy jej dobrowolnie uzna¢ nie chcg. Narod dopiero wtedy jest panem
swoich losow, gdy nie tylko ma wielu dobrych syndw, ale gdy posiada dostateczng sile, by ztych
utrzymac¢ w karbach.



Nigdy moze od czaso6w upadku panstwa polskiego nie bylismy w potozeniu tak dalece
wymagajacym od nas skupienia si¢ 1 wytworzenia rzagdu wewngtrznego w narodzie. Dopoki
panstwa, ktore rozebraly Polske, byty spdjne 1 silne, dopoty los nasz byt cigzki, ale na swdj sposob
ustalony. Nie czuli§my jako narod wielkiej potrzeby panowania nad swymi ruchami, bo§my w
takie byli ujeci karby, ze poruszenia szersze byly niemozliwe. Czasem tylko zrywali$my si¢, by
wstrzasng¢ rozpaczliwie tancuchami, ktorymi nas skuto, ale po to tylko, by upas¢ na powrdt w
bezwtad catych pokolen.

Ale historia nie stoi w miejscu. Wynosi ona nowe potegi i przyprowadza do upadku stare.
Austria pobita parokrotnie w wojnach, rozlozona na wewnatrz, stata si¢ terenem walki
najsprzeczniejszych interesow, wsrod ktorych 1 nasz narodowy mogtby odegrac¢ pierwszorzedng
role, gdybysSmy w tej dzielnicy byli dos¢ spojni, gdybysmy zdolni wytworzy¢ byli silny rzad
wewnetrzny, oraz mieli zywioly, obejmujace sercem i umystem widnokrag spraw narodowych 1
zdolne poprowadzi¢ istotnie narodowa polityke. Dzi§ odbywa si¢ dziejowej doniostosci przetom w
mocarstwowym stanowisku 1 wewngtrznym ustroju Rosji. Musi on mie¢ za skutek gigboka zmiane
w potozeniu gldwnej czgsci naszego narodu, zmiane, ktora da nam niezawodnie wicksza
samodzielnos¢, wieksza zdolnos$¢ poruszen.

Bierne dusze, dla ktorych wszelkie zmiany w potozeniu narodu do tego si¢ sprowadzaja,
czy mu bedzie ustane wygodne czy twarde toze spoczynku, badz spodziewajg si¢, ze przewrot w
Rosji zdejmie z nas caly ucisk 1 przyniesie skonczony ustrdj autonomiczny, poza ktéorym nic im do
zyczenia nie pozostanie, badz twierdza, ze dla takich lub innych przyczyn niewiele si¢ zmieni i
potozenie nasze zostanie cigzkim jak bylo. My, nie bedac ani z jednymi, ani z drugimi w zgodzie,
twierdzimy, ze bedziemy mogli 1 bedziemy musieli sami o sobie coraz wigcej mysle¢ 1 sami los
swoj urabiac.

Wedtug naszego mniemania przed nami wcale nie otwiera si¢ okres wygodnego spoczynku
na tonie konstytucji i autonomii ani doba przymusowego spokoju w murach wi¢ziennych.
Wstepujemy bodaj w czasy bardzo niespokojne i zmienne, w ktorych nie wolno nam zgingc¢, ale z
ktorych przeciwnie winnisSmy wyjs¢ zwycigsko. Nasza nawa narodowa zmuszona bgdzie zeglowac
po burzliwych morzach — musimy tedy opatrzy¢ jej wigzania, dac jej ster pewny 1 w silng dfon go
uja¢. Musimy stworzy¢ rzad w narodzie 1 zdoby¢ dla niego og6lny postuch.

Rzad ten powsta¢ moze tylko przez zaszeregowanie szczerze 1 silnie narodowych zywiotow
wszystkich warstw spotecznych.



PRZEWROTY (1933)

I. PRZEWROT POPOWSTANIOWY

Powstanie 1863/64 roku bylo pogrzebem kwestii polskiej: od chwili jego upadku
wykreslono jg sposrod spraw migdzynarodowych. Nastgpit czterdziestoletni okres utrwalania si¢
uktadu Europy, w ktérym miejsca na Polske nie bylo. W tym czasie nic si¢ w polityce
migdzynarodowej nie dzialo, co by moglo wskazywac, ze to jest tylko okres przejsciowy;
przeciwnie, powszechnie si¢ zdawalo, ze kwestia ta raz na zawsze zlozona zostata do archiwow, ze
Polska to juz tylko przesztos$¢. Politycy europejscy nie tylko przestali si¢ nig interesowac, ale
zatracili o niej najelementarniejszg wiedze.

Ten wszakze okres martwoty na zewnatrz, byl w wewnetrznych dziejach Polski jednym z
najwazniejszych. Nie bylo w calej naszej przesztosci kilku dziesigcioleci, w ciggu ktorych tak
glebokie, tak rewolucyjne zmiany zasztyby w samej budowie spoteczenstwa i w jego psychice.

Zaszty one prawie jednoczesnie we wszystkich trzech zaborach, w kazdym odpowiednio do
miejscowych warunkow politycznych, spotecznych i gospodarczych, nad catoscig ich wszakze
panuje swa potega 1 szybkoscig przewroét, ktory sie odbyt w zaborze rosyjskim, $cislej méwiac, w
Krélestwie Kongresowym.

Zabory pruski 1 austriacki byty tylko skrawkami Polski, wprawdzie duzymi, ale nie
stanowigcymi geograficznej catosci, nie mogacymi nawet wytworzy¢ jednego osrodka ku ktoremu
cigzytaby cata dzielnica. Natomiast Krolestwo Kongresowe, glowna czgs¢ Polski, liczaca przeszto
dwa razy tyle Polakow, co kazda z trzech pozostatych dzielnic (zabor pruski, Galicja 1 Kraj
Zabrany), stanowito geograficzng calos¢, z jednym wielkim osrodkiem, Warszawg. Mialo ono po
rozbiorach bogatsze od innych dzielnic, pehiejsze zycie, bylo po Kongresie Wiedenskim
odrebnym, w pewnej mierze nowoczesnym panstwem, zylo na wyzszej stopie umystowej i
utrzymywato blizsze stosunki z zyciem Zachodu.

W drugiej potowie stulecia dzielnica srodkowa, skutkiem nalezenia do Rosji, w swych
instytucjach politycznych o wiele wigcej pozostawata w tyle za Europa, niz zabory pruski i
austriacki. Najwazniejsza rzecz — ustrdj panszczyzniany przetrwal w niej az do upadku ostatniego
powstania.

Po uwlaszczeniu wloscian, poprzedzonym przez zniesienie granicy celnej migedzy
Kroélestwem a Rosja, nastgpuje w tym kraju gwattowny przewrdt gospodarczy.

Powstaje 1 ros$nie szybko wielki przemyst fabryczny, oparty na weglu Zaglegbia
Dabrowskiego 1 na rynkach z poczatku rosyjskich, a w dalszym ciggu i azjatyckich, do ktérych
wplywy rosyjskie siggaty. Wraz z nim rozwija si¢ handel wschodni. Otwarlo si¢ dla kraju nowe,
potezne zrodto dochoddow, wzrasta jego zamoznos$¢, a z nig pojemnos$¢ jego rynku wewnetrznego.
Kwitng rzemiosta, handel miejscowy, wreszcie wolne zawody. Rolnictwo, po krotkim, cigzkim
okresie przystosowania si¢ do nowoczesnych warunkéw produkcji, wchodzi na droge szybkiego
postepu 1 nowej pomyslnosci, ktoéra zawdzigcza rozszerzajgcemu si¢ rynkowi krajowemu.



Tym wielkim przemianom gospodarczym towarzyszy rewolucyjna w swej szybkosci
przebudowa spoleczenstwa.

Szybko ros$nie w liczbe mieszczanstwo przemystowe, rzemieslnicze, handlowe, wreszcie
pracujaca w wolnych zawodach inteligencja. Powstaje liczna warstwa robotnikdw przemystowych.
Jednoczesnie zmiana warunkow rolnictwa wyrzuca z ziemi znaczng czg¢S¢ szlachty, nie mogaca si¢
do tych warunkow przystosowac¢, zmienia si¢ w niematej mierze sktad osobowy warstwy
wiekszych posiadaczy ziemskich, wreszcie ta wigksza wlasnos¢, dominujgca do ostatniego
powstania w tym kraju, zmniejszona bardzo przez uwlaszczenie, zaczyna w ogromnej czesci
topnie¢ przez parcelacje. Nowy w swym charakterze zywiol, chlop-posiadacz, ro$nie zar6wno w
liczbe, jako w sile materialng, 1, do niedawna ignorowany, zajmuje coraz wydatniejszg pozycje w
zyciu gospodarczym i spofecznym, w koncu zas skupia na sobie uwagg, jako wielka sila, podstawa
narodowego bytu.

W parze z tymi dwoma przewrotami: gospodarczym i spotecznym, idzie trzeci, bodaj
najgwattowniejszy —rewolucja mysli polskiej. Byta ona nieuniknionym ich skutkiem.

Szybkos¢, z jaka si¢ odbywat ten przewrot w zyciu kraju, ta przebudowa spoteczenstwa 1
jego mysli, miata liczne strony stabe i1 pociggata za sobg rozne niebezpieczenstwa. Fatalng wprost
okolicznoscig bylo to, ze ten przewrdt rozpoczal si¢ w chwili bankructwa politycznego sprawy
polskiej. Wreszcie, ten postep gospodarczy i spoteczny odbywat si¢ przy braku instytucji
publicznych, przy ujeciu catkowitej kontroli zycia w rece rzadu, bardzo pierwotnie pojmujacego
potrzeby tego zycia, co musialo sta¢ si¢ zrédtem licznych zboczen.

Kraj nie byt przygotowany do tych nagtych przemian, nie posiadat nawet odpowiedniego
materialu ludzkiego do tworzenia nowego zycia. Jego wielki przemyst 1 handel tworzyli Niemcy 1
Zydzi. Polacy musieli sie duzo nauczy¢, zanim zaczeli z tamtymi wspotzawodniczyé, a uczac sie
od Niemcow i Zydow, nie nauczyli sie wszystkiego, czego potrzeba przemystowcowi i kupcowi
polskiemu. Po dzi$ dzien sfera wielkiego przemystu 1 handlu, ktora zreszta nigdzie nie odznacza si¢
cnotami obywatelskimi, w Polsce jest wyjatkowo nieobywatelska. Wzrost jej wplywu, kosztem
dawnego wptywu szlachty, nie podnosit wartosci spoteczenstwa. Tamta miata — przy licznych
swoich brakach — tradycje obowiagzku obywatelskiego: wyrazily si¢ one 1 w okresie
popowstaniowym w licznym odlamie ziemianstwa, ktory z duzym po$wigceniem pracowat dla
przysztosci Polski, 1 w inteligencji miejskiej pochodzenia szlacheckiego, ktorej dzietem wiasciwie
byto odrodzenie aspiracji polskich 1 polskiej mysli polityczne;.

Rosngca szybko warstwa o$wiecona, tzw. inteligencja, ksztaltowata si¢ bardzo
niejednolicie. Powstanie poteznie podcigto site cywilizacji polskiej na Litwie 1 Rusi. Skutkiem
tego, w tych glownie stronach, zaczeta si¢ zjawia¢ mlodziez polska, zrywajaca z tradycja do tego
stopnia, ze az gloszaca pogarde dla wszystkiego, co polskie. Zyta ona pod urokiem rewolucyjne;j
umystowosci rosyjskiej. R6znice cywilizacyjne i moralne migdzy Polskg zachodnig a wschodnia
poglebily sie, p6zniej zaczely si¢ one znow zacierad, ale nierychlo jeszcze czas naprawi to, co te
lata popowstaniowe zrobity.

Znacznie glebsze rozbicie inteligencji polskiej wyniklo z thimnego wtargnigcia w jej
szeregi Zydow. Przeprowadzona w przeddzien powstania reforma Wielopolskiego zniosta prawne
przegrody miedzy nimi a spoteczenstwem polskim. Rzucili si¢ wtedy do szkot srednich 1
uniwersytetow. Wytworzyli liczng inteligencje, biorgcg udziat w zyciu polskim, wnoszaca w nie
swoje tendencje, narzucajacg mu swe upodobania i swe nienawisci, a w wypadkach nawet, w



ktorych usitowali by¢ jak najwigcej Polakami, nie mogaca si¢ pozby¢ swej odrebnej psychiki,
swych instynktow. Ta inteligencja, w miare, jak liczba jej rosta, stawata si¢ coraz stabiej polska, a
coraz mocniej zydowska. Wiele idei 1 wiele dgzen w tym kraju miatoby inne losy, gdyby nie rola
Zydéw i ich wptyw na umystowos¢ polska.

Przed powstaniem psychika polska byta starg psychika spoleczenstwa rolniczego.
Inteligencja polska wisiata wlasciwie przy szlachcie. W okresie popowstaniowym wytwarza si¢ z
ogromng szybkoscig nowoczesna psychika komercyjna. Jest to zbyt wielki przewrot duchowy,
azeby w tak krotkim czasie mogt si¢ odby¢ gruntownie. Nastepuje wiec przerobka powierzchowna,
tandetna, polegajaca w ogromnej mierze na tym, ze ludzie pozbywaja si¢ dawnych cnoét, a nie
zdobywaja nowych. Z gorliwoscig prozelitdw wyrzekajg si¢ oni wierzen, pojec¢, sposobow
postepowania, ktorymi dotychczas zyli, ale czasu nie majg na to, zeby si¢ dobrze wychowa¢ w
nowych pojeciach, tym bardziej zas w nowych, pozytecznych natogach.

Jeszcze przed ostatnim powstaniem psychika inteligencji polskiej byta wcale jednolita; w
okresie popowstaniowym ulegta ona glebokiemu rozbiciu. Wytworzyly si¢ odtamy inteligencji tak
malo wspdlnego majace miedzy soba, jakby nalezaty do r6znych narodow. Scieraly sie migdzy
sobg trzy jej typy: zachodni, wyrosty na tradycjach polskich 1 wptywach europejskich; wschodni,
wychowany przez rewolucje¢ rosyjska 1 jej literature; wreszcie zydowsko-polski, reprezentowany
przez spolszczonych Zydow i zzydzonych Polakéw. Ostatnie dwa w postepowaniu i nawet w
ideach czesto zblizaly sie do siebie, ile ze w rewolucji rosyjskiej pierwiastek zydowski coraz
silniejsza odgrywat role. Roznice migdzy tymi trzema typami byly o wiele glebsze, niz te, ktore
wytworzyt podziat narodu pomigdzy trzy panstwa. StwierdzaliSmy to w naszych latach
uniwersyteckich, kiedy porozumienie si¢ z mtodziezg Galicji 1 Poznanskiego przychodzito nam o
wiele tatwiej, anizeli w naszej dzielnicy z mlodzieza typu wschodniego lub zydowsko-polskiego.

Fakt, ze ten wielki przewrot w gospodarstwie, w budowie spotecznej, wreszcie w mysli
polskiej nastgpit w okresie bankructwa kwestii polskiej, jej pogrzebania w Europie i jej zduszenia
w kraju, sprawil, ze ta nowa mysl organizowala si¢ bez udziatu szerszych aspiracji polskich, a w
znacznej mierze w duchu wrogim nie tylko tym aspiracjom, ale samej Polsce. Gdy te aspiracje na
kilkanascie lat przed koncem stulecia zaczely si¢ odradza¢ w mtodym pokoleniu, tylko mata czgs¢
starszego byta zdolna je zrozumie¢. Co gorsza, podziat duchowy na trzy typy sprawil, Zze znaczna
czg$¢ mtodego pokolenia zajeta wzgledem nich stanowisko skrajnie wrogie.

Tworzacy si¢ oboz narodowy rost, organizowat swa mysl 1 swe dziatanie w zacigtej walce
wewnatrz spofeczenstwa. Zwalczano go z najroznorodniejszych stanowisk — w mtodym pokoleniu
gléwnie z socjalistycznego. Wprawdzie 1 wérod socjalistow wytworzyl si¢ odlam rzucajacy hasto
niepodlegtej Polski, program wszakze, ktory to hasto glosil, tak mato miat wspolnego ze
wspolczesnym polozeniem miedzynarodowym i1 z wewnetrznym potozeniem Polski, ze nie
przedstawial punktow stycznych z ruchem narodowym, ale byt mu raczej biegunowo przeciwny.

Wewnetrzny tedy przewrdt popowstaniowy na skutek warunkéw, w ktorych si¢ odbywat,
dat w wyniku takie rozbicie polityczne, jakiego nie przedstawial zaden nar6d w Europie. Byta
wprawdzie chwila, kiedy Krélestwo Kongresowe sprawiato wrazenie wielkiej polityczne;]
jednolitosci, mianowicie w czasie wyborow do $wiezo ustanowionej Dumy rosyjskiej, kiedy
wszystkie wlasciwie okregi znalazty si¢ w rekach jednego stronnictwa —narodowego. Byla to
wszakze jednolito§¢ w znacznej mierze pozorna, wywolana zachowaniem si¢ obozu narodowego
wobec ruchu rewolucyjnego, ktory si¢ silnie skompromitowat; umiejetng organizacja stronnictwa,
ktora skupita w jego szeregach liczne zywioly, zresztg bardzo roznorodne 1 mato rozumiejgce



wiasciwe dazenia jej kierownikdw; wreszcie szerokg pracg obozu narodowego wsrdd ludu, ktora
mu pozwolita pociggna¢ za sobg masy. Rozbicie duchowe i polityczne inteligencji 1 w owej chwili
si¢ nie zmniejszyto.

Tym sposobem kraj byt jak najgorzej przygotowany do zblizajacej si¢ chwili dziejowej, w
ktorej kwestia polska ponownie wystgpila na arenie miedzynarodowej 1 zjawity si¢ warunki
odbudowania panstwa.

II. ODBUDOWANIE PANSTWA

Okres popowstaniowy przyniost Polsce wielki przewrdt gospodarczy, spoteczny 1
umystowy, ktory znalazt najpotezniejszy wyraz w Krolestwie Kongresowym. Innego rodzaju
przewrotem bylo odbudowanie panstwa na zjednoczonych ziemiach polskich.

I ten zaréwno, jak tamten, nie odbyl si¢ w warunkach przyjaznych. Nieprzyjazne warunki
tamtego polegaty na tym, ze odbywat si¢ w dobie bankructwa kwestii polskiej, ze wielkie aspiracje
narodowe nie odgrywaty w nim roli, Zze wskutek tego nie miat idei przewodniej, ktora si¢ zjawila
dopiero pod jego koniec w mlodym pokoleniu; ze, z drugiej strony, zaszedt nagle, w
spoteczenstwie nie do$¢ przygotowanym, nie majacym odpowiedniego materiatu do podjecia
nowej pracy, skutkiem czego odbyt si¢ tandetnie, nadto przy poteznym udziale, w znacznej mierze
pod przewodnictwem obcych zywiotow. To pociggneto za sobg wykolejenie i1 rozbicie mysli
polskie;j.

Ta wykolejona i rozbita, z wielkim trudem zdobywajaca si¢ na samodzielno$¢, dobrowolnie
korzaca si¢ przed obcymi wptywami, ulegajaca obcym podszeptom, a nawet rozkazom mysl polska
byla najnieprzyjazniejszym warunkiem dla sprawy odbudowania panstwa. W tej sprawie, ktora
wymagata jednolitego stanowiska calego narodu, Polacy dali §wiatu obraz fatalnego rozbicia,
walczac w wielkiej wojnie po dwoch przeciwnych stronach 1 prowadzac dwie, przeciwne sobie
polityki.

To rozbicie w polaczeniu z niskim poziomem poje¢ politycznych, a jednoczesnie z brakiem
wielkich aspiracji narodowych w szerokich kofach spoteczenstwa sprawito, ze po odbudowaniu
panstwa spoleczenstwo okazato si¢ nieprzygotowane ani moralnie, ani umystowo, by w nim umie¢
zy¢, nim rzadzi¢ 1 jego sprawami kierowac. Ten wielki przewrdt byt zbyt niespodzianym dla
wiekszosci 1 odbudowanie panstwa w tych rozmiarach stalo si¢ udziatem pokolenia, ktore okres
popowstaniowy jak najgorzej do korzystania z niego przygotowat. Dopiero nowe pokolenie,
wyrastajgce we wlasnym panstwie, zaczyna rozumiec rzeczy, ktorych starsze do §mierci juz si¢ nie
nauczy.

Nadto, odbudowanie naszego panstwa nastgpito w niestychanie trudnych warunkach
zewngtrznych. Ujrzato ono §wiat wsérdd chaosu rewolucji, otaczajacej je dookota 1 wdzierajacej si¢
do niego, w atmosferze najmniej sprzyjajacej zaktadaniu zdrowych podwalin pod byt panstwowy.
Przypadto mu na dlugo sgsiadowac z Rosjg bolszewicka, co nie moze si¢ obejs¢ bez silnego
wplywu na polskie obyczaje polityczne. Wreszcie — co mialo na razie najwigksze znaczenie, a
czego nawet najlepsi, najrozumniejsi ludzie w Polsce nie widzieli — ten sam traktat, ktory dat
Polsce stanowisko wsrod niepodleglych narodow europejskich 1 uznat jej zachodnie granice, dajace
jej pozycje wielkiego panstwa, byt w swoich podstawach wyrazem zwycigstwa ideologii



amerykansko-masonskiej oraz interesow migdzynarodowego zydostwa. Zwyciezyty te zywioly,
ktorych cele nie pozwalaty dopusci¢ do zorganizowania Polski na zdrowych, silnych podstawach.
Dotychczas nie rozumiemy, ze to, co si¢ dzieje w odbudowanej Polsce od jej poczatku, jest
wynikiem nie tylko $cierania si¢ jej sit wewnetrznych, ale rowniez w niematej mierze dziatania
wplywow obcych.

Te zwycigskie w drugiej potowie wojny zywioly patrzyly przewaznie na dzieto traktatu
wersalskiego, gdy chodzi o zachodnie granice Polski, jako na tymczasowe. Liczyty one na to, ze
przy stabosci Polski, przy panujacym w niej rozbiciu, uda si¢ to dzieto odrobic¢. Totez,
przeszkadzajac wszelkimi sposobami zorganizowaniu si¢ Polski na mocnych podstawach,
jednoczesnie, nazajutrz po zawarciu pokoju rozpoczety kampani¢ na rzecz rewizji naszej granicy
zachodniej na najwazniejszym punkcie. Chyba mielismy dos¢ dowodow na to, ze zrodla tej
kampanii lezg nie tylko w Niemczech. Naiwnoscig byloby przypuszczaé, ze ci, ktorzy te kampanie
w roznych krajach prowadza, nie wiedza, o co chodzi; zdaja sobie na ogot sprawe z tego, ze
oderwanie od Polski Pomorza, to zamach na jej niepodlegtos¢, to oddanie jej pod wiadze¢ Niemiec,
otwarcie Niemcom drogi do catkowitego jej ujarzmienia. Dlatego wlasnie prowadzg ja z takg
energia.

Odbudowanie Polski, przywrdcenie narodowi polskiemu samoistnej roli w zyciu Europy
nie jest jeszcze procesem zakonczonym. Nie jest nim rOwniez ze wzgledu na stosunki wewngtrzne
w odbudowanym panstwie, uksztaltowane w ogromnej mierze pod obcymi wplywami. Wiele
jeszcze musi si¢ zmieni¢, zanim Polacy stang si¢ naprawde niepodlegltym narodem.

Nieprzyjemna to prawda dla narodu, ktory w przeszlosci wypiastowat sobie ideat
,»Spoczywania na tonie wolnej ojczyzny", a potem, pod wptywem przemian gospodarczych i
spotecznych okresu popowstaniowego, przeksztalcit go w pragnienie zerowania na polu wolne;j
Polski, zbierania z niego zyskow, ktore przedtem wrogowie zbierali, bez obowigzku poswiecen dla
ojczyzny, bez wysitkow ku zabezpieczeniu jej niezawistosci, ku zdobyciu poteznego stanowiska
wsrdd narodéw Europy.

I oto w dobie, gdysmy do wielkiego przewrotu w naszym zyciu, do odbudowania wtasnego
panstwa, nie zdotali si¢ jeszcze przystosowac — rozpoczal si¢ przewrot nowy, tym razem
obejmujacy caty Swiat naszej cywilizacji, tylko w r6znych jej krajach mniej lub wiecej r6zng
przybierajacy postac.

III. KRYZYS CYWILIZACJI EUROPEJSKIEJ

Przewrot dzisiejszy w §wiecie znany jest ogolnie pod mianem kryzysu gospodarczego.
Coraz wigce] wszakze faktow $wiadczy, ze zalamanie si¢ postepu gospodarczego, z ktorego
cywilizacja nasza byla taka dumna, jest wprawdzie wynikiem szeregu faktow gospodarczych, ktore
sam ten postep zrodzil, pierwsze atoli jego przyczyny lezg o wiele giebiej. Te podstawy moralne,
umystowe 1 polityczne, na ktérych wyraznie juz catkiem od pottora stulecia usitowano oprzec byt i
postep naszej cywilizacji, dzi$ si¢ tamig 1 okazujg niezdolnymi do podtrzymania jej gmachu.

Umystowos$¢ europejska (a tym bardziej amerykanska) okazata si¢ dotychczas niezdolna do
zrozumienia, ze Swiat nasz stoi wobec czego$ wigkszego, niz ,.kryzys", ,.depresja", czy nawet
,katastrofa" gospodarcza; ze ros$nie przed nim olbrzymie zagadnienie, wykraczajace daleko poza



krag widzenia finansistow 1 ekonomistow, od ktérych wystraszony ogot oczekuje wytknigcia drog
w zwiekszajacym si¢ z dnia na dzien chaosie. Jak si¢ okazuje, nie sg oni zdolni nie tylko tych drég
wskaza¢, ale nawet wyjasnic¢, co si¢ wlasciwie dzieje.

Od zdania sobie sprawy z tego, co si¢ dzieje, trzeba zacza¢. Gdy do niego dojdziemy, moze
stanie si¢ dla nas jasnym, ze dzieje si¢ wiele rzeczy, ktore przyj$¢ musialy, ze zachodza w naszym
swiecie przemiany konieczne, nieuniknione, ktorych zadne wysitki ludzkie nie zdotajg oddalié.
Wtedy na miejsce tak powszechnego dzi$ pytania, jak walczy¢ z zanikaniem dotychczasowych
warunkow bytu stanie inne: jak si¢ przystosowac do nowych, wytwarzajacych si¢ obecnie
warunkow?

By¢ moze, iz wielu ludziom nie sadzono zaj$¢ tak daleko, ze do $mierci juz beda zyli
marzeniami o powrocie do dawnych czasow. Beda sie czepiali kazdej sposobnosci do wzmocnienia
swej wiary w ten powr6t. Historia nie posuwa si¢ naprzdd z ustalong, jak w maszynie, szybkoscia.
Procesy dziejowe postepuja z wahaniami 1 cofaniami si¢. Jezeli dzi$ np. stwierdzamy, ze na
naszych oczach odbywa si¢ rozklad dotychczasowego systemu gospodarczego, to nie znaczy, zeby
ten proces miat i$¢ ciagle z jednakowa szybkos$cia, zeby jutro nie miat poj$¢ szybciej lub wolniej,
zeby sie nie mial nawet czasowo zatrzymac, zeby nie mogta nastapi¢ chwilowa poprawa. Taka
chwilowa poprawa dla mndstwa ludzi bedzie ,.koncem kryzysu", bedzie znakiem, ze wszystko
wraca do dawnych, dobrych czasow. Na to, zeby unikna¢ takich zludzen, hamujacych postep mysli
ludzkiej, przerobke jej pojec¢ 1 podazanie jej za przemianami zycia — jest tylko jeden $rodek:
wiedza. Czas juz jest przystapi¢ do tego, czego jeszcze naprawde w zadnym kraju nie zaczgto,
mianowicie, zorganizowa¢ gruntowne 1 wszechstronne badanie zjawiska, ktore nazwano
»kryzysem", zanalizowa¢ je we wszystkich jego sktadnikach, nie zamykajac si¢ w zakresie faktow
gospodarczych, wykry¢ zwiagzki miedzy zjawiskami, nalezacymi do najrozmaitszych,
najodleglejszych od siebie dziedzin, siegna¢ do przesztosci, wykry¢ zrodta wielu faktow, ktore bez
tego pozostang niezrozumialymi. Praca to nie na jednego czlowieka a i dla wielu niefatwa, tym
bardziej, ze dla petnosci obrazu trzeba by wydoby¢ na $wiatto dzienne wiele faktow, skrzgtnie
ukrywanych w cieniu.

Stad wszakze, iz praca ta bedzie trudna, nie wynika, zeby si¢ nalezato przed nig cofa¢. Tu
chodzi o nie byle jakie zagadnienie, o przysztos¢ calej naszej cywilizacji, ktora to przysztos¢ staje
przed nami dzi$§ pod znakiem zapytania.

Dopiero, zbadawszy i zrozumiawszy zjawisko, mozna zaja¢ wobec niego nalezytg postawe.

Dowiedziawszy sie, co w dzisiejszym zlym jest przemijajace, bedziemy wiedzieli, co trzeba
przeczekac 1 czego koniec przyspiesza¢. Natomiast tam, gdzie dojrzymy nieunikniony przewrot,
trwalg zmiang warunkoéw dziejowych, tatwo zrozumiemy nasze zadania. Do nas nalezy ocenic t¢
zmiange, jej wartos$¢ dla nas, 1 jak najlepiej do niej si¢ przystosowac, by jak najmniej by¢ jej ofiara,
a jak najwiecej z niej skorzystac¢ dla swego dobra. Chodzi tu zarowno o dobro narodu, dla ktérego
szybko si¢ zmieniajg warunki bytu w $Swiecie, jak o dobro jednostek, ktore w licznych wypadkach
— beda musiaty duzo si¢ nauczy¢ 1 zrozumie¢, azeby w wytwarzajacych si¢ obecnie warunkach
znalez¢ dla siebie miejsce w zyciu spoteczenstwa.

Jednostka przystosowana do zycia, umiejgca w nim znalez¢ swe miejsce, zuzytkowacé w
tworczej czy wytworczej pracy swe zdolnosci, jest sitg, sktadajacg si¢ wraz z innymi na potege
narodu 1 na jego cywilizacyjng warto$¢. Jednostka nie przystosowana do danego ustroju zycia, nie
dajaca si¢ w jego pracy zuzytkowac, wykolejona, jest cigzarem dla narodu, utrudniajagcym mu



zdrowe zycie 1 hamujacym jego pochdd ku lepszej przyszlosci. Liczba takich jednostek,
wysadzonych z siodta, ro$nie na skutek obecnej katastrofy z przerazajaca szybkoscig we
wszystkich krajach naszej cywilizacji 1 na wszystkich poziomach kultury. Wr6zy to dla naszego
$wiata tragiczne przejscia — dla niejednego narodu szybka degradacje jego roli.

Jezeli pokoleniu, ktore si¢ juz mocno zrosto z dotychczasowymi warunkami zycia, trudno
si¢ pogodzi¢ z mysla, ze te warunki zanikaja, jezeli przewrdt w jego zyciu dokonuje si¢ pod
przymusem, pod naciskiem twardej koniecznosci, jezeli dla mnostwa ten przewrot jest wielka
tragedig, z dnia na dzieh coraz wigkszg — to trzeba wszystko zrobi¢, azeby inny byt los pokolen
nowych, przygotowujacych si¢ dopiero do wejscia w zycie. Musza one by¢ tak przygotowane,
azeby w nowych, dzi§ wytwarzajacych si¢ warunkach umiaty znalez¢ dla siebie miejsce, azeby
umiaty swg pracg budowac¢ pomysInos¢ i potgge narodu, miast dostarcza¢ mu wykolejencow,
nieszczesliwych 1 bedacych nieszczesciem kraju.

Musi zajs$¢ gleboki przewrdt w wychowaniu miodziezy. Dokona¢ go wszakze mozna we
wiasciwym kierunku tylko wtedy, gdy poznamy we wszystkich jego przejawach 1 dostatecznie
zrozumiemy ten przewrdt w zyciu, ktory sie obecnie odbywa. Inaczej, w dalszym ciggu dzieci beda
wychowywane 1 mtodziez nasza bedzie si¢ ksztatcita do zycia takiego, jakie byto, a nie do takiego,
jakie bedzie.

Obecny przewrot, ktory, jak si¢ zapowiada, znajduje si¢ dopiero w poczatkach 1 ma przed
soba dhugg jeszcze droge do przebycia, aczkolwiek obejmuje caty §wiat naszej cywilizacji, w
kazdym kraju przybiera swoistg posta¢ i w kazdym niezawodnie da odmienne w znacznej mierze
wyniki.

Nas przede wszystkim obchodzi, czym on jest dla naszej ojczyzny; jednak nie moze nam
by¢ obojetnym, czym jest dla cywilizacji europejskiej. Zreszta bez zrozumienia jego ogolnego
charakteru, nigdy nie ocenimy nalezycie jego znaczenia dla naszego narodu i nie bedziemy zdolni
przewidzie¢ dalszego jego rozwoju.

Nie tu miejsce na wyktad o ,.kryzysie", na powiedzenie nawet tego, co na podstawie
dotychczas stwierdzonych faktow mozna o nim powiedzie¢. Tak potezne zjawisko 1 tak wielkie
zagadnienie, ktore z niego si¢ rodzi, to przedmiot, z ktorym nie mozna si¢ zalatwi¢ na kilkunastu
czy kilkudziesigciu stronicach. Nie jest ono dotychczas gruntownie badane, nie sag nawet doktadnie
stwierdzone 1 zsumowane fakty, w ktorych si¢ zjawisko wyraza; z drugiej za$ strony, proces
znajduje si¢ w pelnym biegu, kazdy nieomal dzien przynosi nowe fakty, nowy materiat do jego
poznania 1 Zrozumienia.

Chodzi tu tylko o stwierdzenie, ze zyjemy w dobie wielkiego przewrotu, zmieniajacego
warunki bytu narodow i jednostek, a tym samym zmuszajacego nas do przerobki pojec o
zadaniach, ktore przed nami lezg. Ten przewrdt roznie si¢ wyraza w roznych krajach, skad
wniosek, ze nie mozemy czekaé¢ na wskazowki od innych narodow, za ktérymi przywyklismy
podazac, ale sami musimy znalez¢ drogi dla siebie.

Wazniejszy jeszcze powod do samodzielno$ci w pojmowaniu przewrotu i naszych zadan
wobec niego lezy w tym, ze ma on do zburzenia o wiele wigcej na Zachodzie, niz u nas, ze jego
przebieg musi by¢ tam o wiele trudniejszy, gdyz to, co w nim ginie, o wiele jest potezniejsze 1 0
wiele glebiej zakorzenione w narodach, kroczacych dotychczas na czele naszej cywilizacji. Grozi
on im stopniowa degradacja z zajymowanej dotychczas przez nie pozycji, co ani nie ulatwia im



zrozumienia istoty przewrotu, ani nie zachgca do wytyczania drog nowych, po ktorych innym,
miodszym cywilizacyjnie narodom fatwiej bedzie naprzod si¢ posuwac.

Zreszta, wszelkie proby wspolnego ratowania si¢ przed katastrofa zawodza, a
beznadziejnos¢ zapanowujaca w tym wzgledzie doprowadza coraz wyrazniej do glosno juz
wypowiadanego wniosku, ze kazdy nardd w tej przelomowej dobie musi radzi¢ sobie, jak umie.

Nie mozemy tedy dzi$ marzy¢ o ,,spoczynku na tonie wolnej ojczyzny". Zaden bodaj
moment dziejowy nie wymagal od nas takiego wysitku mysli i czynu. Obowigzek tego wysitku
spada przede wszystkim na mlodsze pokolenia, raz dlatego, ze pokolenia starsze nie byty do
wielkich zadan wychowane, po wtére, ze mysl ich tak ugrzezia w pojeciach ubieglej doby, iz
nabycie nowych staje si¢ dla nich bardzo trudne.

Nigdy na mtodsze pokolenia nie spadalo tak wielkie zadanie, jak w dobie obecnej — zadanie
wzgledem swego narodu i wzgledem samych siebie. Nigdy im tak nie grozito, ze zgubig si¢ w
chaosie zdezorganizowanego zycia, w ogromie wyrastajacych przed nimi, nie rozwigzanych
zagadnien.

Doba przewrotu, w ktorym starsze cywilizacyjnie, pot¢zne narody stabng i malejg, otwiera
miodszym i1 dotychczas stabym widoki na wigksza role w §wiecie. Do zdobycia wszakze tej roli nie
wystarczg im przyjazne warunki zewnetrzne. Trzeba do tego energii zbiorowej narodu 1 rozumu, tg
energig kierujacego.

Energia i rozum narodéw, to nie sg rzeczy przypadkowe. Zjawiaja si¢ one tam, gdzie narodd
jest zwarty, mocno moralnie zwigzany, a ging tam, gdzie tradycyjne wezly narodowe ulegaja
rozktadowi. Historia dostarcza wielu przyktadow, gdzie nardd nieliczny 1 ubogi zdobywat sobie
wielkie miejsce w $wiecie, dzigki temu, ze wigzaly go wewnatrz $ciste wezly moralne, ktére mu
dawaty potezng wole 1 madros$¢ praktyczna.

Totez najjasniejszym zjawiskiem naszego zycia jest ten silny prad w naszych mtodszych
pokoleniach do budowania zycia na tradycyjnych podstawach narodowych, do zacie$nienia
wezlow moralnych, czynigcych nardd zwartg catoscig, do wymiecenia z zycia pierwiastkow
rozktadu, ktore dusze narodu plugawia 1 sity jego paralizuja.

Spoteznienie tego pradu 1 konsekwentnie prowadzona przezen praca da narodowi energi¢ i
rozum, potrzebne do sprostania wielkim, spadajagcym nan dzisiaj zadaniom.

Zycie naszego narodu w ostatnich pokoleniach ulega poteznym przewrotom, ktore tak
szybko po sobie nast¢puja, Ze nie ma on czasu na przystosowanie si¢ do wytwarzanych przez nie
nowych warunkoéw bytu: zaledwie spoteczenstwo zaczgto si¢ przeobraza¢ pod wpltywem przemian
W jego zyciu, przychodzi przewrdt nowy 1 nowe, wytworzone przezeh warunki. Wynikiem tego sg
instytucje niedokonczone, kulejgce, niedokonczone, niezgrane dzialania, wreszcie ludzie
niedokonczeni, niezdatni do sprawnego petnienia swych obowigzkow.

Charakter dzisiejszego przewrotu, zachodzacego w catym $wiecie, sprawia, ze to wlasnie
niedokonczenie wczorajszych przeobrazeh w naszym spoleczenstwie utatwia dzis Polsce
przystosowanie si¢ do nowych warunkow.

Szybki rozwdj handlu w ubiegtej dobie szedl w parze z rownie szybkim postgpem
duchowej komercjalizacji narodow. Odbywata si¢ ona i w naszym spoteczenstwie, ale w



porownaniu z innymi narodami rozpoczela si¢ bardzo pdzno — wilasciwie dopiero w okresie
popowstaniowym. Pozostalismy 1 w tym wzgledzie niedokonczonymi.

Dzi$ swiat w tej dziedzinie si¢ cofa: handel upada z o wiele wigksza szybkoscia, niz
poprzednio wzrastal. Wiele danych wskazuje, Ze nie wrdci on juz do tego rozkwitu, w jakim si¢
znajdowat w tak niedawnych jeszcze latach. Zblizaja si¢ warunki, do ktorych najtrudniej bedzie si¢
przystosowac 1 materialnie, 1 moralnie narodom najbardziej posunigtym w rozwoju handlu i
najbardziej duchowo skomercjalizowanym. To, co bylo nizszo$cig Polski, moze si¢ stac jej
wyzszos$cia, o ile bedzie wlasciwie przez nas zrozumiane 1 wyrazi si¢ czynnie, w organizacji nowej
pracy.

Jest tylko jedna cze$¢ ludnosci naszego kraju, dla ktérego przemiana ta niesie nieodwotalng
kleske. Sg to Zydzi, ktdrzy przez samo swe istnienie w Polsce, zwlaszcza w tak olbrzymiej liczbie
wytwarzaja najciezsze dla niej zagadnienie.

Ten najbardziej skomercjalizowany od niepamigtnych czaséw zywiol, ktéry w potezne;j
mierze si¢ przyczynit do skomercjalizowania Europy, na skutek obecnego przewrotu traci grunt
pod nogami. Dzi$ jeszcze, w tym chaosie, ktory zapanowat w stosunkach handlowych, 1 w ktorym
obnizyt si¢ niestychanie poziom etyki handlowej, robi on spore zdobycze, opanowuje nowe
placowki nie tylko u nas, ale 1 na Zachodzie. W miar¢ wszakze, jak poszczegolne kraje bedg sig
wydobywaty z tego chaosu i nowe warunki bytu bedg si¢ uwydatniaty, zacznie si¢ szybko zbliza¢
koniec ich kariery. Bedzie to koniec kariery nie tylko handlowej, ale 1 politycznej. Coraz mnie;j
bedzie ludzi, trzymanych przez nich w kieszeni, a tym samym coraz mniej zamykajacych oczy na
niebezpieczenstwo zydowskie dla narodow.

Tak tedy przewrot obecny otwiera przed Polska widoki szybkiego wzrostu jej znaczenia w
stosunku do innych narodéw, a jednoczes$nie wejscia na droge prowadzaca do rozwigzania
nierozwigzalnej dotychczas, a tak fatalnej dla losOw naszego narodu kwestii zydowskie;.

Zrozumienie tego 1 ptynaca stad wiara w przyszto$¢ ojczyzny winna w tej trudnej dobie

zdwoi¢ naszg energi¢, naszg zdolnos$¢ do ptodnego czynu.
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